
BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

I I  ZR 77/70  URTEIL Verkündet am
21. Jan u a r 1971 
H e il ,
J u s t iz h a u p tS e k re tä r
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h ts s t r e i t

des Wi r t s c h a f t s p rü fe r s  Dr. B ernhard K ,
T M H B p la tz  Wt in  s e in e r  E ig e n sc h a f t a l s  Konkurs­

verwal t e r  übe r  das Vermögen d e r  Firma A u to -M H B i & Co. KG 
in

K lägers und R e v is io n s k lä g e rs ,

Proze ßbe vollm äc h t ig t  e r : R ech tsanw alt

gegen

F rau Ingeborg
S traß e

geb. R|

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te :

B ek lag te  und R e v is io n s b e k la g te ,

R ech tsanw älte und
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Der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 10. Dezember 1970 u n te r  
M itw irkung d e r  B u n d e s r ic h te r  L ie seck e , Dr. S ch u lze , 
P ie c k , Dr. Bauer und Dr. K ellerm ann

fü r  Recht e rk a n n t:

Auf d ie  R ev is io n  des K lägers w ird  
das U r t e i l  des 8 . Z iv i l s e n a ts  des 
O b e rla n d e sg e r ic h ts  Hamm vom 20. A p ril 1970 
aufgehoben.

Die Sache w ird  zu r an d e rw e iten  V erhandlung 
und E n tsch e id u n g , auch über d ie  Kosten des 
R e v is io n s v e r fa h re n s , an das B erufungs­
g e r ic h t  zu rü ck v erw iesen .

Von R echts wegen

T a tb e s ta n d :

Die B ek lag te  war m it e in e r  K om m anditeinlage von 
35*000 DM Kom m anditist ln  d e r  A uto-M B B B  dt Co. KG in  
D B B B B , über deren  Vermögen im Ja h re  1967 das Konkurs­
v e rfa h re n  e r ö f f n e t  worden i s t .  Der K läger i s t  d e r  
K o n k u rsv e rw a lte r.

Der K läger nimmt d ie  B ek lag te  nach §§ 171, 172 HGB 
wegen u n b e re c h tig te r  Entnahmen in  Anspruch und b e a n tr a g t ,  
s i e  zu r Zahlung e in e s  T e ilb e tra g e s  von 50.000 DM n e b s t
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Z insen zu v e r u r t e i l e n .  Zur Begründung h a t e r  in  d e r  
e r s te n  In s ta n z  v o rg e tra g e n , d ie  B ek lag te  habe im Ja h re  1964 
61 .893 ,47  DM u n b e re c h tig t aus d e r  G e s e lls c h a f t  entnommen.

Die B ek lag te  h a t  b e s t r i t t e n ,  irgendw elche P r iv a t ­
entnahmen g e t ä t i g t  zu haben. S ie  b e h a u p te t, d e r  G e se ll­
s c h a f te r  W f lH B  habe aus s te u e r l ic h e n  Gründen in  großem 
Umfange G esch äftsau sg ab en , vo r a llem  Schm ier- und Be­
s te c h u n g sg e ld e r  sowie Aufwendungen f ü r  den Ankauf e in e s  
B e tr ie b sg ru n d s tü c k e s , a l s  P rivaten tnahm en v e rb u ch t.
Etw aige Entnahmen s e ie n  außerdem b e r e c h t ig t  gewesen, 
w e il s i e  den a u f  s i e  e n tfa l le n d e n  G ew innanteil n ic h t  
ü b e r s c h r i t te n  h ä t te n .  Die B ilan z  f ü r  das Ja h r  1964 ergebe 
e in  f a ls c h e s  B ild ,  w e il e rh e b lic h e  Forderungen d e r  Gemein­
sc h u ld n e r in  gegen d ie  tsc h e c h isc h e n  Firmen M o fB li  und 
T a ^ i  sowie W erts te ig eru n g en  des Grundvermögens n ic h t  
e r f a ß t  worden s e ie n .

In  d e r  e r s te n  m ündlichen V erhandlung v o r dem Land­
g e r ic h t  (28 . Ja n u a r  1969) wurde d e r  K läger d a ra u f  h in ­
gew iesen , daß zu r  S u b s ta n t i ie ru n g  d e r  Klage Angaben 
d a rü b e r e r f o r d e r l i c h  s e ie n ,  w elche Entnahmen d ie  B ek lag te  
im e in z e ln e n  gemacht habe und wie d e r  Gewinn und V e r lu s t 
d e r  G e s e lls c h a f t  f ü r  das J a h r  1964 e r re c h n e t worden se i«
Ihm wurde f e r n e r  a u s d rü c k lic h  au fgegeben , zu r K lage­
erw iderung  vom 23. Jan u ar 1969 in n e rh a lb  d r e i  Wochen 
S te llu n g  zu nehmen. Auf den Hinweis des K läg e rs , e in e  
Zusam m enstellung d e r  B e träg e , d ie  d ie  B ek lag te  entnommen 
habe , e r fo rd e re  s e h r  v i e l  A rb e it ,  h a t das L and g erich t 
d ie  F r i s t  b is  zum 7 . März 1969 v e r lä n g e r t  und nach 
e rg eb n islo sem  A blauf d ie s e r  F r i s t  -  am 14 . März 1969 -

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de


Termin z u r  m ündlichen V erhandlung a u f  den 22. A p ril 1969 
anberaum t. Wegen e in e r  Erkrankung des P ro zeß b ev o llm äch tig ten  
des K lägers h a t das L an d g e rich t d ie  P r i s t  des A uflagebe­
sc h lu s s e s  e rn e u t v e r lä n g e r t  b is  3. Mai 1969 und den Termin 
zu r m ündlichen V erhandlung a u f  den 13. Mai 1969 v e r le g t .
Da d e r K läger se in e n  V o rtrag  weder b is  zum 3. Mai 1969 
noch in  d e r  m ündlichen V erhandlung e rg än z t h a t ,  h a t das 
L an d g erich t d ie  Klage a l s  u n s u b s ta n t i i e r t  abgew iesen .

Mit d e r  Berufungsbegründung h a t d e r  K läger d ie  
B ilan zen  d e r  Crem einschuldnerin n e b s t E rläu te ru n g e n  und 
e in e  A u fs te llu n g  über d ie  e in z e ln e n  Entnahmen d e r  Be­
k la g te n  fü r  d ie  Ja h re  1964 b is  1966 v o rg e le g t .  Er h a t  
f e r n e r  den g e lte n d  gem achten Z ahlungsanspruch h i l f s w e is e  
d a ra u f  g e s t ü t z t ,  daß d ie  B ek lag te  im Ja h re  1965 85 .806 ,74  DM 
u n b e re c h tig t entnommen habe .

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t das neue V orbringen nach 
§ 529 Abs. 2 ZPO n ic h t  z u g e la s sen  und d ie  Berufung zu rü ck - 
gew iesen .

Mit d e r  R ev is io n  v e r f o lg t  d e r  K läger den K lage­
a n tra g  w e i te r .  Die B ek lag te  b e a n tr a g t ,  d ie  R ev is io n  
zarückzuw eisen .
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E n tsch e id u n g sg rü n d e ;

Das B e ru fu n g sg e ric h t h ä l t  den Anspruch wegen un­
b e r e c h t ig te r  Entnahmen f ü r  u n beg ründet, w e il das K lage­
v o rb rin g en  n ic h t  h in re ic h e n d  s u b s t a n t i i e r t  s e i .  Der 
K läger habe im e r s te n  R echtszuge in sb eso n d ere  n ic h t  
d a rg e ta n , w elche B e träge  d ie  B ek lag te  im e in z e ln e n  
entnommen hab e . In  d e r  B e ru fu n g sin s tan z  habe e r  zwar 
d ie  e r f o rd e r l ic h e n  U n te rlag en  -  d ie  E in z e la u f s te l lu n g  
über d ie  Entnahmen d e r  B ek lag ten  und d ie  B ilan zen  n e b s t 
E rläu te ru n g e n  -  v o rg e le g t-  H ie rb e i handele  es s ic h  jedoch 
um neues V orbringen , das nach § 529 Abs. 2 ZPO zurück­
zuw eisen s e i .  E ine B e rü ck sich tig u n g  d ie s e s  V orbringens 
würde d ie  E rled ig u n g  des R e c h ts s t r e i t e s  e rh e b l ic h  v e r­
zö g ern , w e il d ie  B ek lag te  zunächst zu den e in z e ln e n  
P osten  S te llu n g  nehmen und dann e in  um fangreiches Sach­
v e rs tä n d ig e n g u ta c h te n  e in g e h o lt werden m üßte, u . a .  um 
zu k lä re n ,  w elche d e r  a u fg e fü h r te n  P osten  t a t s ä c h l i c h  
e c h te  Entnahmen s e ie n .

Den h ie rg e g en  g e r ic h te te n  A n g riffen  d e r  R ev is io n  
kann im E rgebn is  e in  E rfo lg  n ic h t  v e rs a g t b le ib e n .

1. Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie  P räg e , ob d e r  
Z ahlungsanspruch  des K lägers beg ründet i s t ,  a l l e i n  
u n te r  dem G esich tsp u n k t u n te rs u c h t ,  ob d ie  B ek lag te  im 
Ja h re  1964 e in en  B e trag  von 50.000 DM u n b e re c h tig t 
entnommen hab e . Es h a t n ic h t  b e a c h te t ,  daß d e r  K läger 
den g e lte n d  gem achten Anspruch in  d e r  B eru fu n g sin s tan z  
h i l f s w e is e  auch a u f  d ie  Behauptung g e s tü tz t  h a t ,  d ie  
B ek lag te  habe im Ja h re  1965 u n b e re c h tig t Entnahmen von 
85 .806 ,74  DM gemacht (T a tb es tan d  des B e ru fu n g sU rte ils  
B l. 3 t 4 ) .
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Der K läger h a t  dam it den g e lte n d  gemachten Anspruch 
h i l f s w e is e  aus einem an d eren  S ach v e rh a lt h e r g e l e i t e t  
und in s o fe rn  d ie  Klage g e ä n d e r t. Die Z u lä s s ig k e i t  e in e r  
K lageänderung, auch wenn s i e  e r s t  in  d e r  B eru fungsin ­
s ta n z  e r f o l g t ,  i s t  a b e r  a l l e i n  nach §§ 264, 523 ZPO 
zu b e u r te i l e n .  Für d ie  Anwendung d e r  V o rs c h r if te n  Uber 
d ie  Zurückweisung n a c h tr ä g l ic h  v o rg e b ra c h te r  A n g r if f s ­
m i t t e l  (§§ 279, 529 Abs. 2 und 3 ZPO) i s t  in  einem 
so lch en  P a l le ,  wie d ie  R ev is io n  zu Recht rU g t, k e in  
Raum; denn d e r neue K lageanspruch  s t e l l t  k e in  b lo ß es 
f,A n g r i f f s m i t te lM d a r ,  e r  i s t  v ie lm ehr d e r  A n g rif f  s e lb s t  
(BGH LM § 264 ZPO Nr. 6 ) .

2. Nach § 264 ZPO i s t  e in e  Änderung d e r  Klage z u lä s s ig ,  
wenn d e r  B ek lag te  e i n w i l l i g t  oder das G erich t s i e  f ü r  
s a c h d ie n lic h  e r a c h te t .

a )  Die E in w illig u n g  zu d e r  K lageänderung h a t d ie  
B ek lag te  n ic h t  e r k l ä r t .  S ie  kann auch nach § 269 ZPO 
n ic h t  angenommen w erden; denn d ie  s a c h lic h e  E in la ssu n g  
a u f  d ie  g eä n d e rte  Klage s t e h t  d e r  E in w illig u n g  n u r  
dann g le ic h ,  wenn s i e  ohne W iderspruch e r f o l g t .

Im v o rlieg en d en  P a l l  h a t  s ic h  d ie  B ek lag te  au s­
d rü c k lic h  gegen d ie  Z ulassung des neuen V orbringens 
des K lägers gewandt (B erufungsbeantw ortung  vom 5 . Jan u ar 1970 -  
GA 6 0 ). Der Umstand, daß s i e  s ic h  daneben auch (h i l f s w e is e )  
s a c h l ic h  a u f  den h i l f s w e is e  g e lte n d  gemachten neuen 
K lageanspruch e in g e la s s e n  h a t ,  kann ih r  n ic h t  schaden 
und n ic h t  zu r Annahme d e r  E in w illig u n g  nach § 269 ZPO 
fu h re n .
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b) Die Z u lä s s ig k e i t  d e r  K lageänderung häng t 
som it von ih r e r  S a c h d ie n lic h k e it  ab . Nach s tä n d ig e r  
R echtsprechung des B u n d esg erich tsh o fs  i s t  d ie  P räge , 
ob im E in z e l f a l l e  e in e  K lageänderung s a c h d ie n lic h  i s t ,  
in  das Ermessen des T a t r ic h te r s  g e s t e l l t  (BGH LM 264 Nr. 1i 
B l. 2 ) .  Die B e u rte ilu n g  d e r  S a c h d ie n lic h k e it  macht t a t ­
s ä c h lic h e  Würdigungen e r f o r d e r l i c h ,  d ie  n ic h t  Aufgabe 
des R e v is io n s g e r ic h ts  s in d ,  v ie lm eh r dem T a t r ic h te r  
V orbehalten  b le ib e n  müssen. Das an g efo ch ten e  U r te i l  
muB d esh a lb  aufgehoben und d ie  Sache zu r  an d erw e iten  
V erhandlung und E ntscheidung  an das B e ru fu n g sg e ric h t 
zurückverw iesen  w erden.

3. Von d e r  E n tscheidung  über d ie  Z u lä s s ig k e i t  d e r  
K lageänderung, d ie  das B e ru fu n g sg e ric h t h ie rn a c h  
nachzuholen  haben w ird , kann auch d ie  B e u rte ilu n g  d e r 
Frage abhängen, ob e in e  B e rü ck sich tig u n g  d e r  neuen 
T atsachen  und B ew e ism itte l, d ie  d e r  K läger in  d e r  
B e ru fu n g sin s tan z  zu r Begründung s e in e s  H auptanspruchs 
-  u n b e re c h tig te  Entnahmen im Jah re  1964 -  g e lte n d  gemacht 
h a t ,  d ie  E rled ig u n g  des R e c h ts s t r e i t s  v erzö g ern  w ürde.

Wäre d ie  K lageänderung a l s  s a c h d ie n lic h  anzusehen , 
so könnte auch das ta t s ä c h l ic h e  V orb ringen , das d e r  
K läger zu i h r e r  Begründung in  den R e c h t s s t r e i t  e in ­
g e fü h r t h a t ,  n ic h t  wegen V erspätung  zurückgew iesen  
w erden. Das B e ru fu n g sg e rich t müßte v ie lm eh r den R ech ts­
s t r e i t  im H in b lic k  a u f  den h i l f s w e is e  g e lte n d  gemachten 
Anspruch wegen u n b e re c h tig te r  Entnahmen im Ja h re  1963 
f o r t f ü h r e n .  Die B ek lag te  h ä t t e  zu n äch st n äh e r  zu den 
e in z e ln e n  P o sten  S te llu n g  zu nehmen; sodann müßte e in



S ach v e rs tän d ig e n g u tac h te n  e in g e h o lt  w erden. H ie rb e i 
würde es s ic h  um Maßnahmen h an d e ln , d ie  nach Auf­
fassu n g  des B e ru fu n g sg e ric h ts  in  g le ic h e r  Weise z u r  
E n tscheidung  d e r  Frage e r f o r d e r l i c h  s in d ,  ob und w elche 
Entnahmen d ie  B ek lag te  im Ja h re  1964 u n b e re c h tig t  gemacht 
h a t .  Es e r s c h e in t  d esh a lb  n ic h t  a u sg e sc h lo sse n , daß e in e  
V erzögerung des R e c h ts s t r e i t s  im Sinne des § 529 Abs. 2 ZPO 
auch im H in b lic k  a u f  das neue V orbringen des K lä g e rs , das 
s ic h  a u f  d ie  Entnahmen d e r  B ek lag ten  im Ja h re  1964 b e z ie h t ,  
n ic h t  angenommen werden k ö n n te . E ine ab sch lie ß en d e  Be­
u r te i lu n g  i s t  auch in so w e it n u r aufgrund  e rn e u te r  t a t ­
s ä c h l ic h e r  Würdigung m ög lich . Das an g efo ch ten e  U r t e i l  
war d esh a lb  im v o lle n  Umfange aufzuheben  und d ie  Saohe 
zu r  e rn eu ten  V erhandlung und E n tscheidung  an das B erufungs­
g e r ic h t  zu rückzuverw eisen .

B u n d e s r ic h te r  Dr. Schulze 
i s t  b e u r la u b t und kann d ah er 
n ic h t  u n te rs c h re ib e n .

L iesecke  L iesecke F leck
Dr. Bauer Dr. K ellerm ann
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