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Der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg erich tsh o f s h a t  
au f d ie  m ündliche Verhandlung vom 1 . A p ril 1974 
durch d ie  R ic h te r  F le c k , L ie seck e , Dr. S ch u lze ,
Dr. K ellerm ann und Bundschuh

fü r  Recht e r k a n n t :

Die R ev is io n  gegen das U r t e i l  des 
7 . Z iv i l s e n a ts  des O b e rla n d e sg e r ic h ts  
München vom 14. März 1973 w ird  auf 
Kosten des B eklag ten  zurückgew iesen .

Von R echts wegen

T a tb e s ta n d :

Der K läg e r, e in  Münchner Kaufmann, i s t  In h ab er e in e s  
W echsels über 300.000 DM, f ä l l i g  am 30. Ju n i 1971, z a h l­
b a r  in  München b e i  d e r  Bank eGnbH. Als Aus­
s t e l l e r  i s t  P e te r  d e r  Sohn des K läg e rs ,
und a l s  A u ss te llu n g s ta g  d e r  19. Ja n u a r  1971 angegeben.
Der B e k lag te , e in  ö s te r r e i c h is c h e r  K ra f tfa h rz e u g h ä n d le r , 
h a t t e  den Wechsel in  Ö s te rre ic h  b lanko  angenommen. Auf 
dem Vordruck f e h l te n  a l l e  anderen  Angaben. Das B la n k e tt 
h a t te  d e r  B ek lag te  an Georg G ^ | ^ S ^  gegeben , m it dem e r  
in  G eschäftsverb indung  s ta n d . Von g e la n g te  es
an P e te r  D iese r v e rv o lls tä n d ig te  den
Wechsel und übergab ih n  m it seinem  B lankoindossam ent 
v ersehen  dem K läger, d e r  ih n  d e r  Bank zum E in ­
zug gab. Eine Zahlung wurde n ic h t  g e l e i s t e t .



Dem Erwerb des B la n k e tts  durch  S< 
fo lgende Vorgänge zugrunde:

lagen

Zu Beginn des Ja h re s  1971 b e n ö t ig te  d e r  B eklag te 
e inen  größeren  K re d it .  Er wandte s ic h  an d ie  Firma

eine ö s te r r e ic h is c h e  H a n d e lsg e s e lls c h a f t 
m it b e s c h rä n k te r  H aftung , und b o t ih r  m it Schreiben  vom 
14. Jan u ar 1971 fü r  e in  k u r z f r i s t i g e s  D arlehen von 
2 Mio. öS d ie  Verpfändung von 25 Personenkraftw agen 
und fü n f  Omnibussen an . Ih r  G e sc h ä f ts fü h re r  
v e rh a n d e lte  M itte  Jan u ar 1971 in  München m it P e te r

um ih n  a l s  D arlehensgeber zu gew innen. 
D iese r war jedoch nur b e i Übernahme e in e r  wechselm äßigen 
Haftung des B eklag ten  zur K reditgew ährung b e r e i t .  H ie r­
von u n te r r i c h t e te  den damals f ü r  d ie  T rade-
Impex tä t ig e n  G ^ m ^ .  D iese r v e rh a n d e lte  am 19. Jan u ar 
1971 e rn eu t m it wegen d es D arlehens. Er
b eh a u p te te , vom B eklagten  zur D arlehensaufnahm e b e v o l l­
m äch tig t zu s e in  und b o t d ie  gew ünschte wechselm äßige 
S ic h e rh e it  in  Form des in  se in e n  Händen b e f in d lic h e n  
W e ch se lb la n k e tts . Nunmehr war zur D arlehens
gewährung b e r e i t .  Er h än d ig te  einen  Barscheck
ü b er 300.000 DM aus und e r h i e l t  d a fü r  das B lankoakzept 
des B ek lag ten . Die G eld m itte l fü r  d as  D arlehen h a t te

vom K läger e r h a l te n .  Etwa d re i  Wochen da­
nach wurde G ^ | H ^ i n  Ö s te rre ic h  u n te r  dem V erdacht, 
e ine  Reihe von B e tru g s ta te n  begangen zu haben, v e r ­
h a f t e t .  S t r e i t i g  i s t ,  ob d e r B ek lag te  w en igstens e in en  
T e i l  des S ch eck erlö se s  von G t f f l B  e rh a l te n  h a t .
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Der K läger h a t  im W echselprozeß e in  V o rb e h a lts -  
u r t e i l  gegen den B ek lag ten  e r w ir k t .  D ie se r  h a t  im Nach­
v e rfa h re n  b e a n t r a g t ,  d as  V o rb e h a l t s u r te i l  aufzuheben 
und d ie  Klage abzuw eisen . E r h a t  g e l te n d  gem acht, 
G ^ H ^ ^ h a b e  den B lankow echsel " o f f e n s ic h t l ic h  an­
lä ß l ic h  f r ü h e r e r  g e s c h ä f t l i c h e r  V erbindungen" vom Be­
k la g te n  "zur W e ite r le itu n g  e r h a l t e n " .  Er s e i  a b e r  weder 
zu r D arlehensaufnahm e f ü r  den B eklag ten  noch zu r W eiter­
gabe des B lankow echsels in  diesem  Zusammenhang© b e v o l l­
m äch tig t gewesen. Vor A usfü llung  des W echsels habe d er 
Sohn des K lägers b e i  e in e r  Besprechung in  Wien d ie s e  
Umstände e r f a h re n .  Der K läger s e i  d a rü b e r  von seinem  
Sohn u n te r r i c h t e t  w orden.

Der K läger h a t  das V orbringen d es  B eklag ten  b e ­
s t r i t t e n  und b e a n t r a g t ,  d as  V o rb e h a l t s u r te i l  au f r e c h t -  
z u e rh a l te n .

Das L andgerich t h a t  d as  V o rb e h a l t s u r te i l  aufgehoben 
und d ie  Klage abgew iesen . Das O b e rlan d e sg e ric h t h a t  das 
V o rb e h a l t s u r te i l  b e s t ä t i g t  und den W egfall d es  V o rb eh alts  
an g eo rd n e t. Mit d e r  R ev is io n  v e r f o lg t  d e r  B ek lag te  se in en  
A ntrag  au f Aufhebung des V o rb e h a l t s u r te i ls  und Abweisung 
d e r  Klage w e i te r .  Der K läger b e a n t r a g t ,  d ie  R ev is io n  
zu rückzuw eisen .

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

I .  L andgerich t und B e ru fu n g sg e ric h t s in d  ohne w e ite re s  
von d e r  d eu tsch en  in te r n a t io n a le n  Z u s tä n d ig k e it ausge­
gangen und haben den R e c h ts s t r e i t  nach deutschem  m a te r ie l le n



Recht e n tsc h ie d e n . Dagegen wendet s ic h  d e r B eklag te 
e rs tm a ls  in  d e r  R e v is io n s in s ta n z . Seine Rüge i s t  un­
b eg rü n d e t.

1. In  R echts S t r e i t i g k e i t e n  ü ber Vermögens r e c h t ­
l ic h e  Ansprüche kann d ie  R ev isio n  auch d a ra u f  g e s tü tz t  
w erden, daß das G erich t m it U nrecht se in e  in te r n a t io n a le  
Z u s tä n d ig k e it angenommen h a t (BGHZ 44, 4 6 ) . G leichwohl 
kann d er B ek lag te  d ie se  E in rede  n ic h t  mehr e rh eb en . Es 
kann d a h in g e s te l l t  b le ib e n , ob das angeru fene  deutsche 
G erich t f ü r  den v o rlieg en d en  R e c h ts s t r e i t  von Anfang an 
in te r n a t io n a l  zu s tän d ig  w ar. J e d e n fa l ls  i s t  es durch 
rü g e lo se  E in lassu n g  des B eklagten  zu r Hauptsache zu s tän d ig  
geworden. Der B ek lag te  h a t  d ie  Rüge weder im Wechsel v e r­
f a h re n , noch im N achverfahren vor den In s ta n z g e r ic h te n  
e rhoben . Nach § 39 ZPO, d er gemäß A rt. 3 und 5 des Ge­
s e tz e s  zu r Änderung d er Z iv ilp rozeßo rdnung  vom 21. März 
1974 (BGBl I  S. 753) in  d e r b i s  31. März 1974 g ü ltig e n  
Fassung au f  den v o rlieg e n d en  R e c h ts s t r e i t  anzuwenden i s t ,  
i s t  e in e  s t i l ls c h w e ig e n d e  V ereinbarung d e r  Z u s tä n d ig k e it 
d es  angeru fenen  G e rich ts  anzunehmen, wenn d e r  B ek lag te , 
ohne d ie  U n zu stän d ig k e it g e lten d  zu machen, zur Haupt­
sache m ündlich v e rh a n d e lt h a t .  D iese Vermutung g i l t  auch 
fü r  d ie  Begründung d e r  in te rn a t io n a le n  Z u s tä n d ig k e it 
(v g l. BGH U rt. v. 30 .1 .69  -  X ZR 1 9 /6 6 , LM ZPO § 38 Nr. 8 ) .  
Da d ie  T a tb estan d sv o rau sse tzu n g en  f ü r  § 39 ZPO vor l i e  gen 
und n ic h t  e r s i c h t l i c h  i s t ,  daß das ö s te r r e ic h is c h e  Recht 
f ü r  den K lageanspruch e in en  a u s s c h lie ß lic h e n  G e ric h ts ­
s ta n d  in  Ö s te rre ic h  bestim m t, i s t  d ie  in te r n a t io n a le  Zu­
s tä n d ig k e i t  d e r deu tschen  G erich te  gegeben.



2. Die R ev is io n  des B eklag ten  wendet s ic h  dagegen , 
daß d as B e ru fu n g sg e ric h t das R e c h ts v e rh ä ltn is  d e r  P ar­
t e i e n  nach deutschem  Recht b e u r t e i l t  hat* S ie macht 
g e l te n d ,  Art* 93 Abs* 1 WG, dem zufolge d ie  Wirkungen 
d e r  V e rp flic h tu n g se rk lä ru n g e n  des Annehmers e in e s  
W echsels s ic h  nach dem Z ah lu n g so rt bestim m en, g e l t e  
n ic h t  f ü r  d ie  Ü bertragung von B lan k etten *  Die Begebung 
e in e s  B lankow echsels s e i  nach dem S c h u ld s ta tu t ,  m ith in  
nach ö s te rre ic h isc h e m  Recht, zu b e u r te i le n *  Danach s e i  
d ie  Klage unbegründet*

Es b es teh en  in d es  keine r e c h t l ic h e n  Bedenken, daß 
d as B e ru fu n g sg e rich t d e u tsc h e s  Recht angewandt h a t .  Da­
b e i  kommt es n ic h t  d a ra u f  an , ob s ic h  d ie  G eltung 
deu tschen  R echts aus A rt. 93 Abs. 1 WG e r g ib t .  Nach 
d e r  R echtsprechung des B u n d esg e rich tsh o fs  kann d a r in ,  
daß b e id e  P a r te ie n  in  einem R e c h ts s t r e i t  n u r V o rs c h r if te n  
des d eu tsch en  R echts a n g e fü h rt und e r ö r t e r t  und s ic h  auch 
n ic h t  dagegen gewandt haben , daß d as  L an d g erich t nach 
deutschem  Recht e n tsc h ie d e n  h a t t e ,  e in  e n tsc h e id e n d e r  
A nhaltspunk t f ü r  d ie  Annahme l i e g e n ,  d ie  Anwendung 
d eu tsch en  R echts en tsp rech e  dem m utm aßlichen W illen  
d e r  P a r te ie n  (v g l. U rt. v .  17. 3 . 62 -  V III  ZR 9/61 ,
LM EGBGB /d e u ts c h e s  in t e r n .  P r iv a t  r e c h t /  A rt. 7 f f  
Nr. 17) • Dem e n ts p r ic h t  das V e rh a lte n  d e r  P a r te ie n  im 
v o rlieg e n d en  R e c h t s s t r e i t .  Der K läger i s t  s t e t s  ohne 
w e ite re s  von d e r  Anwendung d eu tsch e n  R ech ts ausgegangen. 
Der B ek lag te  h a t  s i c h ,  obwohl d as  Wechsel V o rb e h a lts -  
u r t e i l  nach deutschem  Recht ergangen  w ar, weder im Nach­
v e rfa h re n  v o r dem L an d g erich t noch im B eru fu n g srech tszu g  
au f ö s te r r e ic h is c h e s  Recht b e ru fe n . E r h a t  im G eg en te il



-  7 -

a u s s c h l ie ß l ic h  V o rsc h r if te n  des d eu tsch en  W echsel­
g e s e tz e s  a n g e fü h r t und s ic h  au f d e u tsc h e s  S c h rif ttu m  
und d ie  R echtsprechung des R e ic h s g e r ic h ts  b e ru fe n .
U nter d ie s e n  Umständen d u r f te  d e r  K läger das V erhalten  
des B ek lag ten  im R e c h ts s t r e i t  a l s  s t i l ls c h w e ig e n d  e r ­
k l ä r t e s  E in v e rs tä n d n is  m it d e r  B e u rte ilu n g  i h r e r  R ech ts­
beziehungen  nach deutschem  Recht a u f f a s s e n .

I I .  Das B eru fu n g sg e rich t u n t e r s t e l l t ,  daß d e r  B eklagte 
das B lankoakzept n ic h t  w echselm äßig ü b e r tra g e n ,
sondern ih n  a n lä ß lic h  e in e r  frü h e re n  G eschäftsverb indung  
b e v o llm ä c h tig t h a t ,  es  im Namen des B eklag ten  zu begeben. 
D iese V ollm acht, so u n t e r s t e l l t  das B e ru fu n g sg e rich t 
w e i t e r ,  habe s ic h  n ic h t  au f d ie  Begebung im Rahmen d e r  
K red itb e sch a ffu n g  bezogen , d ie  Anlaß zum v o rlieg e n d en  
R e c h ts s t r e i t  i s t .  G ^ H ^ P ^ h a b e  durch  d ie  Begebung des 
B lankoakzep ts an s e in e  V ollm acht über­
s c h r i t t e n .  U nter d ie sen  V oraussetzungen i s t  e in  Begebungs­
v e r t r a g  zwischen dem B eklag ten  und dem Nehmer S d H H B  

n ic h t  zustande gekommen (§ 177 Abs, 1 BGB). Auch 
be i einem Blankowechsel e n ts te h t  d ie  Wechsel V e rp flich tu n g  
b e i s p ä te r e r  A usfüllung aufgrund e in e s  B egebungsvertrages 
(RGZ 13^, 3 3 ). Daraus f o lg t ,  daß d e r  K lagew echsel n ic h t 
aus einem Blankow echsel im Sinne von A rt. 10 WG, d e r  
e in en  B egebungsvertrag  v o r a u s s e tz t ,  h e rv o r  gegangen i s t .
Er i s t  a lso  e in  u n v o lls tä n d ig e r  W echsel. Der Z eichner 
d e r  Annahmeerklärung au f d e r  W echselurkunde h a t  le d ig l ic h  
den Schein  e in e s  W ech se lb lan k e tts  im Sinne von A rt. 10 WG 
und den b loßen  E indruck erw eck t, d ie  feh len d en  B estand­
t e i l e  s e ie n  noch m it d e r  Erm ächtigung des Z eich n ers zu 
e rg än zen , um e in en  g ü lt ig e n  Wechsel zu s c h a f fe n  (BGH,
U rt. v . 30. 11. 72 -  I I  ZR 10 /71 , LM WG A rt. 10 Nr. 7 = 
NJW 1973, 282 m. Anm. v . M arten s).
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I I I .  Mit Recht h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t b e i d ie s e r  
Sachlage g e p rü f t ,  ob d e r B ek lag te  aus zu rech en b ar 
v eran laß tem  R ech tssch e in  h a f t e t .  Nach d e r  R echtsprechung 
d es  S enats  kann d e r je n ig e , d e r  se in e  Annahme e r  k lä rung  
au f e in en  u n v o lls tä n d ig  a u s g e f ü l l te n ,  n ic h t  wirksam 
begebenen Wechsel s e t z t ,  s ic h  gegenüber einem  In h ab e r , 
dem beim Erwerbe weder V orsatz  noch grobe F a h r lä s s ig ­
k e i t  zur L as t f ä l l t ,  wegen d es in  zu rec h en b a re r Weise 
v e ra n la ß te n  Recht S cheins n ic h t  au f  das Fehlen  des 
B egebungsV ertrages b e ru fen  (v g l .  das SenU rt. v .
30. 11. 72 aaO ). Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  nun a l l e r ­
d in g s  f e s t g e s t e l l t ,  daß d e r  K läger beim  Erwerb des 
V ollw echsels von seinem  Sohne a l l e  Umstände k an n te , d ie  
diesem  a l s  dem A u s s te l le r  und e r s te n  Wechselnehmer be­
kann t w aren. Wenn s ie  einem g u tg lä u b ig e n  Erwerb des 
B lankoakzep ts und d e r  A usfü llungserm äch tigung  durch 
den Sohn des K lägers en t gegen ge s tan d en  h ä t te n ,  h ä t te  
auch d e r  K läger aus dem Wechsel keine R echte erwerben 
können. Ent sch e i dungs erheb  l i e h  i s t  d a h e r , ob d e r  Sohn 
d es  K lägers a l s  e r s t e r  Wechselnehmer das Akzept g u t­
g lä u b ig  erw orben h a t .

1. Z u tre ffe n d  h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t angenommen, 
daß d e r  B ek lag te  durch  d ie  Zeichnung des Akzepts auf 
dem K lagw echsel den R ech tsch e in  e in e s  um lauf fäh ig en  
W echsels in  zu rech en b a re r Weise h e rv o r geru fen  h a t .
D ies w ird  von d e r  R ev is io n  n ic h t  a n g e g r i f f e n .

2. Dem B e ru fu n g sg e rich t i s t  d a r in  b e i z u t r e te n ,  
daß es fü r  den gu ten  Glauben des E rw erbers e in e s  
B la n k e tts  au f den Z e itp u n k t des Erwerbs des W echsels
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und n ic h t  den der A usfüllung ankommt. Dies h a t  d e r 
Senat fü r  den Schutz des B lan k e tte rw e rb e rs  nach 
A rt. 10 WG in  BGHZ 54, 1 und fü r  den u n v o lls tä n d ig e n  
W echsel, d e r  ohne g ü ltig e n  B egebungsvertrag  und ohne 
wirksame A usfü llungserm ächtigung  in  Verkehr gegeben 
i s t ,  im U r t e i l  vom 30. November 1972 (aaO) ausge­
sp ro c h e n . Die R ev is io n , d ie  d ie s e  A uffassung zur 
Ü berprüfung s t e l l t ,  b r in g t  n ic h ts  v o r ,  was den Senat 
z u r  Änderung s e in e r  R echtsprechung v e ra n la s se n  könnte.

3. Das B eru fu n g sg e rich t h a t  im E rgebnis ohne R ech ts­
f e h le r  g robe F a h r lä s s ig k e i t  des Sohnes des K lägers beim 
Erwerb des W echsels v e rn e in t .  Es h a t  a u s g e fü h rt, s e l b s t  
wenn u n t e r s t e l l t  werde, haben den Umständen
entnehmen können, daß G ^ | ^ B  das B la n k e tt a l s  V e r t r e te r  
des B eklag ten  begebe, habe fü r  den Sohn des K lägers ke ine  
V eranlassung b e s ta n d e n , s ic h  beim B eklag ten  zu e rk u n d i­
gen , ob G b e r e c h t ig t  s e i ,  über den Wechsel zu 
v e rfü g e n . s e i durch d ie  Vor sp räche des
G e sc h ä f ts fü h re rs  d e r  bekannt ge­
w esen, daß s ic h  d e r  B eklag te um e in en  K red it von 2 Mio. öS 
bemühte* ,A ls von dem d ie  B e te i l ig te n  angenommen
h ä t t e n ,  e r  s teh e  in  e in e r  engen und e in f lu ß re ic h e n  Be­
ziehung  zu r kurz d a rau f in  d e rse lb e n  Ange­
le g e n h e i t  vo r gesprochen habe, habe I H B 1 auch
ohne R ückfrage auf d ie  B erech tigung  G ^ f H ^  v e r tra u e n  
d ü r fe n , b e i  diesem G eschäft f ü r  den B eklagten  a u f z u t r e te n .  
Denn G ^ P H ^  habe das Schreiben  des B eklag ten  an d ie  

p  vom 14. Jan u ar 1971 vorgew iesen und das 
Wechsel b la n k e t t  in  Händen g eh ab t, m it dem e r  vorgegeben 
habe , dem gegenüber B d H B  geäu ß erten  V erlangen nach
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w echselm äßiger S ic h e rh e i t  en tsp rech en  zu können. F ern er 
habe k e in  Anlaß b e s ta n d e n , d e r  P e r s ö n lic h k e it  G ^ P H f e  
zu  m iß tra u en . Der B ek lag te , d e r  le tz te re m  immerhin so 
seh r v e r t r a u t  h ab e , daß e r ihm das B lankoakzept zur 
W e ite r le itu n g  im G esch ä ftsv e rk eh r übergeben habe , habe 
k eine  T atsachen  v o rg e tra g e n , d ie  h ä t te n
V eran lassung  geben m üssen, d ie  V e rtrau en sw ü rd ig k e it 

in  Frage zu s t e l l e n .  S c h lie ß lic h  s e i  auch 
zu b e rü c k s ic h t ig e n , daß dam als noch
andere  G eschäfte  m it G ^ m ^  g e t ä t i g t  habe, von denen 
n ic h t  b e h a u p te t s e i ,  daß s ie  frag w ü rd ig  gewesen s e ie n  
oder daß a ls  u n s e r iö s e r  G e sc h ä f tsp a r tn e r  a u f -
g e f a l le n  s e i .  Die U n te rla ssu n g  e in e r  R ückfrage beim  Be­
k la g te n  s e i  auch im H in b lick  a u f  d ie  hohe Wechsel summe 
n ic h t  a l s  g ro b er V erstoß  gegen d ie  S o r g f a l t s p f l ic h te n  
zu w e r te n . Zum e in en  s e i  bekann t gew esen, daß d e r  Be­
k la g te  e in en  k u r z f r i s t ig e n  K re d it in  d ie s e r  Höhe gesuch t 
habe und auch en tsp rech en d e  S ic h e rh e ite n  habe a n b ie te n  
können. Zum andern  s e i  d e r  W echselbetrag  von 300 .000 DM 
f ü r  den K läger und se in e n  Sohn keine  außergew öhnlich  
hohe Summe gew esen. Daß e in e  fernm ünd liche  A nfrage beim 
B ek lag ten  imschwer m öglich gewesen w äre, habe u n te r  d ie se n  
Umständen k eine  Bedeutung.

Die R ev is io n  r ü g t  zu U nrech t, d a s  B e ru fu n g sg e ric h t 
h ab e  den B e g r i f f  d e r  groben F a h r lä s s ig k e i t  v e rk a n n t.
Ih re  A n s ic h t, h ä t t e  m it R ücksich t au f den
hohen D arlehens b e tra g  k lä re n  m üssen, ob G ^ t f ^ ^ f ü r
den B e k lag ten , fü r  s ic h  s e l b s t  oder d ie
au f t r e t e ,  b e ru h t au f  e in e r  Verkennung d es * s t g e s t e l l t e n
S a c h v e rh a lts . A usw eislich  d es  T a tb e s ta n d s  des an g e fo ch ten en
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U r te i ls  (BU S. 4 ) ,  d e r  gemäß § 314 ZPO fü r  das 
R e v is io n s g e r ic h t b indend  i s t ,  h a t  gegen­
über u n s t r e i t i g  b e h a u p te t , vom B eklag­
ten  fü r  d ie  D arlehensaufnahm e b e v o llm ä c h tig t zu se in »  
Dagegen i s t  d e r R ev ision  einzuräum en, daß d ie  Aus­
führungen des B e ru fu n g sg e ric h ts , d ie  Höhe d e r Wechsel -  
summe habe u n te r  anderem d esh a lb  keinen  Anlaß zu e in e r  
Rückfrage beim  B eklag ten  geben m üssen, w e il  s ie  fü r  
den K läger und d essen  Sohn n ic h t  außergew öhnlich  hoch 
gewesen s e i ,  zum indest m iß v e rs tä n d lic h  s in d . Der Senat 
h a t  im U r t e i l  vom 29 . September I960 -  I I  ZR 231/59 ,
LM V/G A rt. 10 Nr. 3 ausgesp rochen , Anlaß zu E rkund i­
gungen könne z . B. dann b e s te h e n , wenn d ie  W echsel­
summe fü r  d ie  V e rh ä ltn is s e  des S chu ldners außergewöhn­
l ic h  hoch s e i .  Danach i s t  au f d ie  V e rh ä ltn is s e  des 
S chu ldners a b z u s te l le n .  Dies v e r h i l f t  d er R ev isio n  
dennoch n ic h t  zum E rfo lg . Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  
diesem G esich tsp u n k t m it d e r  Erwägung Rechnung g e t r a ­
gen, daß d e r  B ek lag te  einen  k u r z f r i s t ig e n  K red it s u c h te , 
fü r  d essen  B eschaffung d e r  Wechsel das ty p is c h e  M itte l 
im kaufm ännischen Verkehr i s t  und d e r  B ek lag te  auch 
en tsp rech en d e  S ic h e rh e ite n  an b ie ten  konn te . Es h a t 
daraus den Schluß gezogen, d as  G eschäft habe im Hin­
b l ic k  au f d ie  V erm ögensV erhältn isse d er B e te i l ig te n  
und d eren  g e s c h ä f t l ic h e  B e tä tigung  e in e  g e s te ig e r t e  
S o rg fa l t  n ic h t  geboten  e rsc h e in e n  la s s e n .

Aus a l l  dem f o l g t ,  daß das B e ru fu n g sg e rich t in  t a t ­
r i c h t e r l i c h e r  Würdigung a l l e r  Umstände, ohne V erstoß  
gegen a llg em ein e  E rfah ru n g sSätze und d ie  D enkgesetze,
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e in  grob f a h r lä s s ig e s  V erh a lten  d es Blanke ttn eh m ers  
v e r n e in t  h a t .  D ie se r  h a t  som it d as  B lankoakzept und 
d ie  A usfü llungserm äch tigung  g u tg lä u b ig  erw orben.
Br konnte d esh a lb  den aus g e f ü l l te n  Wechsel r e c h t s ­
wirksam  auf den K läger ü b e r tra g e n .

F leck L iesecke Dr. Schulze Dr. K ellerm ann Blind schuh
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