Piir dao Nachschlagewerk
Nicht fur die Amtliche Sammlunn"i

1. Gesetz: vve § 11

‘_Rechtssatzq Der Vevs1cheruﬂvsanspruoh w1rd mit der Ablehnungg!'
‘ der Lelbtunv durch deﬂ Ver81cherer falll

L2, Gé%éiz; jVG § 11, BGB § Zséf?

'  Rechtssat2°‘Der Ver81oherer ist mlt der fa11 g‘n Lelstu g

" nicht im Verzu solange er“pew1cht10é”tat~

f?sachllche Bedenken ge@en‘das'Vorll gen elnes
' Vers1cherunm falles und dam1t~veven das Bestehenv

”urtellung nlcht stutzen konnen,
ZGI'ZU:gU.'

So gerat-er in

‘PAkteﬁzeichénsiII%éﬁ'69/54

~ Urteil des BGH vom 23, Juni 1954




IT 7R 69/54

Verkiindet am 23, Juni 1954
Just. Angest,, als /
_Urkundsbeamter der GeSChdftSm ‘H‘H

Jodas,

stelley

id??62§§§5§vollmébhtig%éf§”Rec tgan”alt‘iﬁéﬁlzrat

‘hat der II 'Zlv1lsenat des Bun
chhe Verhandlunn yom 16 Jun

MHDT Haldlncer, Dr Flsoher un‘ D” Kuhn'

'fur Recht érkannt

1

‘  déf'Witwe_Pau1”W

| dle Feu rve sz.cherunasanstalt R- AG' in N
V. 0 1ctz @, vertreten durch den Vorstand,

' Beklagte, Berufungskligerin und Revisions

4, Zivilsenats des OberlandeSgeri
'aufdenoben7 als der Anspruch der Kldgerin auf Za

6 1/2 % Zinsen fir die Zeit vom 24. Juli 1952 bis:

w1rd die Rev131on der Klagerln zuruckge_lesen'*

e.é“\v olkes

’Réé“tsstreif“’

Auf die Rev1s1on de 1aver1n w1rd das Urt

22. Dezember 195% hinsichtlich de

fiher die Kosten der zweiten Instan sowie" 1nsowe

lung von 4 % Zinsen von 100 000 DM fir die Zeit vom
23, Varz 1951 bis 20. Oktober: 1952 ‘und von.welteren

20. Oktober 1952 abgewiesen worden ist. Im ubrluen



L/Qgé?tthlas Pnnz o s bl
G’Rtsanwalt AW gnnz Iaw ;

2. Die Beklagte wird verurteilf. éﬁ.diélxiaaérinf41%“' ‘ ,§w
- Zinsen von 100 000 DM flir die Zeit vom 23. Marz 7 ‘
o 1951 bls 20. Oktober 1952 zu zaﬂleno e

3. Weven des AnSprucbs der K acerln auf Zahlung von
: welteren 6,5 % Zinsen von 100 000 DM fir die Zelt .
vom 24. Juii 1952 bis 20. Qktober 1952 sowie weren_

der Kostenentscheidung wird die Sache’ zur ander~
‘weiten Verhandlung und Entscheidung an das Berufun”s—fd
gericnt: zuruckverwmﬁen° Dieses hat auch uber dle
vkhsten der: Rev151on 20 entscheldeny ' '
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be EE

v11110er Unla vorlleve,

sondern'dago~'ér Ver81cher,§»
selbotmorderlscher Ab81cht ve@en den Baum Gefahfen Sel° Naoh'
umfaﬂgrelcaer BeweLsaufnahme *ab das Landuerlcht der Klave mlt
dem am 24. Juli 1052 verkundeten Urtel1 statt Dleses Urtell
focht die Bekl a?te mlt der Berufunw nur weren 1hrer Verurte1~;
lung zur Zahlung von 10 % Zlnsen seit dem 15 Januar 1951 an.




-~ eine THllige

sagt, dass di

'Verswcherunvslelstlng‘bel Bintritt 'erlRebhtshéngigkeit noc
‘nicht fallig gewesen sei, Die Filligkeit trete nach § 14 de
ATInUanersBed (AUB) erst 2 Wochen nach Festste“lunCr der

Entochadlvun" eln Da diese Festo ung bel Streltlﬂkelten

Uber das Vor71e~en ewneq Ver81chnfunmsialles nach § 12 ziff
2 AUB durch die ordent71chen Gerichte zu erfolgen habve, se%
die «alllgkelt erst den Erlass eines Urteils voraus. Diese:




auch VOm'Lanév rlcht Munchen vertretene Auffassung (VersR 1952,

258) ist rec tllch unhaltbara Sie Wurde dazu Luhren9 dass der3:'
_Berechtlgue geven den Ver81cherer 1mmer nur auf Erbrlngunv S ‘,
einer kunftlden Lels‘cunfI klaﬂen konnte und dasr der Ver31cherer;;

nlemals auch nicht bel vanzllch unbevrundeter Ablehnun0 der

Zahlt ung, Gefahr. 1aufen wurﬁe, mit den Verzuﬂ321nsen oder. auch

“nur mit dem Proze8821nsen belastet zZu werden,'oder,dem Berech—;'

ulﬁtbn elnen Verzu@sschaien ersetzen Zu mussen, 's also der'”

Zlnsverlust sow1e eln durch dle Verzo@erunv entstehender Scha—f

Drozesskosten ﬁeradezu elnen Anreiz *ur dle Ver
L@na es im Interesse des. Zlnsgew1nﬂs auch be‘"”

Und RechtsWave ‘erst auf elnen Prozess ankommen ZU" 1assén und N

o versuchen9 dlesen dann in’ die Lanve zu 21ehen Dass ai
| nlcht Réchtens sein. kann9_llevt "f der Hand

o Dle Aquassung‘des Berufunasaerlchts beruht auf élner:Veq‘_
‘khnnung der Bedeutung des § 12 AUB, éiner Bestlmmungy dlé”51chf"
”auch 1nvden Vers1cherunhsbed1nvungen anderer Verblchér ' .
“'aWel’Te flndet (z.B. § 21 AXB, § 17 AFB) Diese Klauseln ste
‘hen im enven Zugammenhanv mit der 1n § i1 VVG gerewelten
 F1ﬂentum71Chke1t des Vers1cherunwsrechts, ‘dass die ;eldlel«
SLunven des Ver51cherers nlcht schon mit der Entstehung des

Vers:cherunvsanspruchs, sondern erst dann falllg Werden fwenn

" die zur ﬁeststel ung des Ver51cherungsfa71es und des Umfah?s
'der Ve“31onerun@slelstung notwendzgen Erhebunden &es Ver81cne
rers ab79001 ossen 81nd Da bei der Unfallver51cherun# 1m

qulWe von MelnunaSVerscaledenhelten uber Art und Umfancr der

nlalnfo gen oder daruber, ob und in welchem Umfang der eln—:_'

“etretene Schaden auf den Ver81cherungsfal1 zuruckzufuhrenflstzm_
die Em¢8uhe1dunw einer Arztekomm1851on vorgesehen ist, stellt””



.’ .

-

ts hon von }'

'ifol t; Dles 1st nler erst am 23 'Marz 1951 0eockehen, S0 das
dle Sache erst’ zu dlesem Zelupunkﬁ rechtshdndlg geworden’f

'und iesha’b avch erst von dlesem Tave ab Prozesszlnoen zu



chrmlutlang elner Abschrlft der klaceschrlft an_dle Beklavte
zui Zwecce der Dtelluncnahme zu dem in der Klageschrlft .
entha‘tenen Armenrechtscesuch iuhrte nocn nlcht dle Rechts—ji

- Marz ‘951 %15 2
' _Ver31cherunvssumme,i

‘ treteno Da dle Beklane dqmals dle Zahlunoﬁbestlmmt und end—
rultlg abwelehnt hatte 3
mehr <qu 67, 317). N'ch”§ 285 BGB kommt aber der s‘h"' d;
'Kfnvcht 1n Vcrzug9 solangeﬁdle Lelstunwfinfblge eines UmstandesJ

anueWb elbt

den er nlcht zu vertreten hat ,Dlese Vorausset—-

auch von: Y
"anve r1¢fenen meststOI ungen war, die, Beklavte’bel 1hren Erhe-
‘bunfen avf @ahlrelcbe Verdachtsx”btande gestossen, dle 1hr den

\ebena Nach selnen zutreifendeng

Sachverhalt bei Bevwnn des Recntsstrelts 80 erschelnen 11essen,a

u ass Sle vewlcwblce Bedenken Eyeffen dao Vorlleven eines uni

"w11117en Unfa ls und damlt O'effen das Vorl 1e¢en des Vcr81cherung

rﬂ‘les hao'n konnte . In einem solcnen Fal1 kann der Versiéherer
ch ewnhel¢1var An°1cht dle Zan unv verwelﬂern und es auf :
: elnen Prozess ankommen labsen, ohne sich dem Vorwurf elner <
ochulaﬂaften Zahlungsverzdgerung ausuusetzen, so dass er dann
auch nicht in Verzug gerdt (Bruck M5ller § 11 Anm 24 Prolss
§ 11 Anm 6 B, beide m.w.Nachw. ) Dlese Sachlave anderte sich




Hieraus W

'df11/1052 verkundete UrLell stattvab

*ichen Urtells:mlt,hlnreléhender Deutllchkelt:fdass die. vo
_wenden Tatsachen ihren: Standp\hkt bel obgektlv“r Beurteﬂl

o nichtistitzen kon en harrf 1n-e1ﬁem Solcaen Pall der
"s1cherer_*1e1chWOhl”auf séﬁner Zahlunvs erwelgerungy 50 7€

" er demit in Verzug (KG JR Prv 1930, 35; L.B:"cuck MEller § 11
_' D1e Auffassunv des Berufunfrsverlchts7 dass d1e3Bekladte au
"ffnach Erlass des landverlchtllchen Urteils dle Zahlunv der
_31cherun*ssumme nech bls zum 20 Oktober ¢951 ‘habe ninsus
"konnem obwohl ble selbst bchon Wochen vorher ihre Beru¢un
_'-defen das landaerthtllche Urtell auf iem_'treltloen 7ins
'fffspggch beschrinkt hatuey_lsbxechtﬂwchmgana unhuf
erner Verkennung des Befrlifs des"

to»r oi

_schuidens bel einer-
1un"bvgr"oreruna und Walzt das Rlslko des Verzugsschaden




untragbarer Velse vom SChuldmer auf den Glaublger abo‘Wenn

die Bek“aTte auch nicht TEhlﬁdeIt vewesen Nare, den” Prozess
trotz der elndcuulven Bewelsau nehme und des uberzeu enden”
:LandverlchtWLCnen Urtells weiter U, fuhren, S0 vlng dooh T

der durch dle weltere Verzoverunv der Auszahlung entstandene
Scbaden zu 1hren Lasteno Umsowenlqer kann dies *n elnem Fall
der vorllevenuen Aft zwelfelhaf+ seln, 1n dem der Schuldner gy
dann auch selost dle Verurteilung zur-Hauptleﬂstung hlnnlmmt *ffg
Die BekWawte 1st also vom 24, ‘Juli 1952 ab in Zahlunvsverzu a

kommen und kann deshalb den ihr von da ab ebwa_entstandenen  '
‘ Veruu;sschaden nach § 286 BGB ersetzt verlangen

9@ 0ktober 1952 éntstanden 1st bedarf es noch der*Erhebu g7“
des von der Klaaerln nlerzu anwebotenen Bewelseso Insowelt war
'ueqhaﬂb dle Sache “hach § 565 ZDO zur anderwelten Verhandl




"und Entsbheldung an das Berufungsverlch‘c zurucluuverwelsen
D dle Sache noch. l’llch‘t wur Endentscheldunv: relf 1et war -de
g Barufanffsmerlcht_auch die Enﬁscheldunﬂ "‘uber' die. Kosten der:
“Rev:Lsmn éu uber't:r"agen i
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