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in Famen de.s ‘v'-olltes.

In den Rechtssireit

Hliigers, Zeruluangskligersc
und Revisiouskligers,

-:?roze_Bbevolld chiigters Rechtsanwalt .ur._-
s gegen '

1.) die H? vertreten durch ihren
Vorstan

eklegte, i eru;ung..bel:la{;te
und Revisionsbe!.lague,

—Prozeﬁoevollat'chtig,ter' Recht ;sanvalt Dr. _—
2.) die Fansestedi Ismburg, vertretean durch den
. gtaatskounlssar fir dle Lnt;m.-..ifizierunfr und

Kategorisierung,
: ' Hevenintervenientin ’

in der Nevisionsinstanz nicht vertreten,

het der II. Zivilsenai des Eﬁudesgeriéh_tshofs aul die
mﬁn&liche Vei'handlun,_, voir 13. Oktober 1051 unter :1it-
uir.:l 5 Ges Se;mtsprd“identen Dr. Car.tter und der }:undes-
ricl ster Dr. Drost, 'Dr. raid:l.m_,er, Dr. l‘ischer und Dr.!’u.hn
fir Recht erlannts

Die Revision des Tlégers gegen dis Urtell des

2. Zivilsenaic des Iensectischen Cberlandes-

gerichts zu Hemburg voa 11./17. Lail 195‘3"i vird

auf Xosven des Llérers zuriickgewlesen.

Von Itechits wegen -

*

%
e

des TH 'geriaeis‘acra a.D. D . .‘illzel'jr :
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. .Der Wl&ger, :itglied der H3DAT ecit liml 19337, iot
durch Vertrcz vomu 15. ebrucr 1935 sls Iripident der
Lex arten egresoellt worden. pie Sclklagste igd, wile die
‘beiden ‘voringtanglichen Urteile festsiellen, eine STfent-
lichreck tllehe fersicherun\sanstCTu. Ter Diensuverurag

_,' alt dem INl¥ger war flr die Zeit vou 1. Jauumar 1935 bis
"5,"31. Dezember 1938 geeehlossen und verlingerte 31cn Jje-
"+ yweils um 4 Jahre, fulls er nicht mi% G-wonatiger Frist

*éﬁundi gt wurde; er sollte 5 Lonate nach fblauf des Lio-
nals erlischen, in den der [lilcer dus 63. Lebens jahr

'\&f;f:volleadete. A8 Verglitung war dea iléiger auter eluer v
* Aufwandsentschidigung das jeweilige Gehelt des Frilsiden-

ten einer Hauburgischen Bekdrde zugesichert. Jach sei-
neit ‘usecheiden sollte er ein Nutegeld erkelien, dessen
Berechnung sich nach den Bestiluwungen fir die Hawburgi-
schen amaausoeauten richtete.

Als der liger i Jekre 1941 dac 63. Leﬁénsjahr
vollendet hatte, wurde er wegen der Iriegsverhiéltnisge

- welterhin i: Tienst beslzesexn. iack der Zapitulation

richtete die Iriticeie i:ilReg eine note of rewoval von

.28. Jannar 1946 en die Zeklagte, worin bestiaat wor, daB

der Jlnger gus seinea ‘ub entlésszn werde und dal ihn,
eufler den ilx bis dahin bezanltven, leinerleil sonstige
Dienst- oder Verszorgungsbeszilgse sustiinden. Der Inualt der

_ifote wurde deu Iliger durch Schreiben des Stodtkiimerers

der Isasestadt Eumourg am &. Zebruar 1045 witreieilt. Ur
hat ceitdea bis ins dehr 1550 keine Dienstbesilge oder
luheﬂenalt emprangen. '
 fechden ia ‘pril 147 die weitere Durehillrung der
Satnezifizierung von der Hilitirregierunyg dew deutschen




Matthias Prinz
Rechtsanwalt
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Léindern ibertragen war, hat der i{liger gegen seine Int-

lassung am 10. Juli 1947 beim Zentralausschu8 ‘THr dile ‘

Berufungsausschiisse in Hemburg Berufung eingelegi. Dieses

Schriftstiick ist im Juli 1647 beim ZentraleusschuB

fir die Ausschaltung der Hationalsozialisten einge- e

gangen und von dort an die Zentralstelle fiur Berufungs-

ausscﬁh%ce weitergeleitet worden. .Der Iliger hat zZu-’

ndchst unter dem,ll. Hoveuber 1947 vou ZQntrélausschuB_

fiur die Ausschaltung der Hationalsozialisten eine vor-
ufige Denachrichtigung Uber die "Iategorisierung® er-

halten, woieeci: er in die Kategorie IV der VO der iiilReg

Ar 79 eingestuft und ihm debei keine VermSgens- und

Zontosyerre odér.Bescﬁﬁ?ﬁigungsbéséhr&nkuhg'auferlegt '

wurde. Diese Entscheidunz hat der Zentralauescim8 mlt

|"der ucnachrlehtigunb vom 7 Jannar 1948 wiederholt.

Der Klager hat dann unter Jerufung auf den Be-
.| scheid vou 11..ﬂovemher 1947 uit Jchruiben vou 27.
: Wovember und 13. Dezeaber 1947 seineunhegehaltsanqaﬁa:.ﬁ
sprdche bei der Beklagten gcltend gemuch:t. und sich
auch zur Tiederaufnahue seiner THtigkeit bereiter-
Llart Die. Beklagte hat mit Schreiben voi 16. Dezemr
ber 1947 alle Antruge abgelehnt, worauf der Llégﬁr .
auf Zahlung seiner Gehalts— oder Ruhegehaltsbetrage )
in Ebhe eines Teilbetrags .von 6. 001 R = 6.001 D

; ,.55Lnebst ;;nsen geklantﬂfhgj. Er hat seinen Ansp;uch da-

‘mit begrﬁndet das er durch die Bescheide des Zentral-
ausschusses von 11. Hovember 1047 und 7. Januar 1948
seine Rechte aus seinein Anstellungsvertrage wiederer-
1angt hiitte, da die Lescheide iLm keine besenrﬁnkungen
seiner Jeschﬁftiﬂung auferlegt hﬁtten. Die »eklagte hat

.‘
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Klagabweisung beantragt. Sie vertritt den Standpunit,
dai die Bescheide des Zentralausschusses lediglich im
Kategorisierungsve.fahren ergangen seien, dewn alle Na-
tionalsozialisten unterworfen seien, und da8 Hber die
vom Kliger eingelegte Berufung nicht von der zustindi-
gen Stelle entschleden sei. iiit dleser Iegrlindung hat
auch das Landgericht Ha.biirg durch Urteil vom 1l. ie-
bruar 1949 die ilage abgewlesen. Dagegen hat der .Il&-
ger bYerufung eingelegt mit dem Antrage, unter Aufaebung
des landgerichtlichen Urteils der Xlage stattzugeben.
Er hut ingwischen das Berufungsveriahren gegen seine
intlassung, das versehentlich nickt.welter getilhrt wer,
aurgenoixien und evtl. Wledereinsetzung in den vorigen
tand beantragt, worauf der BerurungsausschuB durch Be-
scheld vom 27. Septeuber 1949 der Berufung unter ¥#in-
stufung in Zategorie IV stattﬁegcben hat wit der nag- ’
zabe, "daﬁ gegen eine Zahlung von 50 & deg*bei fusschei-

; den eus dea Dicnet bed -der Jenburcer -‘euerkasse erdien-

Ton nuue*ehalts alt | 1rkvnr voi 1. O:ctober 1249 bis 71.

. .iitrz 1950 Dedenken nicht erhoben werden". Der Tliger

vertra? in der uerufunguinutanz dies:s Rec:tseireits

- den btandpunxt, dad die von dex ;ilitd}rerierung gegen

iyn ausgesprochene untlassung nur eine vor1¢ufige se- .
wesen sei. Jach deu 1. ioril 1947 sei sié uit allen Fol-
gei von den deutschen Entnazifizicrungsbehdrden aui Grund

" seinér bel den Entnazifizierungsbehtrden angebrachten BHe-
rufung nachzupriifen. iiit Intscheid vou 11l. Hoveuber 1947

sel tiber diese Beruiung, obwohl diese : tscheidung von

";Zentralauaschus, :algo der sonst in 1. Insti.nz titigen
‘Stelle, erlassen sei, tatshchlich bereits entschieden

B
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viorden, und er sei schcn durch diese hntseheidung,'da

-|diese kelnerlei Vermtgens- oder Kontosperre verhidngt ha-

be, wieder berechtigt geviesen, Kuhegehalt zu verlangen.
In jedem Falle habe er aber durch den Bescheid des Beru-
fungsaussctusses vom 27. Septcmter 1949 dieses Recht wie-
der erhalten. Denn auch in diesem Bescheld sei 1bhm sein
Pensionsanspruch nicht aberkannt worden. Hindestens mils-
se er auf Grund dieses Bescheides seine Pension gur Bilf-
te erhalten, wie irm dies fir die Zeit ab 1. Oktober 1949
ausdriicklich gugebilligt sei. '

Die.Beklaete hat Zuriickweisung der Berufung beantragt
und mit der Viderklage die Feststellung begehrt, daB der
Kliger auch iber den eingeklagten Betr: g hinsus keine Ge-
halts—- oder Penslonsanspriiche gegen die Beklagte habe.

Sie hat geltend gemacht, daB sie gem#B Schreibem vom 7.
Februar 1950 ohne Anerkennung irgendwelcher Rechte sich
bereit erkliirt habe, ihm vom 1. Degember 1949 bis zum 31.
Lirz 1950 50% seiner Pension = Dk 635, 62 monatlich brut-
to zu uahlem.

Beilde Parteien habén il-ereinstimmend ange( ehen, dasB
sich Klage und Widerklage nur auf Anspriche des Kligers
in der Zeit bis 31. Mérz 1950 beziechen, sowie, daB die

"sBelulagte fiir die Monetead 1. Degember 1949 bis 31, Llirs
,ﬁ.[QJP5O dem Kliiger das halbe Ruhegehalt mit 635,62 DM mo-
Ao%aknatlich gezahlt habe.

Das Berufungsgerieht hat dle Beklggte verurteilt,
an den Klager fiir die Lionate Oktober und Novemper 1949
das halbe Ruhegehalt in Ethe von je 635,62 DL gu zahlen,
im Hbrigen Jjedoch die Klage abgewlecen.




Auf dle Viderklage hat es festgestellt, dall dem
Kliger liber den eingeklagten Betrag hinaus keine Ge-
halts~ oder Rukegeldsansyriiche fiir die Zeit bis Ende
kErz 1950 zusténden.

Gegen dleses Urteil richtet sié¢h die Revision des
Ktgers, um deren Zuriickveisung die Beklagte bittet,

Entscheidungsgriindes

e aebgum

Die Revision wendet sick in erster keihe gegen dle
Annahme des Berufungegerichts, da8 der Kliger am 8. Fe-
bruer 1946 rechtswirksam aus seinem Dienstverhiiltnis ent-
lassen sei. Die kieinung der Revision, daB die Hechtswirk-
samkeit dieses Akts deshalb verneint vierden miisse, v.ell
dem Kléger die Entlassung vom Keémmerer der Stadt hamturg
mitgetcilt vworden sei, der keine Befugnis gehabt hidtte,
il 1 seinen Dienstvertrag nit der Beklagten zu kﬁndigen, trifft

Die auf Veranlassung der Britischen milReg am 6.
Yebruer 1946 ausgesprochene Entla:sung des Kligers aus
seiner j'1.c.=ens‘l:s'l:ellung var, entgegen der weinung des Beru-
fungsurteils, von vornherein nicht als endgiiltige Aufl¥-~
sung seines Dienstverhiiltnisses zur Beklagten angusehen,
sondern war lediglich eine vorliédufige kaBnahme, die von
der Besatzungsmacht gemiB der Kontrollratsdirektive ir 24
getroffen var, um mit sofortiger Wirkﬁng diejenigen Perso-
nen aus dem Bffentlichen Dienst oder aus Stellen des Virt-

~
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eckaftslebens avus:iuschalten, die als aktive FSrderer

des Nationalsozialismus oder sonst als politicch Ver-
diichtige in Detracht kamen. ks bandelte sich also bel
der Lntlassung des Kliicers am 6. Februar 1946 um eine
haBnahme, die lediglich eine vorldufige Suspcnsion des
thgers von seiner Dienst telle zur Folge batte, tiver
“deren endgiltige: Auswirkung ater erst in dem von der
illReg angeordneten nntnazifizrerungsverfahren zu ent-
scheiden war. Diese Rechtsauffassung ist, sowelt die
Britische Bes:tzungszone in Betrecht kommt, jetzt in
der lHeclktslehre und Rechtsprectung ilberviiegend als zu-
treffend amerkannt (vgl Thiele, die Rééhtéstgllung und
Viederververdung entnezifizierter Beamten, Deuische Ver-
waltung 1949 'S 426 £f, Heyland, dile hechtssiellung der

“entfernten erfolsrcich entnazifizierten deutschén Beam-

ten, 1950, insbesoudere ¥ 17, 23, 28, 30 ££, Urteil.
des Verwvaltuugsgerichts “amburg'ﬂD? 48 3 260, Urteil
des III. Zivilsenats des EHEH von 10. iai 1951 ratl..

Seumalung Ed 2 § 121 2f).

Das vorbezeichnete Urteil des III. Ziviléénats
des 3GH, den der erkennende fHenat beitritt, hat zu-
gleich 'ausgesprochen, dal die vorstel.end dergelegten
Grundsitze, dic zunichst f£ir dic ﬁechtsstellung der
aus politischen Grindean .entlasseneil reaxten entwicirelt
waren, in gleicher ileise such auf die Rechtsstellung
entlascener ingestellter anguvenden selen, und zwar
‘auch auf egolcue Angestellten, die nicht iw Y2fentli-
chen Dienet standen. Is ann nicht wweifelhaft sein,

. dat; diese Grundsttze auch auf .den Xllger und sein
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Dienstverhiiltnis zur Jeklagten, einer 8frentlich-
rechtlichen Anstalt, entsprechend anﬁendbar sind.

Das flihrt eber nach ebenso ;eststehender Recht-
sprechung nicht dagu, das das von der Ailiturregierung
ausgesprochene Yerbot, an den Klﬁger Zahlunbcn gu leli-

:' sten, wit rﬁc;wirmender hraft in Portfall mume. Viel—

-_uehr banut die frage, von wa nn an und in’ welchem Ulu—
fang wieder Zahlungen eriolgen bnnen, von der iu int-
'na51fizierunﬂsverfahrﬂn getrof;enen ntégﬁeiﬂun; ab.

1Lilt Recht gout das Berufungsccrieht davon aus, .
daB- i1 Jahre 1947 in der Sritischen Zone die weiltere
Durchfithrung der <ntnagifizierun’ von der :.ilReg den
deutsclien Léndern Uberitr:igen wordea ist, und swar durch

- éie Verordnung ilr 110 der Dritischen lilleg (AatsBl d
. " ILilleg 1047 iir 21 S 608 vou 1.10.1247). Das _erufungs-
" gericht stellt ferner iest, dal filr duc Gebiet der Studt
Huuburg die Jlatecorisicrung und _ntnazifizieruug durch
. die: Anveisung der LiilReg Eansestudt Lamburg vou 1. lpril
1947 gerc elt worden is%, sowie dui nach dieser Verord-
nung gegen Amtseht1ﬁssungen die Eerufung zuliissig ist
und ein Beru?ungsausschuﬁ iber sie entscheidet. Nach der
’f:weiteren "bststellung des Berufungsgerichts hut der K14~
¢ gér-den 1huw offenstehenden Veg der Lerufung gegea seine
ssung beschrltten, indei2 er aa 10. Jull 1847 Teru~
ﬂmuns'dagegen eingelegt hat. Der iha zunLchst vou Zentral-
. ausschuf fﬂi die Ausschaltung von ﬂationelaozialisuen am
.;11. Hovember 1947*zugest§1ten.Lntscheidung, daB er 1n die
'uategorie IV okne Berufs- und: Veragensbeschrinkuny ein-
gereiht worden sel; lkann nach der Auffassung des Beru-

funusgericnts keine Rechtswirkung beigéuwessen werden,
‘ . N : ‘® .

[l

-!Mx b S o

o= eV anretrer L e
T




well sie auderhalb de: ordqun"smas"ig einbeleiteten
und denals aoch schwebenden _erufuanverfarrens erlas-
sen sei. Juagebend r die ;eentsste’1u - des Zligers

_in soinem Verailt nis wur -eLlaften sci daher cllein

der untern 27, September 1949 ergangene escheid des
..,erufu-t.,g;sz‘:.uaa:sehaessee;,L wonech dcr berufunc des igers
stattgcgeben worden sei ait der —e3gabe, daﬂ gegen

| edfne Zahling von 50 % des RuhogeJalts mit Hikung ‘vou

1. Oktober 1949 bis 31. ufirz 1950 Bedenken nieht erho-

. ben wiixden.

Die Linrichtung von Bntnazifi21erungsbeh6rden und

. die Verteilung ihrer Zustindigkeit beruht auf [auburgi-
+ 8chew Landcsrecht, mag auch die uru*chtigung zu seinen
9 {‘DrlaB in der Anweisung der lizaburgischea u;litdrregie-

rung vola 1. April 1947 enthalten sein. Pgmburgisches

* Landesrecht -untexliegt aicht dex aacnvrt;ung durch das
- Qevisionsgericht. Tsrum 1st der Senat an die suffassung

des Scrufungsgerichts gebunden, das nieLo der Zentral-
eusschuﬁ, sondern der % orufungeausschua tber die Reckhi-
aissigkelt -der Intlassuag. des <1& gers zu entseheiden

_hatte und Ceruu nicht die lescielde von 11.. Joveaber

1947 und 7. Jenuar 1948 ma.gebcad waren, gondern -der

- wesclield von 27. ‘Septeuber 1949.

Zvar ist die Aus1e"ang ‘des Leru“ungegkscheiuu
selvst dex uachgrﬂfung ‘durch das Revisiousgericlt aicht

entzogen. ‘Die Iechyriifung ergibt jedoch <in’'vollem Ui~

fange die'hlcntiéiéit"der [uifacsung des serufungsge-
richts, ‘da3 der Bescleid des aeru¢43gea"sschusses den
niager 1ed;glieh ab 1. okt ober 1049 ein Tuaegehalt zZu-
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billigen wollte, daf also Cle weitergeheuden inepri-
che des Tl’gers ihu filr dic suriickliesende Zeit end-
gliltig abgesprocken worden. sind.

Da mun die Ziage sowohl wie die Jiderklsge. sich
lediglich auf die Zelt bis zum 31. lirz 1950 besziehen,
und Hber diesen'Zeitpunkt hinaus weder mit der Xlage
ein insprich des il¥gers noch mit der Widerilage des

. Verlangen der l'esistecllung des-ﬁichtbgstehengavdn An-

sprilchen geltend genacht wird, so ersibt sich bereits,
da3 das Terufungsurteil zutreff?hd ist, soweit es deil
Xliiger alle Anspriiche auf Dicnstbéziige und Ruhegekalt

. aberkennt hat, dieliiber diejenigen Bctruse hinausgehen,
sdie ihm der ;erufungsbescheid -vou 27. u-pteuber 1949

Bei dieser ‘Geeéhlege bedurfte es nicht der .achpri-
fung, ob der “1 ‘ger als dngestallter Gos Bilentlichen
Di anstes von dem Gesetz zur. 1usfdurqu des +rt 131 GG
V0m 11. :ai 1951 er;adt wird, und ob, w*e die Pevision
in=der a;ndlicnen '1l"erhandlun'r celtend gouuecnt Lat, ‘Te-
dencen becen. die Rcc1usad1tic eit dies~s Gesetuzes be-
stenen, well ;rt 77 den Gavon uetroz £cuaen Personcn 811e
Ansordehe bius zua Inaraxttret 1n-dieses Geaetzes, also

* bis 1. iyril 1951, abs;rieht. Jenn tiber die kier allein

zur _nuscbeiduns stehenden insprlicke des .llilgers Lis

'zun 31l. iifirz 1050 ist mit bindender 'iraun “Tir die Ge-

richte durch dea vou Berufungsgericht zutrelfend ausgo-

leglen 3Serufungsbesclieid ia dntnazifiziervnﬂsverfehren.

vom 27. Septe-bir 1649 dzhin entschieden worden, daf

dew X3ge: nur flir die Zeit voir 1. Oktober 1949 bis 31.

Lqrz 1950 das_halbe Ruhegehalt szusteht. Dieser Lusckeid

4
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bleibt auch gegeniber den Gesetz vom 11. Lial 1551 mud-
gevend, da er auf @Grund der durch die inveisung der
Brit. lLilitiirregicrung voa 1. sipril 1947 das Taaburger
Staatsgebiet inkraftgesetzten ntnazifisierungsordnung
erlascen ist. us erglbt sich aiso, ded das Gesctz vom
11. Ziai 1651 dem iliger nichis genoiien habven kann, so-
welt dle Ilage und widerklage sich nur iber seine .in-

Daher muidte die Revision des Kliégers nit der -Xo-

Dr. Canter Dri“Drost Dr. Haidingey
Dr. Fischer Dr. Xubn
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