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Gesetz: Unst@ § 23
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i Rechtssatz: Die Anwendbarkelt des § 23 Umste auf Ver31~~\
3 . cherungsverhdltnisse, die von anderen als: A?
: den eigentlichen Trédgern der 8021alver51che-
rung durchgefiihrt werden, wird -nicht dadurch
gehindert, daB der Versicherte das zundichst.
zwangsweise eingegangene ‘Versicherungsver-:
h#dltnis nach dem Wegfall des Zwanges frei~ .
willig fortfithrt und daB er auBerdem noch " *
eine Rente aus der Invaliden- oder, Angestellzi 33
tenver51cherung bez1éht.
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Verkiindet

tam 15. Dezember 1951
Hirth, Justizangestellter
als Urkundsbeamter der Ge-
gschaftsstelle

i: Im Namen des Volkes
\‘.

In dem Rechtsstreit
der Pensionskasse Deutscher Privateisenbahnen - Korper-
schaft des Offentlichen Rechts - Hauptverwaltung in K@,
vertreten durch ihren Vorstand ¥ und S sowie
Direktor JUNED, @D, Am ¥

Beklagten, Berufungsklégerin
und Revisionsklégerin,

- ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. (N -
gegen

den Pensiondir Friedrich A, YD HD:tr. @,

Klager, Berufungsbeklagten
und Revisionsbeklagten,

- ProzeBbevollmﬁchtigter: Rechtsanwalt Dr, -"

hat der IT. Zivilsenat des Bundesgericnishofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 5. Dezember 1951 unter litwirkung des
Senatsprésidenten Dr. Canter und der Bundesricnter Dr. Drost,
Dr, Haidinger, Lr. Fischer, Dr. Kuhn

fiir Recht erkannts

Sowelt der Rechtsstreit nicht erledigt ist,
wird die Revision der Beklagten gegen das
Urteil des 7. Zivilsenats des Oberlandesge-
richts in K6ln vom 8. Januar 1951 auf ihre
Kosten zuriickgewiesen.

Von Rechts wegen
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

Tatbestand:

Der Klédger war zls Angestellter der Ratzebur-
ger Eisenbahn auf Grund einer im Anstellungsver-
trag iibernommenen Verpflichtung seit 1910 Mitglied
def‘Beklagten. Nach seinem Ausscheiden aus dem Ei-
senbahndienst setzte er seit-dem 1. Juni 1938 sei-
ne Kitgliedschaft bei der Beklagten durch Zahlung
der in der Satzung bestimmten Anerkennungsbeltri-
ge freiwillig fort. Die im Jahre 1888 gegriindete
Beklagte, die seit 1908 ein Versicherungsverein
auf Gegenseitigkeit war und seit 1923 eine Ktrper-
schaft des 6ifentlichen Rechts ist, hat den Zweck,
den Angestellten und Arbeitern, die bei den an ihr
beteiligten nicht reichs- bezw. bundeseigenen
( Privat-) Eisenbehnen titig vnd bei ihr versichert
sind, Ruhegelder und deren Angehdrigen Hinterblie-
benenversorgung zu gewdhren. Auf Grund der Beschliis-
se des Bundesrates vom 3. JHrz 19135 und 4. ¥érz
1915 waren die Mitglieder der Beklagten von der An-
gestellten- und Invalidenversicherungspflicht be-
freit. Als der Kldger in den Ruhestand trat, er-
hielt er neben einer Rente aus der Angestellien-
versicherung von der Beklagien gem#f Bescheid vom
21. Januar 1947 ein monatliches Ruhegeld von 263,10
RM. Seit der Tdhrungsreform zahlt die Beklagte ihm
unter Berufung auf § 24 UmstG monatlich nur noch
26,35 M. ¥it der Klage verlangt der Kliger, da ihm .

JLaw — Gesetze und Urteile

Kostenlos mobile A

Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile

Available on the
D App Store

JLaw — flir Android JLaw — firr iOS

any
&
>
o

o

OYIN " B8 §§ YorU YUeqUIL( S[e PUIS SUN[UIMIess[19}1) 1op

1znysasd


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

die Rente gemidf den §§ 18, 23 UmstG in voller HBhe
in D-Mark gezanlt werde.

Beide Vorinstanzen haben der Klage stattgege-
ben. it der Revision, um deren Zuriickweisung der
Kléger bittet, erstrebt die Beklagte die Abweisung
der Klage. In der Revisionsinstenz haben die Partei-
en den Rechtsstreit hinsichtlich der Betridge, die
die Beklagte aem Xl&ger seit dem 1.. April 1951 auf
Grund des Gesetzes vom 11. Juni 1951 {BGB1 I 379)
zahlt, fir erleaigt erklért.

Entscheidungsgriinde:

I. Das Verlangen des Kliégers nach voller Umstel-
lung ceiner Rente Xenn nicht avf ¢ 18 UmstG gestﬁtzt
werden., Wie das Berufungsgericht zutreffend ausfiihrt,
handelt es gich bei den geltend gemachten Rentenan-
sprilchen rechilichk nicht um Pensionen im Sinne von

§ 18 giff 1 UmstG, sondern um Versicherungsanspriiche,
die sich gegen die Beklagte als eine selbsténdige,
von dem friineren Arbeltgeber des Xlégers verschiede-
ne Recihtspersonlichkeit richten und die auf dem zwi-
schen den Parteien bestehenden Versicherungsverh#lt-
nis beruhen. VWie bereits in dem gleichzeitig verkiin-
deten, zur Verdifentlichung in der Amtlichen Sammlung
bestimmten Urteil des erkennenden Senats in der
gleichliegenden Sache II ZR 39/51 dargelegt ist, un-




terliegen die Anspriiche aus solchen Pentenversiche-
rungen nicht der Umstellungsregelung des § 18 Ziff
1 UmstG, sondern sind bei Versicherungen auBerhalbd
der Sozialversicherung nach den §§ 13 Abs 2, 24
UmstG, §§ 6, 7 der 3. DVO/UmstG {Versicherungsver-
ordnung = VV0) in Verbindung mit der 47. DVO/UmstG
evch dann im VeraZltnis 10 ¢ 1 umzustellen, wenn
der Versicherungsfall, wie hier, vor dem 21. Juni
1948 eingetreten ist.

II. Das Berufungsgericht h#lt jedoch mit Recht
eine volle Unsteilung der streitigen Versicherungs-
anspriiche hier deshaldb fiir gerechtfertigt, weil sich
das Versicherungsverhiltnis der Parteien nach seinem
materiellen Gehalt als ein solches der Sozialversi-
cherung darstellt und deshaldb umsiellungsrechtlich -
nach § 23 UmstG zu behandeln ist.

Die Revision wendet demgegeniiber ein, daf das
Versicherungsverhiltnis deshalb nicht in die Sozial-
versicherung einbezogen werden-kﬁnne, weil die Be-
klagte nicht zu den in dem Geseitz iiber den Nevauf-
bau der Sozialversicherung vom 5. Juli 1934 (RGBL
I 577) aufgezéhlten Trégern der Sozialversicherung
gehtre. Dem kann jedoch nicht gefolgt werden. Vie
bereits in dem genannten Urteil des erkennenden Se-
nats ausgeriihrt ist, kann § 23 UmsiG nicht auf die
Lelstungen der gesetzlich anerkannten Tréger der So-
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zialversicherung beschrénkt werden, sondern ist
auch auf Versicherungsverh#ltnisse anzuwenden, die
sich nach ihrem materiellen Gehalt als solche der
Sozialversicherung darstellen.

Diese Voraussetzungen sind bei den beil der Be-
klagten laufenden Versicherungen gegeben. Die Beklag-
te erfadt in erster Linie und nahezu ausschliefBlich
die sozlalversicherungsoflichtigen Arbeitnehmer der
Privateisenbahnen. Auf Grund von § 1242 RVO und §

17 (£rither § 14) AngVersG sind ihre ¥itglieder durch
die Bundesratsbeschliisse von 13. Kérz 1913 und 4.
iirz 1915 von der Sozialversicherungspflicht befreit,
wenn und solange sie bel der Beklagten versichert
sind vnd ihre Versorgung durch diese gewdhrleistet
ist. Sie haben such nicht die Wahl, ob sie an Stel-
le der Invaliden- bezw. Angestelltenversicherung die
private Versicherung bel der Bekiagten nehmen oder
lieber in der Sozialversicherung bleiben wollen, son-
dern sind gezwungen, der Beklagiten beizutreten. Die-
ser Zwang ergibt sich einmal aus der bei AbschluB

des Anstellungsvertrages eingegangenen Verpflichtung
zuvm Eintritt in die Beklagte, weiter aber auch dar-
aus, daB den Mitgliedern durch die Befreiﬁng der An-
spruch gegen ihre Arbeitgeber auf Entrichtung von de-
ren Beitragsanteilen an die Angestellten- bezw. Inva-
lidenversicherung entwunden worden ist, sodaf ihnen
nichts anderes {ibrig blieb, als der Beklagten unter




Verzicht auf die Angestellfen— bezw. Invalidenver-
sicherung beizutreten, wenn sie ihre Altersversor-
gung sicherstellen -wollten. Bei dieser Sachlage
kann kein Zweifel sein, daB die Beklagte materiell
Aufgaben der Sozialversicherung erfiillt und hier-
durch diese insoweit ersetzt. Da aniernach die Ver-
sicherungsleistungen der Beklagten ganz unverkenn-~
bar sozialversicherungsrechtlichen Charskter haben,
miissen sie auch umstellungsrechtlich in gleicher Wei-
se wie die derSozialversicherung behandelt, also
ebenso wie diese in unmittelbarer Anwendung von §
23 UmstG voll .umgestellt werden,

wle in dem angefiihrten Urtell des erkennenden
Senats bereits dargelegt ist, -@ndert hieran weder
die den Arbeitgebern der Versicherten nach § 18
AngVersG bezw. § 1242 a RVO obliegende Nachversiche-
rungspflicht, noch auch der Umstand etwas, daB die
von aer Beklagten retriebenen Versicherungen vrivat-
rechtlicher Natur sind und daB sich die Beklagte
auch organisatorisch als ein Unternehmen des Privat-
versicherungsrechts darstellt.

Auch der Umstand, daB der Kléger nach seinem
Ausscneiden aus dem Zisenbahndienst die Versicherung
bel der Beklagten freiwillig aufrechterhalten hat,
kann zu keiner anderen Beurteilung fiihren. Die
Rechtslage ist hier dieselbe wie bei der freiwilli-
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gen Veiterversicherung in der Angestellten- bezw.
Invalidenversicherung. Da bel diesen Sozialversi-
cherungen der Charakter des Versicherungsverhdltnis-
ses durch seine freiwillige Fortseizung in keiner
Welse ge#ndert wird und die Leistungen hieraus
zveifelsfrei in vollem Umfange nach § 23 UmstG um-
zustellen sind, muB fir die Versicherungen der Be-
klagten dasselbe gelten. AuBerdem widre es auch gar
nicht mdglich, die Versicherungsleistungen der Be-
klagten danach auvfzuteilen, ob sie aus der Zeit
der Pflichtmitgliedschaft des Versicherten oder
aus der Zeit der freiwilligen Fortsetzung der Ver-
.8icherung herriihren; denn § 8 der Satzung behandelt
das Versicherungsverhiltnis auch bei freiwilliger
Fortsetzung der iitgliedschaft als einheitliches
Ganzes und geht demgemiB auch in diesem Falle beil
‘der Berechnung des Kuhegeldes von dem einheitlich
Pfiilr die ganze Versicherung maflgebenden Grundbetrag
aus.

Der Umstend, daf der Klédger auler dem‘streiti-
gen Ruhegeld noch eine Rente aus der Angesteliten—
versicherung bezieht, bildet ebenfalls kein Hinder-
nis, das Versicherungsverh#ltnis der Parteien der
Sozialversichervng zuzurechnen und das geltend ge-
machte Ruhegeld gleichfalls nach § 23 UmstG umzu-

stellen. Zwar verden die Leistungen der eigentlichen
Sozialversicherungstriger grundsétzlich einheitlich
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zusannengefaft. Illerdurch wird aber nicht die Mg~
lichkeit ausgeschlossen, daB in einem Sonderfall,

wie dem vorliegenden, in dem zwei getrennte Versi-
cherungsverhtiltnisse bei verschiedenen Versicherungs-
trigern vestehen, beide umstellungsrechtlich als sol-
che der Sozialversicherung behandelt werden. Es ist
kein Grund ersichtlich, der es gulieBe, nur deshald
filr den Xlédger eine unglinstigere Umstellung seiner
Anspriche auvf die Versicherungsleistungen der Beklag-
ten vorzunehmen, weil er auBerdem eine Rente aus der.
Angestelltenversicherung erhélt.

Schlieflilich ist dem Berufungsgericht auch darin
zu folgen, daB die Entscheidung iiber die Fshe der
Umstellung nicht von der Frage beeinfluBt werden
kann, ob die Aufbringung der Mittel Pfir die hdheren
Leistungen dexr teklagten gesichert isl. wie schon
in dem oben angefiihrten Urteil des Senats ausgefiihrt
ist, ist es nach § 23 Abs 1 UmstG Sache des Staates,
fiir die IMinanzierung aer voll umgestellten sozialver-
sicherungsartigen lLeistungen der Beklagten Sorge zu
tragen.

Die Nevision der Beklagten war hlernach zurlickzu-
weisen. Die Kostenentscheidung bervht auf § 97 ZPO.
Der Umstand, daB die Parteién den Rechtsstreit der
Revisionsinstanz hinsichtlich der Betrige, die die
Beklagte dem Klédger seit dem 1. April 1951 auf Grund
des Gesetzes vom 11. Juni 1951 zahlt, Pfiir erledigt
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erkl&drt haben, kann die im § 4 des Gesetzes vorgese-
hene Kostenfolge nicht auslésen, weil der Klagean-
spruch sus den dargelegten Griinden urabhiéingig von
diesem Gesetz ir vollem UmPfang begriindet ist und
.deshalb die sich aus § 97 ZPO ergebende Folge, daB
die Beklagte auch die Kosten der Revision zu tragen
hat, nicht durch § 4 des genannten Gesetzes beein-
TiuBt werden kann. .

Dr. Canter Dr. Drost Dr. Haidinger

Dr. PFischer Dr. Kuhn
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