
BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

i i  z r  56/74  URTEIL Verkündet am

10. J u l i  1975 
Kaufmann, 

J u s t i z a n g e s te l l t  
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h ts s t r e i t

d e rS ü ^ ^ H B B B ^ G m b H , I n te r n a t io n a le  S p e d it io n ,
s tra ß e  9 ,  v e r t r e te n  durch ih r e  

G e s c h ä f ts fü h re r , d ie  Kauf l e u t e  Johann Wil 
und H ein rich  M i f l H m »  ebenda.

K läg erin  und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R echtsanw alt

gegen

die G enossenschaftl ic h e  Ve re in ig u ng Co 
t r a n s p o r t  U. A ., A B I ^ B ^  H o® ^^^^Ä T lee
v e r t r e te n  durch ih re n  V o rsitzenden  Kaufmann Heinz 
Gcf ß ,  und ih re n  G e sc h ä f ts fü h re r  Kaufmann K urt 
H o B i^ B -A lle e  ■  sowie den Kaufmann Hans Ludwig Sc

B eklag te und Re v is io n s b e k la g te ,

P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R echtsanw alt
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Der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg erich tsh o fs  h a t 
auf d ie  m ündliche Verhandlung vom 10. J u l i  1975 durch 
d ie  R ic h te r  F lec k , Dr. S chu lze , Dr. B auer, Bundschuh 
und Dr. Skibbe

fü r  Recht e rk a n n t :

Auf d ie  R ev ision  d e r  K läg e rin  w ird  das 
U r te i l  des 17. Z iv i l s e n a ts  des Ober­
lande s g e r ic h ts  D ü sse ld o rf vom 
9 . Jan u ar 197^ aufgehoben.

Die Berufung d e r  B eklag ten  gegen d a s  
Zwischen u r t e i l  d e r  Kammer fü r  H an d e ls- 
Sachen des L an d g e rich ts  Kleve vom 
21. F ebruar 1973 w ird  zurückgew iesen .

Die B ek lag te  t r ä g t  d ie  Kosten des Berufungs­
und des R e v is io n s v e rfa h re n s .

Von R echts wegen 

T a tb e s ta n d :

Die K läg erin  b e t r e ib t  e in  S p ed itio n su n te rn eh m en .
Sie war in  dem h ie r  in te r e s s ie r e n d e n  Z e it raum b is  Ende 
1972 M itg lie d  d e r  B ek lag ten , e in e r  G enossenschaft n ie d e r ­
lä n d isc h e n  R echts m it S i tz  in  A f l B i / N i H H B , 
und fü h r te  wie d e ren  andere  Genossen in te r n a t io n a le  
B lum entransporte  au s . Zu diesem  Zweck b e d ie n te  s ie
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s ic h  auch d er D eutschen Bundesbahn. S ie gab ih r e  L ie f  erlan­
gen im e ig en en  Namen au f und z a h lte  d ie  F rach ten  an d ie  
Bahn* Der B ek lag ten  o b lag  e s , u n te r  anderem m it d e r  
D eutschen Bundesbahn M engenrabatte f ü r  d ie  von ih re n  M it­
g lie d e rn  im Bahnverkehr d u rch g e fü h rten  T ran sp o rte  au s­
zuhandeln . Die gew ährten R ab atte  (R e fa k tie )  wurden der 
B eklag ten  a u s g e z a h l t ,  d ie  s ie  a n te ilm ä ß ig  an d ie  M itg l ie ­
d e r  w e i t e r l e i t e t e .

Die K läg e rin  nimmt d ie  B ek lag te  a u f  Auszahlung d e r  
R e fa k tie  fü r  das zw eite  H alb jah r 1971 in  Höhe von 
38 .3^6 ,17  DM in  A nspruch. Die B ek lag te  b e h ä l t  d ie sen  
B e trag  m it d e r  Begründung zu rü ck , es  s e ie n  b e i  ih r  e n t ­
s tan d en e  G e s c h ä f ts v e r lu s te  au sz u g le ic h e n .

Die K läg e rin  h a t  vor dem L an d g erich t Kleve Klage 
erhoben und d essen  Z u s tä n d ig k e it d a rau s  h e r g e l e i t e t ,  
daß d ie  B ek lag te  e in e  gew erb liche N ied e rlassu n g  (§ 21 
Abs. 1 ZPO) in  Kleve u n te rh a l te .  Schon ih r e  V erwaltung 
und G esch äftsfü h ru n g  s e i  von K t t t t  aus e r f o l g t ,  wo 
( in  K t t t t  s e lb s t  bzw. dem b en ach b arten  G o tt)  u n s t r e i t i g  
auch ih r  V o rs itz e n d e r  und ih r  G e sc h ä f ts fü h re r  wohnen.
Mit Ausnahme je n e r  S ch re iben , d ie  den fö rm lich en  Ab- 
rechnungsverkeh r ü b er d ie  R e fak tien  b e t r a f e n ,  s e i  d e r  
S c h r if tw e c h se l zw ischen den P a r te ie n  au f B riefbögen  m it 
den Hinweisen "Z w eign iederlassung  K tttt l"  und "G e ric h ts ­
s ta n d  K t t t t "  g e fü h r t  worden. Die Klage b ez ieh e  s ich  auch 
auf den G e s c h ä f ts b e tr ie b  in  K f lB .  D ort s e ie n  d ie  R e fak tien  
abgerechne t und d ie  en tsprechenden  Überweisungen an d ie  
M itg lie d e r  d e r  B eklag ten  v e ra n la ß t w orden.
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Das L andgerich t h a t  d ie  von d e r  B eklag ten  erhobene 
E in rede d e r  ö r t l ic h e n  U n zu stän d ig k e it durch Zwischen -  
u r t e i l  v e rw o rfen . Das O b erlan d esg e rich t h a t  d e r  B eru­
fung gegen das Z w isc h e n u rte il  s ta t tg e g e b e n  und d ie  Klage 
abgew iesen . Mit d e r R e v is io n , deren  Zurückweisung d ie  
B ek lag te  b e a n t r a g t ,  v e r f o lg t  d ie  K läg e rin  d ie  W iederher­
s te l lu n g  des lan d  g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s .

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

I .  Die R ev ision  i s t  z u lä s s ig .  § 549 Abs. 2 ZPO s te h t  
i h r  n ic h t  en tg eg en , da e s  um d ie  d eu tsch e  in te r n a t io n a le  
Z u s tä n d ig k e it fü r  den R e c h ts s t r e i t  gegen d ie  B ek lag te  
g e h t, d ie  ih re n  S i t z  in  den N iederlanden  h a t  (BGHZ 49, 
124, 1 25 ). Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  u n te r  dem selben 
G esich tsp u n k t auch z u tre f f e n d  davon ausgegangen, daß 
s ic h  § 512 a ZPO n ic h t  au f d ie  in te r n a t io n a le  Z u stän d ig ­
k e i t  b e z ie h t  (BGHZ 44 , 4 6 ) .

I I .  Das B e ru fu n g sg e rich t h ä l t  d ie  deu tsche G e r ic h ts ­
b a r k e i t  n ic h t  fü r  z u s tä n d ig , w e il s ic h  d ie  ö r t l i c h e  
Z u s tä n d ig k e it e in e s  d eu tsch en  G e ric h ts  n ic h t  e r m i t te ln  
l a s s e .  Es p r ü f t  d ie  Z u s tä n d ig k e it im H in b lick  au f v e r ­
sch iedene in lä n d isc h e  G e r ic h ts s tä n d e , d ie  es jedoch 
ebenso wie e in e  d ie  in lä n d is c h e  Z u s tä n d ig k e it begründende 
G e ric h ts s ta n d sv e re in b a ru n g  a l l e  v e r n e in t .  Die h ie rg eg en  
g e r ic h te te n  A n g riffe  d e r  R ev isio n  s in d  im E rgebn is be­
g rü n d e t.
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1. Es i s t  a l le r d in g s  k e in  R e c h ts fe h le r  d a r in  zu 
se h e n , daß das B e ru fu n g sg e rich t das Übereinkommen 
über d ie  g e r ic h t l i c h e  Z u s tä n d ig k e it und d ie  V o ll­
s tre c k u n g  g e r ic h t l i c h e r  E ntscheidungen in  Z i v i l -  und 
H andelssachen (R a t if iz ie ru n g s g e s e tz  v . 24. 7 . 1972 
in  BGBl I I  S. 773) n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t  h a t .  Das Über­
einkommen i s t  am 1. F ebruar 1973, a ls o  nach d e r  Zu­
s te l lu n g  d e r  K la g s c h r if t  am 2. Jan u ar 1973, f ü r  die 
B undesrepub lik  D eutsch land  in  K ra ft g e t re te n  (v g l. A lbers 
in  B aum bach/Lauterbach/A lb e rs /H artm ann, ZPO 33. A ufl. 
Schlußanhang V B 8 Ü b e rs ic h t) .  Gemäß A rt. 54 Abs. 1 des 
Übereinkommens i s t  es  auch nur au f so lche Klagen anzu­
wenden, d ie  nach dem I n k r a f t t r e te n  erhoben worden s in d ; 
d ie  e r w e i te r te  Zulassung zur Z w angsvollstreckung  nach 
A rt. 54 Abs. 2 b rau ch t h ie r  n ic h t näher e r ö r t e r t  zu 
w erden.

2. Das an gefoch tene  U r te i l  kann jedoch keinen  Bestand 
haben , w e il das B e ru fu n g sg e rich t zu U nrecht den G e r ic h ts ­
s tan d  d e r  gew erb lichen  N ied erlassu n g  nach § 21 Abs. 1 ZPO 
v e rn e in t  h a t .

a ) Die Vor in s  ta n z  m ein t, d ie  "Ausnahme vor s c h r i f t " 
des § 21 ZPO s e i  n ic h t  f ü r  so lche  K lagen g e s c h a f fe n , 
d ie  s ic h  au f d ie  in n e re n  V e rh ä ltn is s e  d e r  V erw altung, 
d e r O rg a n isa tio n  oder d e r  M itg lie d e r  im V e rh ä ltn is  zur 
G enossenschaft b e z ie h e n . D e ra r tig e  O rg a n S tre i t ig k e ite n , 
welche d ie  in n e re n  R e c h ts v e rh ä ltn is s e  e in e r  G e s e lls c h a f t  
oder G enossenschaft b e t r e f f e n ,  s e ie n  am O rt des S itz e s  
nach § 17 ZPO a u sz u tra g e n . Im v o rlie g e n d e n  F a ll  e r h e l l e  
d ie  Unzweckmäßigkeit e in e s  anderen V erfahrens auch d a ra u s ,
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daß am O rt des S i tz e s  d ie je n ig e  R echtsordnung, näm lich 
n ie d e r lä n d is c h e s  Recht g e l t e ,  welche d ie  R ech tsb e- 
ziehungen d e r  P a r te ie n  a l l e i n  b e h e rrs c h e , während d ie  
Anwendung des G e r ic h ts s ta n d s  d er N ied e rlassu n g  zur 
Anwendung n ie d e r lä n d is c h e n  R echts durch  e in  d eu tsch e s  
G erich t füh ren  würde.

H ieran i s t  schon z w e ife lh a f t ,  ob f ü r  d ie  m a te r i e l l -  
r e c h t  l ie h e n  Beziehungen zw ischen den P a r te ie n  -  je d e n ­
f a l l s  so w eit s i e ,  wie h i e r ,  V erm ö g en srech tlich e r A rt 
sind  -  n ie d e r lä n d is c h e s  Recht g i l t .  Davon abgesehen  
t r i f f t  e s  n ic h t  zu , daß d ie  §§ 17 oder 22 ZPO f ü r  Klagen 
von M itg lie d e rn  gegen e in en  Verband den G e r ic h ts s ta n d  
d e r  N ied e rlassu n g  v e rd rä n g e n , es s e i  denn , andere  g e s e tz ­
l ic h e  V o rs c h r if te n  bestimmen d ie  a u s s c h l ie ß l ic h e  Z uständ ig  
k e i t  des G e r ic h ts , in  d essen  B ezirk  d e r Verband se inen  
S i tz  h a t  (so § 51 Abs. 3 Satz 2 GenG fü r  A nfech tungs­
k lagen  von Genossen gegen e in en  B eschluß d e r G en era lv er­
sammlung). D iese G erich tss ta n d sk o n k u rren z  kann n ic h t  
anders b e u r t e i l t  w erden, wenn e in e  an den S itz  anknüpfende 
in lä n d isc h e  Z u s tä n d ig k e it von v o rn h e re in  a u s s c h e id e t .
§ 21 ZPO b esch rän k t s ic h  a l le r d in g s  au f V erm ögensrecht-  
l ie h e  Ansprüche (v g l. W ieczorek , ZPO § 21 A I I ) ,  wie 
s ie  jedoch  m it e in e r  Z ahlungsklage im z w e ife lh a f t g e lte n d  
gemacht w erden.

b) Das B e ru fu n g sg e rich t g eh t aufgrund  des z u l e t z t  
in so w e it u n s t r e i t ig e n  S a c h v e rh a lts  davon aus (BU 11, 12 ) ,  
d ie  B ek lag te  habe e in e  N ied e rlassu n g  in  d ie  s ic h
a l le r d in g s  n u r  au f den "L in ie n v e rk e h r” b ez ieh e  und n ic h t
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auf den T e il  ih r e r  T ä t ig k e i t ,  d e r  m it d e r  Abrechnung 
der R e fak tie  Zusammenhänge, nachdem d ie  K läg e rin  das 
Tran s p o r t  ge s c h ä f t  s e lb e r  m it d er Deutschen Bundesbahn 
abgew ickelt und d ie  F rach t an d ie s e  g e z a h lt  h a t t e .  Da­
h e r  fe h le  es in so w e it an dem Bezug auf den G esch äfts­
b e t r i e b  der N ied e rla ssu n g  im Sinn von § 21 ZPO. Denn 
h in s i c h t l i c h  der R e fa k tie n  s e i au f s e i te n  d e r  B eklagten 
e ine  re in e  Abrechnung vorzunehm en, aber keine T ä tig k e it  
im Rahmen e in e s  H an d e lsg esch äfts  zu e n t f a l t e n  gewesen, 
das von K f lB  aus im Sinn von § 21 ZPO s e lb s tä n d ig  ab ­
zu sch lie ß en  gewesen w äre. H ierb e i v erk en n t das B erufungs­
g e r ic h t ,  daß d e r  Bezug d e r Klage au f den G e s c h ä f ts b e tr ie b  
d e r  N ied erlassu n g  n ic h t nu r durch  so lch e  G eschäfte  h e r ­
g e s t e l l t  werden kann, d ie  i h r e r s e i t s  d ie f ü r  d ie  Annahme 
e in e r  N ied erlassu n g  e r f o r d e r l i c h e  S e lb s tä n d ig k e it  e r ­
kennen la s s e n , ebensowenig wie d ie  Klage aus dem G esc h ä fts ­
b e t r ie b  s e lb s t  im m itte lb a r  hervorgegangen s e in  muß (v g l. 
S te in /J o n a s ,  ZPO 19- A u fl. § 21 I I .  3 ) . Es le u c h te t  ohne 
w e ite re s  e in ,  daß im Rahmen e in e r  N ied e rlassu n g  z a h l­
re ic h e  G eschäfte  a n f a l le n  können, d ie  i h r  n ic h t  zur 
s e lb s tä n d ig e n  E rled ig u n g  ü b e r tra g e n  worden s in d . E n t­
scheidend  i s t  f ü r  d as  in  § 21 ZPO z u s ä tz l ic h  aufge s t e l l t e  
E r fo rd e rn is ,  daß d ie  K lage, fü r  d ie  d e r  G e r ic h ts s ta n d  
in  Anspruch genommen w ird , e in e  Beziehung zum G esch äfts­
b e t r ie b  d e r  N ied e rla ssu n g  h a t .  H ie rb e i kann d a h in g e s te l l t  
b le ib e n , ob n u r  e in e  u n m it te lb a re  Beziehung (so RGZ A4,
355, 357; 103, 431, 432) oder jede  u n m itte lb a re  und 
m it te lb a re  Beziehung (so WarnRspr 1917 Nr. 152) a u s -   ̂
r e i c h t .  Denn schon nach dem V o rtrag  d er B eklag ten  
( S c h r i f t s a tz  v. 10. 12. 73, S. 3 - 5 )  h a t d ie  Abrechnung 
d e r R e fak tie  und dam it d ie Klage auf Auszahlung des
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a n te i l ig e n  B e trag s u n m itte lb a re n  Bezug au f den Ge­
s c h ä f ts b e t r ie b  d e r N ie d e rla ssu n g . D ort w ir den näm lich 
d ie  D u rc h sch rif ten  d e r  an d ie  Kunden a u s g e s te l l t e n  
Rechnungen gesammelt und v e rb u c h t ,  d ie  R e fak tien  
je d e n f a l l s  gegenüber den M itg lie d e rn  ab g erech n e t 
sowie zu r Abwicklung des m it den R e fa k tie n  v erb u n d e­
nen Geld V erkehrs von d e r  N ied e rla ssu n g  Konten u n te r ­
h a l te n .  Die G esch äftsfü h ru n g  d er B ek lag ten , mag ih r e  
T ä t ig k e i t  nun d e r N ied e rla ssu n g  Kleve zuzuordnen s e in  
oder n i c h t ,  f ü h r te  n u r d ie  V erhandlungen m it d e r Bundes­
bahn . D iese r Umstand i s t  jedoch  fü r  d ie  Z u s tä n d ig k e its ­
f ra g e  ohne B elang , denn d e r  nach § 21 ZPO vo rausge­
s e t z t e  Zusammenhang d e r  Klage m it dem G e sc h ä f tsb e tr ie b  
d er N ied e rlassu n g  e r f o r d e r t  n i c h t ,  daß das R echtsge­
s c h ä f t  am O rt d e r  N ied e rla ssu n g  s e lb s t  oder von ihm 
aus abgesch lossen  worden i s t  (v g l. S te in /J o n a s  aaO ).
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Für d ie  Klage i s t  som it d ie  d eu tsch e  G e r ic h tsb a r ­
k e i t  gegeben. Da d ie  Sache en t Scheidung s r e i f  i s t ,  war 
u n te r  Aufhebung des B e ru fu n g s u r te i ls  das U r te i l  des 
L an d g e rich ts  w ie d e rh e rz u s te l le n .

F leck Die R ic h te r  am B u n d esg erich tsh o f
Dr. Schulze und Bundschuh sind  
in  Urlaub und können dah er n ic h t  
u n te r s c h re ib e n .

F leck

Dr. Bauer Dr. Skibbe
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