
BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

H-Zfi .5.1 l lk  URTEIL Verkündet am
22. September 1975 

Kaufmann,
Ju stizan geste llte
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in dem R echtsstreit

der Wohnungs eigen tümer ge meins cha f t  in T l n w ,  
Sch®H® straße Nr. 1 - 3 ,  Block I , bestehend aus 
ihren Mitgliedern
Ingrid Meg®, Werner La®p , Gustav Baj 

, Hannah Gertrud Kü
Frank H 

Verwalter: Frank B

, Werner Zii 
r, L o th a r  und H elga

und U lr ic h  und In g e  Ki 

S c h H H B s tr a ß e  1 -

2. der Wohnungs ei gentümer gerne in s chaft in  T<
SchB B tstraße Nr. 5 , 7 , 9, Block I I , bestehend aus 
ihren M itgliedern
Hans-Heinrich und Siby lle  Sp 
und Hedwig H i |® |® p ,  Marie K 
Karl U tSyO ttoG öÄ B , Werner Zi: 
Klaus CiJHHNB» Stefan Ha1 
GrM* und Rolf und Ursula Sch!

Käthe A: 
Heidi Vi 

, Käte 
, Peter Bafl®,

- Verwalter: Klaus Schl > s traß e

3. der Wohnung s e i  gen tümer gerne in s chaft in  Tx
SchflHftStraße Nr. 11, 13, 15, Block I I I , bestehend aus 
ihren M itgliedern
August und Adelheit Go®, Annemarie und Horst Pf<
Rolf und Inge 5chm®fc, Hans und Hildegard ,
Gerhard und Anneliese Bl®fe, Flaviano und Margit  Pl( 
M M ,  Alfred und Gerda Katf® Klaus BeM— Carlos 
Q u M n -B a iM ^  Maria und Anet te  R y ® M  Hans Jürgen 
und Ursula B e® M ,. Barbara Bec®fr, Wolfgang und Helga 
Ot®, Erhard und Hildegard B o M B ® , Erich und Gertrude 
Ge4H®x_Ursula Magdalene S e M , Werner
S t M M i  und Hermann BÜ®®.

- Verwalter: Werner St< Schl Straße 13 -



h ,  der Wohnungsei genturnergemeinschaft in  T:
Sch^^®*straße Nr. 17, 19, 21, Block IV, bestehend 
ihren M itgliedern

lUS

Heinrich und Elisabeth Ko! Albert und Mar&a Jai
M -K al

Horst und Chri_sta 
■, Odal und Helga K o^ ^ ,

Klaus und Thora Rü^p, Günther und Ester Me 
Wolfgang und Charlotte Vo 

D ietrich Le 
Roland und Christa E 
Dr. Bernd Alexander Mu 
Albert F iflH B , Luise Le 
Theodor und Martha E 
und Hermann Br

Günter und Gerda' S a ^ ,
, S iegfried  und Ingrid Grpm 

, Carl und Johanna Hefli 
, Hans Jürgen und Christa Wej

- Verwalter: Horst Oel Sch) Straße 19 -

5. der Wohnungseigentümergemeinschaft in TI
SchH ^^straße Nr. 23» 25, 27, Block V, bestehend aus 
ihren M itgliedern
Em st und E lfriede Geiflpp, Irene K r^9, Hans und Hiltrud 
HuM» Helmut i «  Rüdiger und Angelika D o tf lB , Gerd 
und Herta Alfons und Hilda Schwa
Ingeborg Ar^— , Wilhelm Bo^Hp Reinhard 
Kurt AndHP, Wolfgang J a p , Kuno und Erika Kei 
Max und Maria DeflV» Wolf und Maria  Fel^p, Magdalene 
SeHfc, Walter und Herta S t u f lB m  Magdalene Se4Bl 
und Adolf und Annemarie Napi

- Verwalter: Gerd Schi Sch] f Straße

Beklagten und Revisionsklägerinnen, 
-  Prozeßbevollmächtigter: Rechtsanwalt Dr.

gegen

Segl 
vertreten

, Anstalt des öffentlichen  Rechts, 
, durch die Direktoren Hais-Joachim

und Günther ZielH^M» beide in Badl

-  Prozeßbevollmächtigte
Klägerin und Revisionsbeklagte,

Rechtsanwälte



-  3  -

Der I I . Z iv ilsenat des Bundesgerichtshofs hot 
auf die mündliche Verhandlung vom 22. September 1975 
durch den Vorsitzenden Richter Stimpel und die Richter 
Dr. Schulze, Fleck, Bundschuh und Dr. Skibbe

für Recht erkannt:

Die Revision gegen das T e ilu r te il des 8. Zi­
v ilsen a ts  des Schleswig-H olsteinischen Ober­
lande sger ich ts vom 22. Januar 1974 wird auf 
Kosten der Beklagten zurückgewiesen.

Von Rechts wegen

Tatbestand:

Die Parteien s tre iten  darüber, ob den beklagten Wohnungs­
eigentümergemeinschaften Ansprüche auf das Guthaben eines bei 
der klagenden Sparkasse bestehenden Girokontos zustehen.

Die Klägerin stand mit der "Kommanditgesellschaft 
BSflU, Bau- und Landkauf ge Seilschaft m.b.H. + Co. " in 
Kal^BHBHm -  künftig: E s ^  -  in Geschäftsverbindung.
Die E s 9  errich tete  in  T g flU b  fünf Wohngebäude, deren Wohn­
einheiten s ie  ab 1968 a ls  Eigentumswohnungen verkaufte. 
G leich zeitig  nahm s ie  die ihr in  der Teilungserklärung und 
den Einzel kauf vertragen übertragenen Auf gaben a ls  Verwalter 
im Sinne des Wohnung se i gen turns gesetz es wahr. Am 20. August 
1968 beantragte die E s^  auf einem Formblatt der Klägerin 
die Eröffnung eines Girokontos. Die Bezeichnung d ieses  
Kontos, das die Nummer Ä(f044 e r h ie lt , lau tete : "Verwaltungs­
konto Eigentumswohnungen T ^H H i Kommanditgesellschaft ESfll 
Bau- -und Landkauf g ese llsch a ft m. b. H. + Co., KalJBB 

FunflHMfe". Als Verfügungsberechtigte haben
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d ie  v e r t r e t u n g s b e r e c h t i g t e n  P e rso n e n  d e r  E s ®  g e z e ic h n e t .
Auf d i e s e s  Konto h a t  d ie  M e h rza h l d e r  'Wohnung s e i  gen  tu rner 
ab 18, S ep tem b er 1968 Z ah lungen  g e l e i s t e t ,  d ie  s i e  nach  
den B estim m ungen d e r  T e i lu n g s e r k lä r u n g  an den  V e rw a lte r  
ab fü h re n  m u ß te n , d a r u n t e r  au ch  K a p i t a l d i e n s t l a s t e n  
( Z in s - ,  T i lg u n g s -  und N e b e n k o s te n ) ,  d ie  au s  den in  
A nrechnung  a u f  den  K a u fp re is  übernom m enen V e r b in d l i c h ­
k e i t e n  en t  s t  and en . Noch eh e sam t l i e h e  W ohnung en v e r  k  a u f 't  
und d ie  E rw e rb e r  a l s  E ig e n tü m e r im G rundbuch e in g e t r a g e n  
w aren , w urde im F r ü h ja h r  1970 d a s  K o n k u rs v e r fa h re n  ü b e r  
das Vermögen d e r  E s ®  e r ö f f n e t .  In  d ie sem  Z e i tp u n k t  h a t t e  
d ie  E s ®  b e i  d e r  K lä g e r in  ü b e r  a n d e re  G iro k o n te n  K re d it  
in  Höhe von  ü b e r  1 M io. DM in  A nspruch  genommen. Das 
Konto N r. Ü ® |04^ w ie s  d ag eg en  e in  G uthaben v o n  3 3 .1 0 3 ,6 6  DH 
a u s . Gegen d i e s e  G u th a b e n fo rd e ru n g  h a t  d ie  K lä g e r in  nach  
Konkurs e rÖ ffn u n g  m it i h r e r  D a r le h e n s fo rd e ru n g  g eg en  d ie  
E s ®  a u f g e r e c h n e t ,  w e il  s i e  d e r  A u ffa ssu n g  i s t ,  a l l e i n ­
b e r e c h t i g t e r  In h a b e r  d e s  f r a g l i c h e n  K ontos s e i  d ie  Gem ein­
s c h u ld n e r in  gewe s e n , d e r  f o l g l i c h  auch d ie  G uthaben  f o r  de ru n g  
z u g e s ta n d e n  h a b e . Die B e k la g te n  m einen d a g e g e n , d ie  E s®  
h abe  d a s  K onto a l s  F rem dkonto  e r r i c h t e t .  I n h a b e r  s e i e n  da­
h e r  n i c h t  d ie  Gern e in s  c h u ld  ne r i n ,  so n d e rn  d ie  N o h n u n g se ig e n -  
tü m e r .

Die K lä g e r in  i s t  d e r  A n s ic h t ,  d ie  u n t e r s c h i e d l i c h e n  
"A uffassungen  d e r  P a r t e i e n  b e re c h t ig te n  s i e ,  d ie  R e c h ts ­
v e r h ä l t n i s s e  an dem Konto N r. ,® P 0 4 4  g e r i c h t l i c h  k lä r e n  
zu l a s s e n .  S ie  h a t  d a h e r  -  s o w e i t  d i e s  in  d e r  R e v is io n s ­
i n s t a n z  von  I n t e r e s s e  i s t  -  m it d e r  K lage b e a n t r a g t  f e s t ­
z u s t e l l e n ,  daß  d i e  b e k la g te n  W ohnungseigen tU m ergem ein - 
s c h a f te n  k e in e n  A nspruch  a u f  Z ah lu n g  e in e s  B e tr a g e s  b i s  
zu 3 3 -1 0 3 ,6 6  DM a u s  dem K onto N r. ® ® 0 4 4  gegen d ie  K lä ­
g e r i n  h a b e n .



Das Landgericht hat die Klage abgewiesen ; d a s  Ober- 
landesgericht hat ihr stattgegeben. Mit der R e v is io n ,  
deren Zurückweisung die Klägerin b e a n t r a g t ,  e r s t r e b e n  
die Beklagten d ie Wiederherstellung d e s  l a n d g e r i c h t l i c h e n  
U rteils.

In einem R echtsstreit des Wohnungsei gen turners Hilgen­
dorf gegen die Klägerin i s t  durch U rteil des Amtsgerichts 
Bad Segeberg und Berufungsurteil des Landgerichts Kiel 
(4 c 457/71 AG Bad Segeberg; 7 S 215/71 LG K iel) rechts­
kräftig  f e s t g e s t e l l t  worden, daß die Klägerin n icht be­
rechtigt i s t ,  gegen die von H il j f lH M f t  a u f  d a s  Konto 
Nr. ^B044 g e le iste ten  Zahlungen in Höhe von  1.080 DM 
mit Forderungen aufzurechnen, die ihr gegen die E s^  zu- 
stehen.

Entscheidungsgründe:

Die Revision i s t  unbegründet.

I . Das Berufungsgericht h ä lt die Beklagten für die . 
richtigen  Gegner des F e s ts te ilungsanSpruchs der Klägerin. 
Die Revision meint dagegen, es se i dabei dem Wechsel im 
Kreis der Wohnung se i gen tümer n icht hinreichend Rechnung 
getragen worden. Verschiedene M itglieder, die Zahlungen 
auf das Konto Nr. HP044 g e le is te t  hätten , seien aus- 
geschieden; andere seien hinzugekommen, die w irtschaft­
l ic h  an dem Konto nicht b e te i l ig t  se ien . H insichtlich  
des Wohnungseigentümers Hilgendorf se i die Rechtskraft­
wirkung der in  dessen R echtsstreit gegen die Klägerin



e rg a n g e n e n  U r t e i l e  n i c h t  b e r ü c k s i c h t i g t  w o rd en . Dem 
kann  n i c h t  b e i g e t r e t e n  w e rd e n . Das B e r u fu n g s g e r ic h t  h a t  
z u t r e f f e n d  f e s t g e s t e l l t ,  d aß  s i c h  d ie  B e k la g te n  -  und 
d a m it auch H i l ^ | ^ B i  -  a l s  M i t g l i e d e r  von V/ohnungs- 
e ig e n tu rn e rg e rn e in sc h a f t e n  e i n e r  gem einsam en F o rd e ru n g  
gegen d ie  K lä g e r in  b erü h m en . An d i e s e r  F o rd e ru n g  s in d  
s i e  -  f a l l s  s ie  b e s t e h t  -  b r u c h te i l s m ä ß ig  m i t b e r e c h t i g t ;  
ü b e r  s ie -k ö n n e n  d ie  B e k la g te n  -  e n tg e g e n  § 420 3GB -  
n u r  gem einsam  v e r f u g e n  (.§ 747 S a tz  2 BGB). D e sh a lb  muß 
d e r  a u f  d ie  F e s t s t e l l u n g  g e r i c h t e t e  Anspruch», daß  d ie  
F o rd e ru n g  n i c h t  b e s t e h t ,  g eg en  a l l e  G e m e in sc h a f te n  
g e l t e n d  gem ach t w e rd e n . Was den  B e k la g te n  H i l f ^ H B  
b e t r i f f t ,  so b e s te h e n  k e in e  A n h a lts p u n k te  f ü r  d i e  .An­
nahm e, e r  s e i  a u s  d e r  W o h n u n g se ig e n tü m e rg e m sin sc h a ft 
a u s g e s c h ie d e n .  S e in  f r ü h e r e r  R e c h t s s t r e i t  b e t r a f  k e in e  
g e m e in s c h a f t l i c h e F o rd e ru n g , so n d e rn  e in e n  p e r s ö n l i c h e n ,  

■ außerha lb  d e r  G e m e in sc h a f t  g e l te n d  g em ach ten  A n sp ru ch . 
Die r e c h t s k r ä f t i g e  E n ts c h e id u n g  d a rü b e r  b e r ü h r t  das v o r ­
l ie g e n d e  V e r fa h re n  n i c h t .

I I .  Das B e r u fu n g s g e r ic h t  v e r n e i n t  A nsprüche d e r  B e k la g ­
t e n  a u f  d a s  B a n k g u th a b en . K o n to in h a b e r  i n  und V e rfü g u n g s­
b e r e c h t i g t e  s e i  d ie  E ska  gew esen . D er U m stand, daß e s  
s ic h  um d ie  V e rw a ltu n g  f re m d e r  G e ld e r  o d e r  um e in  'T reu ­
h a n d k o n to  g e h a n d e l t  h a b e , s e i  f ü r  d ie  K lä g e r in  n i c h t  
e rk e n n b a r  gew esen . D esh a lb  k ö n n te n  d ie  B e k la g te n  d a r a u s  
auch k e in e  A nsprüche h e r l e i t e n .  D ies g r e i f t  d ie  R e v is io n  
im E rg e b n is  ohne E r f o lg  a n .

1. Der S e n a t b r a u c h te  n i c h t  zu  e n t s c h e id e n ,  ob d ie  
A n s ic h t  des B e r u f u n g s g e r i c h t s ,  au s  d e r  K ontob e Z eich n u n g  
habe s ic h , f ü r  d ie  K lä g e r in  n i c h t  e rg e b e n , daß e s  s i c h  um



ein Treuhand.konto handelt, einer rechtlichen. Nach Drbfvnr? 
standhält. Auf die Frage kommt es h ier nicht an. Hatte 
es sich  um ein Treuh and konto gehandelt , denn wäre dem och 
die Eska als ( fiduziarische ) Vol 1 rechtsinhaberin  Inhaberin 
des Kontos und verfügungsberechtigte Gläubigerin der 
Klägerin gewesen. Unmittelbare Ansprüche gegen d ie Klä­
gerin , wie sie Gegenstand des vorliegenden Verfahrens 
sind, könnten die Beklagten daraus nicht h er le iten .

2. Das Berufungsgericht geht hingegen mit Recht da­
von aus, daß die Beklagten Ansprüche auf die Guthaben- 
forderung geltend machen könnten, wenn s ie  Inhaber des 
Von der E s^  errichteten Kontos geworden wären. Dies 
wäre dann der Fall gewesen, wenn e s  sich  um ein sogenann­
tes  Fremd konto gehandelt h ätte , bei dem die Einlagen - 
forderung den Gemeinscha ftern a ls Kontoinhabern zuge­
standen h ä tte , während die Eska verfügungsberechtigt ge­
wesen wäre. Für die Frage, wer der Bank gegenüber berechtig­
ter Kontoinhaber geworden i s t ,  i s t  maßgebend, wer bei der 
Konto er rieht ung a ls  Forderungsberechtigter a u ftr it t  oder 
bezeichnet wird. Unter besonderer Berücksichtigung der 
Umstände des E in ze lfa lle s  i s t  somit zu prüfen, wer nach
dem erkennbaren Willen des die Konto er öf'fnung beantragenden 
Kunden Gläubiger der Bank sein  s o llte  (§§ 133, 157 BGB;
BGHZ 21 , 150).

3. Die Feststellungen des Berufungsgerichts ergeben,
daß die Beklagten nicht Kontoinhaber geworden sind. Das 
Berufungsgericht hat ausgeführt, daß bei der Kontoer­
öffnung keine über den Eröffnungsantrag vom 20. August 1968 
hinaus gehenden Erklärungen abgegeben worden se ien . Maß­
geblich für den erkennbaren Willen der E s^  se* üer



W o rtla u t  i h r e s  A n tra g e s . D ie s e r  e n t h a l t e  k e in e  a u s d r ü c k ­
l i c h e  E r k lä r u n g ,  daß d ie  E s ®  ^  frej^dem  Namen h a n d e le  . 
und e in e  a n d e re  P e rso n  K orrt^oinhaSer w erden  s o l l e .  Aus 
d e r  h i e r f ü r  a l l e i n ^ i a a '' B e t r a c h t  kommenden Konto he Z eich n u n g  
w erde d e rX u r r e e r  s t e l l t e ) W ille  , e in  F rem dkon to  zu e r -  
r i £ h t£ n 7  n i c h t  e r k e n n b a r .  Der dem v o l le n  Firm ennam en d e r  
E s ®  b e ig e f ü g te  Z u sa tz  "V erw a ltu n g S k o n to  E igentum sw ohnung 
T ® |® ® " , b e z e ic h n e  k e in  R e c h t s S u b je k t , s o n d e rn  s e i  d ie  
Angabe e i n e r  Z w eckbestim m ung, d ie  s e l b s t  dann  n i c h t  den  
W il le n ,  e in  F rem dkonto  zu e r r i c h t e n ,  v e r d e u t l i c h e ,  wenn 
man d ie  g e s e t z l i c h e  P f l i c h t  d e s  V e r w a l te r s  n ach  § ZI Abs.
Y/EG z u r  g e s o n d e r te n  V erw a ltu n g  d e r  G e ld e r  d e r  W ohnungs- 
e ig e n tü m e r  i n  B e tr a c h t  z ie h e .  D ie E s ®  habe b e i  d e r  'Z w eig  
s t e l l e  d e r  K lä g e r in  in  K a l 'f lf^ H H B ®  u n t e r  anderem  neben  
dem s t r e i t i g e n  Konto zwei G iro k o n te n  u n t e r h a l t e n ,  d ie  
s i e  ü b e re in s tim m e n d  a l s  "V e rw a ltu n g S k o n to " u n t e r  Angabe 
d e s  v e r w a l t e t e n  O b je k ts  "E s®  T ® ® ® "  und " R e ih e n h ä u s e r  
T ® ® T ’ b e z e ic h n e t  h a b e .  Bei d i e s e n  K onten  f e h l e  j e d e r  
H inw eis a u f  e in e n  a n d e re n  R e c h t s t r ä g e r  a l s  d ie  E s ® .  Da 
e s  ü b l i c h  s e i ,  f ü r  e ig e n e  Vermögens ob j e k t e  . "V e rw a ltu n g s  -  
k o n te n "  e i n z u r i c h t e n ,  könne d e r  Z u sa tz  "V e rv ra ltu n g sk o n to  
E igen tum sw ohnungen  T :^ ® ®  " den f ü r  e in e  " Bau -  und L and­
k a u f g e s e l l  s c h a f t 11 n i c h t  f e r n l i e g e n d e n  Zweck h a b e n , a u f  
d ie  g e s o n d e r te  V erw a ltu n g  d e r  G e ld e r  f ü r  zu e r r i c h te n d e  
o d er sc h o n  g e b a u te  und zu  v e rk a u fe n d e  E igen tum sw ohnungen  
h in z u w e is e n .

Dem h ä l t  d i e  R e v is io n  e n tg e g e n , daß  d e r  u m s t r i t t e n e  
Z u sa tz  den  im m i t te lb a r e n  Zusammenhang d e s  Y tohnungseigen- 
tums m it d e r  V e rw a lte r t ä t i g k e i t  d e r  E s ®  k e n n t l i c h  m ache. 
Das B e r u fu n g s g e r ic h t  ü b e rs e h e  (§  235 ZPO), daß s i c h  d ie  
B eze ich n u n g  d e s  s t r e i t i g e n  K on tos von d en  a n d e re n



r’ V erw altu n g  sk o n t  en " d u rch  den  H in w eis  a u f  d ie  E i gen tu n s  -  
Wohnungen u n t e r s c h e id e .  D ie se  A n g r i f f e  s in d  n i c h t  b e ­
g rü n d e t .  M it d e r  e r s t e n  Rüge s e t z t  d i e  R e v is io n  l e d i g l i c h  
u n z u lä s s ig e r w e i s e  i h r e  e ig e n e  W ürdigung an d ie  S t e l l e  
d e r  t a t r i c h t e r l i c h e n  A uslegung  d e r  K o n to b e z e ic h n u n g , d ie  
n a h e l ie g e n d ,  j e d e n f a l l s  m ö g lic h  und d a m it h inzunehm en  i s t .  
B ei d e r  w e i te r e n  Rüge ü b e r s i e h t  d i e  R e v is io n ,  daß  d a s  
B e r u f u n g s g e r ic h t  s ic h  a u s d r ü c k l i c h  (BU 29} m it  d e r  F rage  
a u s e i n a n d e r s e t z t  und a u s  f ü h r t ,  s e l b s t  wenn d e r  K lä g e r in  
b e k e n n t gew esen s e i ,  daß  d ie  E s ®  von i h r  e r r i c h t e t e  E igen  
turns Wohnungen v e rk a u f e  und in  d ie sem  Zusammenhang Haus V e r ­

w altu n g en  ü b e rn e h m e , l a s s e  d e r  Z u sa tz  n i c h t  e rk e n n e n , daß  
d ie  a u f  d a s  Konto g e la n g e n d e n  G e ld e r  D r i t t e n  z u s te h e n  
s o l l t e n .  D ie se  F e s t s t e l l u n g  l i e g t  a u f  dem d e r  R e v is io n  
v e r s c h lo s s e n e n  t a t r i c h t e r l i c h e n  G e b ie t .  3 ie  b e r u h t , ,  
j e d e n f a l l s  so w e it  s i e  s i c h  a u f  d ie  E in r ic h tu n g  e in e s  
F rem d k o n to s b e z i e h t ,  au f e i n e r  m ö g lich en  A uslegung  d e r  
Konto be Z eich n u n g  und l ä ß t  k e in e n  R e c h t s f e h le r  e rk e n n e n .
S ie i s t  desw egen  f ü r  d i e  w e i t e r e  P rü fu n g  z u g ru n d e  zu  
l e g e n .

4. Die R e v is io n  r ü g t ,  daß  d a s  B e r u fu n g s g e r ic h t  in  
d iesem  Zusammenhang e in e  N a c h fo r s c h u n g s p f l i c h t  d e r  K lä ­
g e r in  b e i  d e r  E r r ic h tu n g  d e s  K ontos v e r n e in t  h a t . . D ie se  
E n tsc h e id u n g  d es  B e r u fu n g s g e r ic h ts  s t e h t  in d e s  im E in ­
k la n g  m it  d e r  R e c h tsp re c h u n g  d e s  S e n a ts ,  d e r  i n  3GHZ 61 , 
72 , 78 i n  einem  v e r g l e i c h b a r e n  F a l l  d e r  Bank k e in e  H ach- 
f  o r  sch u n g s p f l i c h t  a u f  e r l e g t  h a t .
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% Das Berufung;sgeri o h t  l e g t  ferner d a r ,  e in e  
e r s t  n ach  E rö ffn u n g  d e s  K ontos e tw a  aus d e s s e n  Ab­
w ic k lu n g  e r l a n g t e  .K enn tn is  b e rü h re  d a s  V e r t r a g s v e r -  

’h ä l t n i s  n i c h t .  Der g e g e n t e i l i g e n  A n s ic h t  der R e v is io n  
kann  n i c h t  gefolgt w e rd e n . De es uni e in  P rob lem  d e r  
A uslegung  g e h t ,  s in d  f o l g e r i c h t i g  n u r  s o lc h e  Um stünde 
m aßgebend , d ie  z.ur Z e i t  d e s  V e r t r a g s s c h l u s s e s ,  also 
bei .K o n to e rö f fn u n g , g eg eb en  w aren  (BGHZ d l ,  7 2 , 7 3 ,
7 9 ; C a n e r is  i n  Großkomm. z . RGB, Anh. 357 B a n k v e r tra g e ­
r e c h t  Anm. 3 1 ) .

I I I .  Die Rev i s i  on 
g e r i c h t  s e i  zu  U nrec 
t e n  h inw e gge g a n g e n , 
m ehr gegen d ie  Eska

r ü g t  s c h l i e ß l i c h ,  d a s  B e ru fu n g s -  
h t  ü b e r  d ie  B ehaup tung  d e r  B e k la g -  
d e r  K lä g e r in  s te h e  k e in e  F o rd e ru n g  
und m ith in  auch  k e in  A u fre c h u n g s -

r e c h t  z u . 
v e r h e l f e n  
F r a g e , ob

D iese  Rüge kann  d e r  R e v is io n  n i c h t  zun E r fo lg  
Im v o r l ie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t  g e h t  e s  um d ie  

d ie  B e k la g te n  A nsprüche a u f  d a s  G uthaben
e rh e b e n  können und n i c h t  um d ie  A u fre c h n u n g s b e fu g n is
d e r  K lä g e r in .  S e lb s t  v/enn ec an L e t z t e r e r  f e h l e n  w ürde *
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w äre d ie  K lage n i c h t  g e g e n s ta n d s lo s ,  w e i l  ec i h r  S ie l  
i s t  zu  k lä r e n  , w er In h a b e r  d e r  G u th a b e n fo rd e ru n z  i s t .

S tim p e l Dr. S c h u lz e  F le c k  B undschuh Dr. Skib b e
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