
BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

I I  ZR 49/74 URTEIL Verkündet am
15. Dezember 1975 

F ie s e r ,
J u s t i  zange s t e l l t e r
als Urkundabeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h ts s t r e i t

des V ersicherungskaufm anns Anton
Am B W « ,

B e 9

K lägers und R e v is io n s k lä g e r s ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt Dr.

gegen

d ie  Bank AG, F i l i a l e  v e r t r e te n
durch d ie  V o rs ta n d sm itg lie d e r  F ranz H e in rich  
H orst B i ^ i  und F . W ilhelm Mi
B if lH H Ilp la tz  A  ~ B ,

B ek lag te  und R e v is io n s b e k la g te ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt P ro fe s s o r  Dr



Der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t  
au f d ie  m ündliche V erhandlung vom 15. Dezember 1975 
durch den V o rs itzen d en  R ic h te r  S tim pel und d ie  R ic h te r  
F le c k , Dr. Bauer, Bundschuh und Dr. Skibbe

f ü r  Recht e rk a n n t :

Auf d ie  R ev isio n  d e s  K läg ers  w ird  u n te r  
Zurückweisung des w eite rg eh en d en  R e c h ts ­
m i t te l s  das U r te i l  des 17. Z iv i l s e n a ts  des 
O b e rla n d e sg e r ic h ts  D ü sse ld o rf  vom 23. Jan u ar 
1974 im K ostenpunkt und in so w e it aufgehoben , 
a ls  durch  d ie  Zurückweisung d e r  Berufung des 
K lägers gegen das S c h lu ß u r te i l  d e r  2. Z i v i l ­
kammer des L an d g e rich ts  M önchengladbach vom 
29. März 1973 d ie  Z ahlungsk lage und d ie  Klage 
auf H erausgabe von Bundes sc h ä tz  b r ie f e n  n id  
C l-O ^-A n te ilen  abgew iesen und d e r  W iderklage 
s ta ttg e g e b e n  worden i s t .

U nter Abänderung des S c h lu ß u r te i ls  des Land­
g e r ic h ts  w ird  d ie  W iderklage ab g ew iesen . Im 
w e ite ren  Umfange d e r  Aufhebung w ird  d ie  Sache 
zur an d erw e iten  V erhandlung und E n tscheidung  
an d as B e ru fu n g sg e ric h t zurückverw ie s e n .

Der K läger und d ie  B ek lag te  tra g e n  je  1/42 
der Kosten des R e v is io n s v e r fa h re n s ;  im ü b rig en  
w ird d ie  Kosten en t Scheidung dem B erufungs­
g e r ic h t  ü b e r tr a g e n .

Von R echts wegen
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T a tb e s ta n d :

Der K läger, e in  s e lb s tä n d ig e r  V ersicherungskaufm ann, 
war la n g jä h r ig e r  Kunde d e r  b e k la g te n  Bank. Er u n t e r h i e l t  
be i d e r  Z w e ig s te lle  M ä f l P H I P ^ P B  d e r  B ek lag ten  m ehrere 
Konten. Über das im August 1971 e r r i c h t e t e  K o n to k o rren t-  
konto Nr. w ic k e lte  e r  W e rtp ap ie rg e sch ä fte  ab .
U nter Inanspruchnahm e e in e s  von d e r  B ek lag ten  gew ährten  
Kon to  kor r e n t  k r  e d i t s  k a u f te  d e r  K läger b is  März 1972 A ktien 
im Werte von ü b er 3 Mio. DM. E inen T e il  d e r  W ertp ap ie re  
l ie ß  e r  an d e r  Börse w ieder v e rä u ß e rn , den anderen  T e il  
gab e r  in s  W ertp ap ie rd ep o t b e i  d e r  B ek lag ten . V erk äu fe rin  
d e r  A ktien  war nach dem V o rtrag  des K lägers d essen  d a ­
m alige A n g e s te llte  Frau K l p p B ;  nach d e r  Behauptung d e r 
B ek lag ten  h a t in d essen  Frau K lfH ^ B  a l l e  W ertp ap ie rg e­
s c h ä f te  im A u ftrag  und f ü r  Rechnung des K lägers b e i  d e r  
Commerzbank g e t ä t i g t .

Im Jan u ar 1972 v e re in b a r te n  d ie  P a r te ie n  f ü r  den 
K ontokorren t k r e d i t  e in e  K r e d i t l i n i e  von 150.000 DM. Als 
der K läger Ende d ie s e s  Monats A ktien  zum P re is e  von 
164.500 DM erw erben k o n n te , stim m te d er L e i te r  d e r  
E ffe k te n a b te ilu n g  b e i d e r  F i l i a l e  d e r  B ek lag ten  P I P ,  
dem d ie  G eschäfte  des K lägers bek an n t w aren , t r o t z  e in e s  
Schuld Saldos von 41 .494 ,32  DM d e r  F in an z ie ru n g  d es  A k tie n -  
kaufs a u s s c h l ie ß l ic h  über d as  K on toko rren tkon to  zu . Der 
K läger zog dem entsprechend zwei Schecks über 7 0 .0 0 0  und
90.000 DM au f d ie s e s  Konto und hob 4.500 DM in  b a r  ab .
Am 7 . und 8 . F ebruar 1972 wurden d ie s e  B eträge dem Konto 
des K lägers b e l a s t e t .  Am 4 . F eb ru ar 1972 v e rä u ß e r te  d ie  
B eklag te au f Weisung des K lägers d ie  g ek au ften  A k tie n ,
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d ie  zu diesem  Z e itp u n k t nach d e r  Behauptung des K lägers 
in sgesam t n i c h t ,  nach dem V o rtrag  d e r  B ek lag ten  le d ig l ic h  
te i lw e i s e  (im Werte von 43.000 DM; GA 292) a n g e l i e f e r t  
w aren , durch  e in en  sogenannten  "L ee rv e rk au f" w e ite r  und 
s c h r ie b  den E rlö s  am 7 . F eb ru ar 1972 dem Konto des Be­
k la g te n  g u t .  Da d ie  aus stehenden  A ktien  n ic h t  mehr ge­
l i e f e r t  w urden, v e rä u ß e r te  d ie  B ek lag te  aus dem Depot­
b es tan d  des K lägers W ertpap iere  in  dem B e trag e , d e r  zu r 
A nschaffung d e r  w e it e r  v e rk au f te n  A ktien  notw endig w ar.
Ehe d e r  K läger am 8 . F eb ruar 1972 einen  E rho lu n g su rlau b  
a n t r a t ,  ü bergab  e r  am 7 . F ebruar 1972 Palm in  den Ge­
sch äftsräu m en  d e r  B ek lag ten  e l f  B lankoschecks m it der 
W eisung, s ie  f ü r  den Ankauf g ü n s tig e r  W ertpap iere  
während des U rlaubs des K lägers zu verw enden. Die noch 
aus stehenden  W ertp ap ie re , so l i e ß  der K läger P |®  w isse n , 
werde Frau K lf l i^ B  u n m it te lb a r  d e r  B ek lag ten  übergeben •
Zu Frau K L 0 |0  s a g te  d e r  K läger, s ie  s o l l e  W ertp ap ie r­
g e sc h ä fte  u n m it te lb a r  m it d e r  B ek lag ten  vornehm en. Am 
8 . F eb ruar 1972 e rsc h ie n  Frau K lf lB P  in  den Räumen d e r 
B eklagten  und e r k l ä r t e  daß s ie  zum Erwerbe von
1 .000  Commerzbank-Aktien 225.000 DM b e n ö tig e . Die aus 
dem vorangegangenen Kauf noch aus stehenden  A ktien  werde 
s ie  am N achm ittag  zur Bank b rin g en  • P flB  s t e l l t e  d a rau fh in  
zwei B lankoschecks des K lägers ü b er 50.000 und 70.000 DM 
au s , z e ic h n e te  s ie  a b , le g te  s ie  am K a sse n sc h a lte r  der 
B ek lag ten  vo r und v e r a n la ß te  d ie  Auszahlung d e r  Scheck- 
b e trä g e  an Frau K l f l l ^ .  Am n äch s ten  Tag e rsc h ie n  Frau 
K l^ ^ ^ P  wiederum ohne d ie  A ktien  und b a t  um Auszahlung 
des R e s tk a u fp re is e s  f ü r  d ie  Com merzbank-Aktien; d ie  
feh len d en  A ktien aus dem frü h e re n  Kauf werde s ie  b innen  
e in ig e r  Stunden l i e f e r n .  l i e ß  nunmehr Frau
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u n te r  Verwendung e in e s  w e ite re n  B lankoschecks 40 .000 DM 
auszah len  und übergab  ih r  e in en  V errechnungsscheck über
60.000 DM. Dennoch i s t  d ie  L ie fe ru n g  auch d ie s e r  A ktien 
u n te rb l ie b e n .  Der K läger h a t ,  nachdem e r  v e r s c h ie d e n t l ic h  
m it t e l e f o n i e r t  h a t t e ,  s e in e n  U rlaub vom 14. b is
16 . F ebruar 1972 u n te rb ro c h e n . Mit S chre iben  vom 
23. F ebruar 1972 l i e ß  e r  den V errechnungsscheck s p e rre n . 
Nach Rückkehr aus dem U rlaub erhob e r  am 2. März 1972 
W iderspruch gegen d ie  in  den Kontoauszügen vom 8 . und 
9 . F ebruar 1972 e n th a lte n e n  Be la  s tung  sbuchungen wegen d e r  
an Frau K l ^ | p  aus ge z a h lte n  B e träg e . Am 8 . März 1972 
k ü n d ig te  d ie  B ek lag te  m ündlich d ie  G esc h ä ftsv e rb in d u n g ; 
am 15. März 1972 wurde d ie  Kündigung s c h r i f t l i c h  w ied e r­
h o l t .

Mit d e r  Klage wendet s ic h  d e r  K läger im w e se n tlic h e n  
gegen d ie  B elastung  s e in e s  Kontos m it den an Frau K l ^ p  
in  b a r  au sb eza h lte n  B eträgen  von insgesam t 160.000 DM.
Die B ek lag te  s e i  ihm in  d ie s e r  Höhe zum S ch ad en se rsa tz  
durch Rückbuchung v e r p f l i c h t e t .  habe d ie  G elder an
Frau K im m  entgegen d e r  au sd rü c k lic h e n  Weisung des 
K läg e rs , d ie  Schecks e r s t  nach Eingang d e r  noch a u s -  
stehenden  A ktien  zu verw enden, a u s b e z a h lt .  Nach G u ts c h r if t  
d ie s e s  B e trag es und d es E r lö s e s  aus Inkassow echseln  im 
B etrage von 30 .000  DM, den d ie  B ek lag te  a l s  S ic h e rh e i t  
z u rü c k b e h a lte , sowie w e i t e r e r ,  in  d e r  R ev isio n s in s ta n z  
n ic h t  mehr u m s t r i t te n e r  P osten  s te h e  ihm e in e  G uthaben-  
fo rderung  von 18.755>01 DM zu . Außer d e r  Zahlung d ie s e s  
B e trag es n e b s t  Z insen v e r la n g t  d e r  K läger m it d e r  Klage 
d ie  H erausgabe von 1 .716 Bund e s sc h ä tz  b r i e f  en und 71 00- 0# -  

A n te ile n , d ie  d ie  B ek lag te  im W ertp ap ie rdepo t zugunsten
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des K lägers v e rw ah rt. Ü berdies f o r d e r t  e r  d ie  H eraus­
gabe e in e s  K ra f tfa h rz e u g b r ie fe s  ü b er e in en  M ercedes-Pkw, 
den d ie B ek lag te  u n b e re c h tig t  z u rü c k h a lte .

Die B ek lag te  h a t v o rg e tra g e n , d e r  K läger habe k eine  
Weisung e r t e i l t ,  d ie B lankoschecks e r s t  nach E rled ig u n g  
des vorangegangenen A ktienkaufs zu verw enden. F flU  habe 
v ie lm ehr b e i Aushändigung des B e trag es von 1 60.000 DM 
an Frau K I ^ I B  davon aus gehen d ü r fe n , in  E rfü llu n g  d e r  
Weisungen d es K lägers zu h an d e ln . So habe d e r  K läger 
den Zeugen a n lä ß l ic h  e in es  F erngesp rächs am 8 . oder 
9 . F ebruar 1972, nachdem ihm von dem G eschäft e r ­
z ä h l t  gehabt habe , angew iesen , den Kauf u n te r  a l l e n  Um­
stän d en  zu v e rw irk lic h e n . Der B etrag  von 40 .000  DM und 
d e r  V errechnungsscheck s e ie n  Frau K l ^ H ^  am 9* F eb ruar 1972 
nach diesem  F erngesp räch  und in  Ausführung d e r  d ab e i vom 
K läger e r t e i l t e n  Weisung ausg eh än d ig t w orden. Der K läger 
habe sonach b e id e  Vorgänge n ic h t  n u r a u s d rü c k lic h , sondern 
auch dadurch  genehm ig t, daß er den K ontoauszügen ü b er d ie  
L a s t s c h r i f t  d e r  an Frau K l ^ m  au sg e z a h lte n  B eträge n ic h t 
r e c h t z e i t i g  w idersprochen  habe. Die B ek lag te  se i a lso  zur Rück 
buchung n ic h t  v e r p f l i c h t e t .  Damit e rg eb e  s ic h  aus dem 
K ontokorren tkon to  e in  Saldo zu ih re n  Gunsten in  Höhe von 
171 .244,99  DM. Aus einem p e rsö n lic h e n  D arlehen  m it Ver­
s ic h e ru n g s s c h u tz , das zu g le ich  m it d e r  G eschäftsverb indung  
g ekünd ig t worden s e i ,  s te h e  ih r  p e r  19. Ju n i 1972 eine 
Forderung von 18.591 DM zu . Der K läger habe f e r n e r  f ü r  
den Kunden P o B lB  der B eklag ten  e in e  B ü rg sch aft in  Höhe 
von 15 .000  DM g e l e i s t e t .  Daraus s e i  e r  d e r  B eklag ten  
noch etwa s ieb en  Ja h re  v e r p f l i c h t e t .  S c h lie ß lic h  würden 
d ie  Z insen und Kosten b is  zum 30. Ju n i 1972 8 .1 2 3 ,1 3  DM
b e tra g e n . Für den G esam tbetrag von 212 .959 ,12  DM d ie n ten
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ih r  d ie  vom K läger h in te r l e g te n  W ertpap iere  a ls  S ic h e r ­
h e i t .  Ü berdies b e s i tz e  s ie  den E rlö s  aus In k asso  w echseln  
im B etrage von 30 .000 DM a ls  w e ite re  S ic h e rh e i t .  Da d ie se  
S ic h e rh e ite n  nach A nsich t der B ek lag ten  d ie  i h r  zustehenden  
Forderungen n ic h t  d e c k e n , v e r la n g t  s ie  m it d e r  W iderklage 
vom K läger d ie  Herausgabe des ih r  a n g e b lic h  s ic h e ru n g s -  
ü b e re ig n e te n  M ercedes-Pkw, zu dem d e r  vom K läger h e ra u s -  
v e r la n g te  K ra f tfa h rz e u g b r ie f  g e h ö rt.

Der K läger h ä l t  d ie  W iderklage schon d esh a lb  f ü r  un ­
b eg rü n d e t, w e il ihm das K ra f tfa h rz e u g  während des R ech ts­
s t r e i t s  g e s to h len  worden i s t .

Das L andgerich t h a t  durch  T e i l u r t e i l  e inen  n ic h t  mehr 
in te r e s s ie r e n d e n  Anspruch m d  d u rch  S c h lu ß u r te i l  d ie  
w e ite re  Klage abgew iesen und d e r  W iderklage s ta t tg e g e b e n . 
Das B eru fu n g sg e rich t h a t  d ie  Berufungen d e s  K lägers durch 
das angefoch tene U r t e i l  zu rückgew iesen . Die R ev is io n  des 
K lägers r i c h t e t  s ic h  gegen d ie  Zurückweisung s e in e r  
Berufung gegen das la n d g e r ic h t l ic h e  S c h lu ß u r te i l ;  m it 
i h r  v e r f o lg t  e r  d ie  v o rs teh e n d  w iedergegebenen A nträge 
zu r Klage und W iderklage w e ite r .  Die B ek lag te  b e a n tr a g t  
d ie  Zurückweisung d e r  R e v is io n .

E ntscheidungsgründe :

I .  Der Zahlungsanspruch des K lägers wäre b eg rü n d e t, 
wenn d ie  B ek lag te  v e r p f l i c h t e t  w äre , d ie  B e lastung  des 
Kontos m it dem an Frau K 1 ( H P  g ez ah lten  B e trag  von
160.000  DM rückgängig  zu machen. Das B e ru fu n g sg e ric h t 
v e rn e in t  d i e s .  B M ^h ab e  weder gegen Weisungen d es K lägers



v e rs to ß e n  noch so n s tig e  P f l ic h te n  v e r l e t z t .  Die vom 
K läger b e h a u p te te  W eisung, d ie  Schecks e r s t  nach E in ­
l ie f e ru n g  d e r  A ktien  aus dem vo r an gegangenen G esch äft 
zu verw enden, s e i  n ic h t  bew iesen . Keine P f l ic h tv e r le tz u n g  
s e i  d ie  V o ra u s le is tu n g  des K au fp re ise s  an Frau K l f l B I ,  
denn d ie  Weisung des K läg e rs , d ie  Schecks zum Kauf 
g ü n s tig e r  W ertp ap ie re  zu verw enden, s e i  n u r au f d ie s e  
Weise zu e r f ü l l e n  gewesen. Es komme d ah e r n ic h t  mehr 
d a ra u f  an , daß d e r  K läger am 9 . F ebruar 1972 nach Aus­
zahlung d e r  G elder in  einem F ern g esp räch  E M  s e in  E in ­
v e r s tä n d n is  m it dem neuen G eschäft e r k l ä r t  habe. Der 
g e g e n te i l ig e n  Aussage d e r  Zeugin S ch flH B  könne zwar 
n ic h t g e fo lg t  w erden. E in er ab sch ließ en d en  E n tscheidung  
d a rü b e r  b ed ü rfe  es ab e r n ic h t ,  w e il  d ie  n a c h trä g lic h e  
E rk läru n g  des K lägers n ic h t  von au ssch lag g eb en d er Be­
deutung s e i . D iese Ausführungen h a l te n  den A n g riffen  
d e r  R ev is io n  n ic h t  s ta n d .

I I .  Anspruchs g rundl age f ü r  den Schadens e r  sa tza n sp ru c h  
des K läg e rs  i s t  d e r  G esc h ä ftsb e so rg u n g sv e rtra g  (§§ 675,
662 BGB), d e r  durch  den A uftrag  des K läg e rs , d ie  R H P  
übergebenen  B lankoschecks zum Kauf g ü n s tig e r  W ertpap ie re  
zu verw enden, zwischen den P a r te ie n  zu stan d e  gekommen i s t .  
D iesen A u ftrag  h a t te  d ie  B ek lag te nach den Weisungen des 
K lägers (§ 665 BGB) und m it d e r  S o rg fa l t  e in e s  o rd e n tlic h e n  
Kaufmanns auszuführen  (§ 347 HGB; E in le itu n g  zu den A llge­
meinen G eschäftsbed ingungen  d e r  P r iv a tb a n k e n ) . In  diesem 
Rahmen h a f t e t  d ie  B ek lag te  dem K läger f ü r  e tw a ig es  Ver­
schu lden  von P f lB  gemäß § 278 BGB (§ 664 BGB) auf Schadens­
e r s a tz  .
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1. Als V erstoß  gegen d ie  P f l ic h te n  d e r  B ek lag ten  
aus dem A u f tra g s v e rh ä l tn is  kommt d e r  Umstand in  B e tra c h t ,  
daß Frau K lf lH V  in  mehreren T e ilb e trä g e n  160.000 DM
aushändigen l i e ß ,  ohne g l e i c h z e i t i g  d ie  L ie fe ru n g  d e r  
A ktien  v e r la n g t  zu h ab en .

Nach d e r  in so w e it ohne R e c h ts fe h le r  g e tro f fe n e n  
F e s ts te l lu n g  des B e ru fu n g sg e r ic h ts , d ie  d ie  R ev is io n  
n ic h t  a n g r e i f t ,  i s t  n ic h t  e rw ie se n , daß d e r  K läger b e i  
d e r  E r te i lu n g  des A u ftrag s  P lH I angew iesen h a t ,  neue 
Wert p a p ie r  kaufe m it den ü b e r la s se n e n  B lankoschecks e r s t  
nach L ie fe ru n g  d e r  noch au ss teh en d en  A ktien  a b z u sc h lie ß e n . 
Damit s c h e id e t e in  V erstoß  gegen e in e  Weisung d es K lägers 
au s . Auch e in e  S o r g f a l t s p f l ic h tv e r le tz u n g  käme n ic h t  in  
B e tra c h t ,  wenn man m it dem B e ru fu n g sg e ric h t davon a u sz u ­
gehen h ä t t e ,  daß d e r  A u ftrag  des K läg e rs , g ü n s tig e  W ert­
p a p ie re  zu kaufen  -  so wie e r  gem eint war -  , nu r gegen 
V o rle is tu n g  des K au fp re ise s  an Frau K l ^ ^ p  a u s g e fü h r t  
werden konnte . Gegen d ie s e  F e s ts te l lu n g ,  d ie  das B eru­
fu n g s g e r ic h t dam it b eg rü n d e t, d e r  K läger s e i  b e i  dem 
vorangegangenen G eschäft ebenso v e r fa h re n , e rh e b t  d ie  
R ev is io n  in d e sse n  begründete  v e r f a h re n s r e c h t l ic h e  Be­
denken (§ 206 ZPO). Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  w e s e n tl ic h e s  
V orbringen d es K lägers n ic h t  b e a c h te t .  D iese r h a t t e  in  d e r 
B e ru fu n g s in s tan z  v o rg e tra g e n  ( S c h r i f t s a tz  v . 5. 12. 1973, 
GA 311, 3 1 9 /3 2 1 ), e r  habe d ie  W e rtp a p ie rg e sc h ä fte  m it 
F rau  K lin g e r m it Ausnahme des G esch äfts  ü b er 164.500 DM 
je w e ils  Zug um Zug a b g e w ick e lt. D ies s e i  d e r  B ek lag ten  
bekann t gew esen, denn s ie  habe am 5. Dezember 1971 s e lb s t  
an einem so lch en  Zug-um -Zug-Geschäft m itg e w irk t. Damals 
habe Frau K l f lH P  dem K läger W ertpap iere  fü r  500.000 DM 
angebo ten . Nach Rücksprache m it den A n g e s te ll te n  P f lP  und
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Dr. B r f lB H B i  der B eklag ten  habe d ie s e  den K au fp re is  
zu r Verfügung g e s t e l l t .  Mit dem Dienstw agen d e r  Be­
k la g te n  und in  B eg le itu n g  e in e s  Kassenbeamten und des 
A n g e s te llte n  F flV  se i das Geld in  d ie  Wohnung von Frau 
K l d ^ p  g e b ra c h t und d i e se r  Zug um Zug gegen d ie  A ktien 
au sg eh än d ig t worden. Ohne B erü ck sich tig u n g  d ie s e s  u n te r  
Beweis g e s t e l l t e n  V o rtrag s d u r f te  das B eru fu n g sg e rich t 
n ic h t  davon au sg eh en , daß d e r  A u ftrag  des K lägers nur 
durch  V orauszahlung des K au fp re ise s  e r f ü l l t  werden konnte .
Für d ie  w e ite re  Prüfung in  d e r  R e v is io n s i n s t  an z i s t  daher 
vom V ortrag  des K lägers auszugehen, daß e in e  Zug-um-Zug- 
Abwicklung m öglich gewesen wäre. Dann ab e r h a t  P flB  d ie  
ihm o b liegende S o r g f a l t s p f l i c h t  v e r l e t z t ,  a l s  e r  den 
B e trag  von 160.000 DM und den V errechnungsscheck über 
w e ite re  60.000 DM Frau K l^ ^ ^ p  a u sh ä n d ig te , ohne s ic h  
s o g le ic h  d ie  1 .000 Commerzbank-Aktien geben zu la s s e n .
D ies i s t  f ü r  e in en  Bankkaufmann e in  ganz ungew öhnliches 
V erh a lten  und w id e rs p r ic h t  den e in fa c h s te n  Regeln k a u f ­
m ännischer V o rs ic h t,  denn Frau K l d ^ ,  von d e r  h eu te  
noch u n k la r  i s t ,  ob s ie  V erk äu fe rin  d e r  A ktien  oder 
B e a u f tra g te  des K lägers w ar, konnte n ic h t  einm al e in e  
s c h r i f t l i c h e  V ollm acht des K lägers v o rw e ise n , d ie  s ie  
zum Empfang des G eldes b e r e c h t ig t  h ä t t e . Die B ek lag te  
kann es n ic h t  e n t l a s t e n ,  daß Frau K l ^ l ^  A n g e s te llte  
des K lägers war und d ie s e r  ih r  kurz zuvor s e lb s t  164.500 DM 
a ls  V o rle is tu n g  fü r  d ie  L ie fe ru n g  von A ktien  aus g eh än d ig t hatte 
E in o r d e n t l ic h e r  Bankkaufmann h ä t t e  auch b e i K enntnis 
d ie s e r  Umstände ohne au sd rü c k lich e  Vollm acht s o lc h  hohe 
G eldbeträge s e in e s  A u ftrag g eb ers  n ic h t  ohne au s re ich e n d e  
S icherung a u sg eh än d ig t, zumal wenn e r  -  wie d ie s  b e i  
Pmm  d e r F a l l  war -  w ußte, daß d e r  K läger F rau K l ^ ^
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im Rahmen des vorangegangenen G esch äfts  den K au fp re is  
b e z a h lt  h a t t e ,  d ie  f ä l l i g e  G eg en le is tu n g  ab e r aus s ta n d . 
Gerade d e r Umstand, daß Frau K i m P  am F ebruar 1972 
d ie  lä n g s t  ü b e r f ä l l ig e n  A ktien  n ic h t  m itb ra c h te , h ä t t e

zu b e so n d e re r  V o rs ic h t b e i  d e r  Ausführung des 
neuen W e rtp a p ie rg e sc h ä fts  v e ra n la s s e n  m üssen. Nach 
alledem  l i e g t  nach dem V o rtrag  des K lägers e in e  sc h u ld ­
h a f te  V erle tzung  d e r  d e r  B ek lag ten  o b liegenden  S o r g f a l t s ­
p f l i c h t  und dam it e in e  S c h le c h te r fü l lu n g  des A u ftrag s  v o r.

2 . Dem danach an s ic h  b eg rü n d e ten  S c h a d e n se rsa tz ­
anspruch  könnte d ie  B ek lag te  en tg eh en , wenn d e r  K läger 
d ie Ausführung d es A u ftrag s  genehm igt h ä t t e ,  denn aus 
einem genehm igten V erh a lten  können, da e s  du rch  d ie  
Genehmigung rech tm äß ig  w ird , k e in e  S ch ad en sersa tzan sp rü ch e  
mehr a b g e l e i t e t  w erden .

a) Nach d e r  F e s ts te l lu n g  des B e ru fu n g sg e ric h ts  kommt 
a l l e n f a l l s  e ine Genehmigung nach A uszahlung der B eträge 
an Frau K lf lB V  B e tra c h t (BU 2 9 ). Die Behauptung d e r  
B e k lag ten , d e r  K läger habe FflBI schon am 8 . F eb ru ar 1972 
angew iesen , d as  G esch äft a u s z u fü h re n , und auf d ie s e r  
Weisung habe d ie  Auszahlung d es  w e ite re n  B e trag es  von
4 0 .000  DM und d ie  Aushändigung d es  V errechnungsschecks 
am 9 . F eb ruar 1972 b e ru h t,  i s t  d u rch  d ie  Beweisaufnahme 
n ic h t  b e s t ä t i g t  w orden. Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  ab e r auch 
k e in e  F e s ts te l lu n g  d a rü b e r  g e t r o f f e n , ob d e r  K läger d ie  
Ausführung des A u ftrag s  n a c h tr ä g l ic h  genehm igt h a t .  Es 
h a t  zwar zu erkennen gegeben, daß es  t r o t z  d e r  en tg eg en ­
steh en d en  Aussage d e r Zeugin S c h ^ H B  aufgrund d e r  Aussage 
des Zeugen dazu n e ig t ,  e in e  Genehmigung durch den
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K läger anzunehmen. Da es der n a c h trä g lic h e n  E rk läru n g  
des K lägers ab e r  ke ine  aussch laggebende Bedeutung b e i ­
gem essen  h a t ,  h a t  e s  ü b er d ie se n  Punkt au sd rü c k lich  n ic h t 
ab sch ließ en d  e n tsch ie d en  (BU S. 3 0 ) . Zugunsten des K lägers 
kann d ah er in  d e r  R ev isio n s in s  ta n z  n ic h t von e in e r  Ge­
nehmigung d e r  A uszahlung d e r  G eldbeträge  an Frau K l ^ m  
ausgegangen w erden.

b) Die von d e r  B ek lag ten  u n te r  Berufung auf Nr. 15 
der AGB d e r P riv a tb an k en  v e r t r e te n e  A n s ic h t, d e r  K läger 
habe d ie  Ausführung des A u ftrag s  dadurch  genehm igt, daß 
e r  den Tagesauszügen m it den B elastungsbuchungen n ic h t  
r e c h t z e i t ig  w idersp rochen  habe , h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t 
n ic h t e r ö r t e r t .  Aus diesem  G esich tsp u n k t kann das ange- 
fo ch ten e  U r t e i l  jedoch n ic h t  a u f r e c h te rh a l te n  w erden . Nach 
Nr. 15 AGB müssen Erinnerlangen gegen " so n s tig e  Abrechnungen 
und A nzeigen" -  d a ru n te r  f a l l e n  Tages Kontoauszüge -  unver­
z ü g lic h  erhoben  w erden. Die U n te rla ssu n g  r e c h t z e i t ig e r  
E rinnerung  " g i l t  a l s  Genehmigung". Nach d e r  Behauptung 
d e r  B ek lag ten  h a t  d e r  K läger d ie  TagesausZüge aus dem 
u m s tr i t te n e n  G esch äft während d e r  U nterbrechung se in e s  
U rlaubs vom 14. b i s  16. F ebruar 1972 zur K enntn is genommen, 
ihnen  a b e r  e r s t  am 2. März 1972 w id e rsp ro ch en . Es kann 
o f fe n b le ib e n , ob d e r  W iderspruch n ic h t  noch a l s  u n v e r­
z ü g lic h  erhoben g e l te n  kann . Auch wenn u n t e r s t e l l t  w ird , 
daß d ie s  n ic h t  d e r  F a l l  i s t ,  h a t  d ie  dadurch  e in tre te n d e  
Genehmigung n ic h t  den V e r lu s t des S ch ad en se rsa tzan sp ru ch s  
des K lägers zur F o lge . Der v o r lie g e n d e  F a l l  zw ingt n ic h t  
zu r E n tscheidung  d e r  F rage , ob d ie  G enehm igungsfik tion  
d e r  Nr. 15 AGB, sow eit s ie  s ic h  au f  T ageskontoauszüge 
b e z ie h t ,  dann , wenn d e r  Kunde aus e in e r  M itte ilu n g  d e r
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A.

Bank bestim m te Maßnahmen entnehmen konnte und d ie s e  ohne 
en tsp rech en d en  A u ftrag  e r f o l g t  w aren, dazu f ü h r t ,  g e n e re l l  
das V erh a lten  d e r  Bank a l s  rech tm äß ig  zu behandeln  (v g l,  
zum M einungsstand C an aris  in  Großkomm, z , HGB 3. A u fl,
Anh. § 357 Bank v e r t r a g s r e c h t  Anm. 1296), S e lb s t wenn man 
d ie s e r  w eitgehenden A uffassung fo lg e n  w o llte  -  wogegen 
d e r  S enat Bedenken h ä t te  -  ^näre d ie  Wirkung d e r  Genehmigung 
doch au f d ie  aus dem K ontoauszug u n m itte lb a r  e r s ic h t l i c h e n  
Maßnahmen b e sc h rä n k t, wie z, B. d ie  Vornahme e in e r  Über­
w eisung , d ie  im Auszug g ek en n ze ich n e t i s t  und von d e r  d e r 
Kunde w eiß , daß e r  dazu k einen  A uftrag  e r t e i l t  h a t .  Nach 
dem zu en tsch e id en d en  S ach v e rh a lt konnte d e r K läger, d e r  
in  diesem  Zusammenhang, so zu b ehandeln  i s t ,  a ls  ob e r  n u r 
d ie  Tagesauszüge gekann t h ä t t e ,  den Auszügen a l l e i n  e n t­
nehmen, daß d ie  B ek lag te  von den B lankoschecks Gebrauch 
gemacht und dam it von seinem  Konto Geld abgehoben h a t .
D iese Maßnahme ab e r  war f ü r  s ic h  b e t r a c h te t  n ic h t  p f l i c h t ­
w id rig  und h i e l t  s ic h  im Rahmen dös A u ftrag s . Die p f l i c h t ­
w id rig e  Verwendung der abgehobenen B eträge l i e ß  d e r Konto -  
auszug dagegen n ic h t  erkennen . Auf s ie  konnte s ic h  d ah e r 
d ie  G enehm igungsfik tion  d er Nr. 15 AGB n ic h t  b e z ie h e n .
D ies s c h l i e ß t  a l le r d in g s  n ic h t  a u s ,  den -  zunächst -  m t e r -  
b l i  ebenen W iderspruch gegen d ie  Konto aus Züge im Zusammen­
hang m it dem w e ite re n  V erh a lten  des K lägers b e i d e r  P rü fung , 
ob d ie s e r  d ie  Ausführung des A u ftra g s  R f l l  gegenüber g e ­
nehm igt h a t ,  m itz u b e rü c k s ic h tig e n .

I I I .  * Nach a lledem  kann d ie  Ablehnung e in e s  Schadens e r s a t z -  
anspruchs des K lägers a u f  S to rn ie ru n g  d e r  B e lastung  in  Höhe 
von 160 .000  DM und d ie  d a ra u f  beruhende Abweisung der 
Z ah lungsk lage durch  d as  B e ru fu n g sg e rich t n ic h t  a u f r e c h t ­
e r h a l te n  w erden. Eine ab sch lie ß en d e  E ntscheidung  ü b er d ie sen
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Anspruch durch  den erkennenden S enat i s t  n ic h t  m öglich.
Der R e c h ts s t r e i t  muß v ie lm ehr an das B e ru fu n g sg e ric h t 
zu rückverw iesen  w erden, w e il  es w e i te r e r  t a t s ä c h l i c h e r  
F e s ts te l lu n g e n  zu r Frage d e r  V o ra u s le is tu n g  des K auf­
p r e is e s  und d e r  Genehmigung d e r  Ausführung d es  A uftrags 
durch  den K läger b e d a r f .  Dabei b e s te h t  V eran lassung  
zu dem H inw eis, daß d e r  K läger von d e r  Auszahlung des 
B e trages von 160 .000  DM an F rau  K l ^ | ^  e r s t  e r f u h r ,  a l s  
der F eh le r  schon begangen w ar. Wenn e r  a u f  d ie s e  M it­
te i lu n g  h in  n ic h t  s o f o r t  p r o t e s t i e r t  h a t ,  so w ird , w e il 
d e r  K läger noch h o ffen  konn te , daß a l l e s  in  Ordnung gehe, 
d a r in  noch k e in e  Genehmigung des G esch äfts  im Sinne e in e r  
B ill ig u n g  und e in e s  e tw aigen  V e rz ic h ts  au f Schadense r s a t z -  
ansprüche gesehen werden können. Man w ird  d a fü r  v ie lm ehr 
eine e in d e u t ig e ,  in  K enntnis des S a c h v e rh a lts  abgegebene 
E rk lä ru n g  des K lägers v e rlan g en  m üssen, daß e r  d ie  Aus­
händigung d e r  G eldbeträge an Frau K l ^ H P  b i l l i g e .  Ob 
s ic h  d ie s  aus ,,der Beweisaufnahme e r g ib t ,  w ird  das Beru­
fu n g s g e r ic h t f e s t  s t e l l e n  müssen.

IV. Die F rag e , ob d ie  B ek lag te  zur H erausgabe d e r  Bundes*- 
S c h a tz b r ie fe  und d e r C® -0^rA nteile v e r p f l i c h t e t  i s t  oder 
ob s ie  d ie s e  a l s  Pfand fü r  e in e  V e rb in d lic h k e it  des K lägers 
zu rü ck b eh a lten  kann, h än g t von d e r  E n tscheidung  ü b er d ie  
Z ahlungsklage ab . D eshalb u n t e r l i e g t  das an g efo ch teh e  
U r t e i l  e b e n fa l ls  d e r  Aufhebung, so w eit es d ie  Klage au f 
H erausgabe d ie s e r  W ertpap ie re  abgew iesen h a t .  Über d ie se n  
Anspruch h a t  das B e ru fu n g sg e rich t e rn e u t  nach E ntscheidung  
ü b er d ie  Z ahlungsklage zu b e f in d e n .
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V. Die Abweisung des A ntrags au f Herausgabe des zu 
einem Pkw Mercedes 280 SE gehörenden K ra f tfa h rz e u g ­
b r i e f e s  g r e i f t  d ie  R ev is io n  v e rg e b lic h  an . Der K läger 
nahm bei d e r  B ek lag ten  zu r F in an z ie ru n g  des Kaufs e in e s  
Pkw Mercedes 220 D e in  A n schaffungsdariehen  a u f . Durch 
V e rtra g  vom 9* November 1971 wurde d ie s e s  Fahrzeug d e r  
B ek lag ten  zu r S icherung  ü b e re ig n e t. S p ä te r  wurde es -  wie 
d ie  R ev isio n  n ic h t  mehr b e z w e ife lt  -  durch  d as j e t z t  um­
s t r i t t e n e  Fahrzeug e r s e t z t .  Am 20 . Dezember 1971 gew ährte 
d ie  B ek lag te  dem K läger e in  in  m onatlichen  Raten von 
329,50 DM zu t i lg e n d e s  p e r s ö n l i c h e s  D arlehen m it Ver­
s ic h e ru n g ssc h u tz "  in  Höhe von 20 .000  DM. M it einem T e il  
d e r  D arlehens summe wurde d e r  zu r K ra ft fa h rz e u g fin a n z ie ru n g  
gew ährte K re d it a b g e lö s t .  Die R ev is io n  m e in t, m it d e r  
RJickzahlung d ie s e s  D arlehens habe s ic h  d ie  S icheru n g s -  
Ü bereignung e r l e d i g t .  Dem kann n ic h t  b e ig e t r e te n  werden.
Dem F o rm u la rv e rtra g  ü b er d ie  S icherungsÜ bereignung e in es  
K ra f tfa h rz e u g s  l ä ß t  s ic h  n ic h t  entnehm en, daß du rch  die 
Ü bereignung d es  K ra ftfa h rz e u g s  a u s s c h l ie ß l ic h  d e r  zu 
s e in e r  A nschaffung gew ährte K re d it  g e s ic h e r t  werden s o l l t e . 
Der V e rtra g  e n th ä l t  v ie lm ehr a u f  d e r  V o rd e rs e ite  d e u t l ic h  
le s b a r  d ie  Bestimmung: "Es (das K ra f tfa h rz e u g )  d ie n t  a l s  
S ic h e rh e it  f ü r  a l l e  gegenw ärtigen  und k ü n f tig e n  -  auch 
b ed in g ten  oder b e f r i s t e t e n  -  Ansprüche d e r  . . .  Bank und 
ih r e r  N ied e rlassu n g en  gegen den S ich e ru n g sg eb er, g l e i c h ­
v i e l  aus welchem Grunde d ie s e  Ansprüche e n ts ta n d e n  oder 
au f d ie  Bank übergegangen s e in  m ögen." D iese , im w i r t ­
s c h a f t l ic h e n  E rgebn is m it Nr. 19 Abs. 2 AGB d e r  P r iv a t ­
banken übereinstim m ende V ertragsbestim m ung i s t  a llg em e in  
ü b lic h  und kann g ru n d s ä tz l ic h  n ic h t b e a n s ta n d e t w erden.
Aber auch wenn man m it d e r  R e v is io n  davon aus g e h t ,  daß 
nur der K ra f tfa h rz e u g f in a n z ie ru n g s k re d it  habe g e s ic h e r t
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werden s o l l e n ,  e r g ib t  s ic h  n ic h ts  a n d e re s . Nach Nr. 19 
Abs. 4 der AGB d e r  P riv a tb an k en , d ie  nach a u s d rü c k lic h e r  
Bestimmung in  Nr. 13 der A llgem einen V ertragsbestim m ungen 
des S ich e ru n g sü b e re ig n u n g sv e rtrag e s  ergänzend  g e l te n , 
h a f te n  a l l e  d e r  Bank . . .  a l s  S ic h e rh e i t  d ienenden  W erte 
auch dann f ü r  sä m tlich e  Forderungen d e r  Bank, wenn s ie  
n u r f ü r  e in e  besondere  Forderung a l s  S ic h e rh e i t  gegeben 
worden s in d , es s e i  denn , daß d ie  H aftung f ü r  andere  
Forderungen a u sd rü c k lic h  au sg esc h lo sse n  worden i s t .  
L e tz te r e s  h a t  d e r  B ek lag te  n ic h t  b e h a u p te t ; d a fü r  g ib t  
es auch keine  A nhaltspunk te . Gegen d ie  Z u lä s s ig k e i t  d ie s e r  
Bestimmung b esteh en  e b e n fa l ls  g r u n d s ä tz l ic h  keine  Bedenken 
(v g l. SenU rt. v. 24. 4 . 58 -  I I  ZR 9 4 /5 7 , LM A llg . Ge­
sch ä ftsb ed in g u n g en  d e r  Banken Nr. 10). Da som it das der 
B ek lag ten  ü b e re ig n e te  K ra ftfa h rz eu g  auch a l s  S ic h e rh e it  
fü r  das p e rs ö n lic h e  D arlehen  m it V e rs ich e ru n g ssch u tz  
d i e n t  und d ie s e s  u n s t r e i t i g  noch n ic h t  g e t i l g t  i s t ,  s te h t  
dem K läger das Eigentum  an dem K ra f tfa h rz e u g  und dam it 
auch an dem dazugehörigen  K ra f t f a h rz e u g b r ie f  n ic h t zu .

VI. Der m it d e r  W iderklage v e r f o lg te  Anspruch d e r  Be­
k la g te n  au f Herausgabe des ih r  zu r S icherung  ü b e re ig n e te n  
K ra ftfa h rz e u g s  s c h e i t e r t ,  w orauf d ie  R ev isio n  m it Recht 
h in w e is t ,  an dem feh len d en  B e s itz  des K läg e rs . Es i s t  
u n s t r e i t i g ,  daß d iesem  das Fahrzeug während des R ech ts­
s t r e i t s  g e s to h le n  worden i s t .  Das B e ru fu n g sg e ric h t 
s i e h t  d a r in  m it R ücksich t au f § 283 BGB in d essen  k e in  
H in d e rn is , den B ek lag ten  dennoch zu r H erausgabe zu 
v e r u r t e i l e n .  Dem kann n ic h t  g e f o lg t  w erden.
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Der Her aus gäbe anspruch aus § 985 BGB s e t z t  B e s itz  
des S chu ldners v o ra u s . Die V e ru r te ilu n g  des u n m it te l ­
b a ren  B e s i tz e r s  zu r H erausgabe e r f o r d e r t  d a h e r , daß 
d i e s e r  im Z e itp u n k t d e r  l e t z t e n  m ündlichen V erhandlung 
in  d e r  T atsachen i n s t  anz den B e s itz  noch n ic h t  v e r lo r e n  
h a t t e .  I s t  d ie s  jedoch d e r  F a l l ,  dann i s t  d ie  H eraus­
gabek lage abzuw eisen, denn e in e  V e ru r te i lu n g , aus d e r  
k e in e s f a l l s  v o l l s t r e c k t  w erden kann , i s t  w id e rs in n ig  
(v g l. BGH, U rt . v. 4. 11. 1971 -  VII ZR 175 /6 9 , LM BGB 
§ 283 Nr. 2 m. w. N; U rt. v . 28. 2. 1974 -  VII ZR 7 5 /7 5 , 
LM BGB § 419 Nr. 2 7 ) . Daran ä n d e r t  § 283 BGB, d e r  auch 
au f den Anspruch aus § 985 BGB anzuwenden i s t ,  n ic h t s .
Das R e ic h s g e r ic h t h a t  mit R ü ck sich t au f d ie s e  V o rs c h r if t  
n u r in  dem F a l le  d ie  V e ru rte ilu n g  zu e in e r  L e is tu n g , 
d ie  unmöglich s e in  k ö n n te , zu g e lassen  und dam it den Beweis 
d e r  U nm öglichkeit n ic h t  fü r  e r f o r d e r l i c h  e r a c h te t ,  in  dem 
f e s t s t e h t ,  daß d ie  etw aige U nm öglichkeit vom S chuldner zu 
v e r t r e t e n  s e in  würde (RGZ 54, 2 8 ) . A usd rück lich  ab g e leh n t 
wurde schon in  d ie s e r  E n tscheidung  d ie  V e ru r te ilu n g  zu 
e in e r  L e is tu n g , deren U nm öglichkeit b e r e i t s  f e s t  s te h t  
(aaO S. 33; RGZ 107, 15, 18, 1 9 ) . E ine dauernde Unmög­
l i c h k e i t  bzw. e in  dauerndes Unvermögen s t e h t  dann f e s t ,  
wenn v ö l l ig e  U ngew ißheit d a rü b e r h e r r s c h t ,  ob und wann 
das L e is tu n g sh in d e ra is  behoben werden kann (v g l.  BGH,
U rt. v . 30. 10 . 1953 -  V ZR 76 /5 2 , LM BGB § 275 Nr. 4 ) .  
Davon ab e r i s t  b e i  einem g e s to h le n e n  K ra f tfa h rz e u g , 
d essen  V erb le ib  b is  zu r l e t z t e n  m ündlichen V erhandlung 
inicht e r m i t t e l t  werden k o n n te , obwohl -  wie h i e r  -  
s e i t  dem D ie b s ta h l m ehrere Monate (24. A p ril 1973 b is  
12. Dezember 1973) vergangen s in d ,  ohne w e i te r e s  auszu­
gehen . Aus d ie se n  Gründen e rw e is t  s ic h  d ie  V e ru r te ilu n g  
des K lägers zu r H erausgabe des K ra ftfa h rz e u g s  a ls  unbe­
g rü n d e t.
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V II, Der R echnungslegungsanspruch des K lägers h in ­
s i c h t l i c h  d e r  B ü rg sch a ft fü r  den Kunden P c f l ^  der 
B ek lag ten  h a t s ic h  in  d e r  B e ru fu n g sin s tan z  e r l e d i g t  
( § 9 1  a ZPO; S c h r i f t s a tz  d es  K lägers v . 5. 12. 1973).

V II I .  Der S t r e i tw e r t  f ü r  d ie  R e v is io n s in s ta n z  b e t r ä g t  
210.318,11 DM. Der U n te rsch ied  zu dem vom B erufungs­
g e r ic h t  angenommenen Wert von 420.480 DM b e ru h t im 
w e se n tlic h e n  d a r a u f ,  daß das B e ru fu n g sg e ric h t b e i 
s e in e r  Berechnung u n z u tre ffe n d  n ic h t  von dem b e z i f f e r ­
te n  Z ah lu n g san trag  aus gegangen i s t ,  sondern  d ie  im Rahmen 
d e r  Abrechnung nu r in z id e n t  zu p rüfenden  u m s tr i t te n e n  
E in z e lp o s te n  a n g e s e tz t  h a t .

S tim pel F leck Dr. Bauer Bundschuh Dr. Skibbe
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