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Verkiindet
am 27, Juni 1951
Fieser, Justizangestellter,

als Uri u.ndsbeamter der Geschafts-
Stelleo T .

‘. . " s y.

ImvNa'men des'v"olkfe.s

. In dem Rechtss’creit
' des Schlosserl Hermann ¥

in BN, GED IEEce .
© Klégers und Revisionsklagers, 4
-Prozessbevollm'aichtigter. Rechtsamralt Dr. — 7

.g'e'geti
' d1e kath. Klrcheng,ememde in A é. ),

vertreten durch den Kirchenvorstan o
Beklagte und Revisionsbeklagte, i

hat der II. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf i
mindliche Verhandlung vom 27. Juni 1951 unter Hitwir-. 3
.kung des Senatsprasidenten Dr. Canter und der Bundes- B
“richter Dr. Drost, Dr. Selowsky, Dr. Haidin{,er, :Dr. B
Benkard

fir Recht erkannt:

Die Revision des Klégers gegen das am 4. M.ai'
‘1950 verkiindete Urteil des 7. Zivilsenats des
Oberlandesgerichts in Hamm ..ird auf Kosten des
' Klagers gurtickgeviesen,

Von Rechts wegen ,'
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Der Kla er erlitt am 3. Dezember 1943 im landwirt-
~8chaftlichen Betrieb seines Bruders durch Sturz von ei
ner zusammenbrechenden Leiter mehrere Verletaungen E
-Knochenbruche- am linken Fuss und Unterschenkcl. Er
wurde ‘am ‘gleichen Tage als Hitglied der Allﬂemeinen
Ortskrankenkasse in B_ in das St.: harien—Hospltal
der beklagten katholischen. I\irchen&emeinde in HE ein-"
gelle?ert. Dort nehm an dem Fuss des I Xl4gers der :
Assistenzarzt Dr. N@l, der damels den Chefarzt ver-
trat, zundichst eine Einrenktung vor und legte cinen ]
" Gipsverband an. Diesen Gipsverband entfernte Dr. Nl
bereits an 6. Desember wieder, weil eine starke” Schwel

- lung dcs Fusses bereits am 4. Dezember festgestellt
worden war und legte statt des Gipsverbandes=einen §
Drahtzugverband sn. Bei der Abnahme des Gipsverbandes ' ;
waren ausser starker Schwellung dgh Fusses Blasenbil-
‘dung auf dem Pussriicken und am Unterschenkel festge-
| stellt worden. Am 12. Dezember 1943 ywurde von den Arg- 3
;; : . ten des Krankenhauses eine Entziindung des Fusses 'inm %
i o ‘ . Bereiche der Blasen festgestellt und es erfolgte am ~§
s _ . 23. Dezember wegen Eiterbildung die Abnahme des Draht-.
' zugverbandes und eine operative Erdffnung des Eiter- .“
‘herdes, die aber einen Ruckgang der Bn zhndungserscher-
nung nicht zur Polge hatte, 80 dass am 27. Januar 1944‘

. wegen Sepsisgefahr die Amputation des Fusses und Un~-
terscnenkels in dessen mittleren Drittel vorgenommenﬂ

"werden musste.
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o Der Klager verlangt von.der bekls vten.GémeindeA
Inhaherin des Krankenhauses Drsatz des ihm uurch die
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‘antragsgeniss verurteilt. Auf die hiergegen eingelegte

'sage-des als Zeugen vernommenen Krankennhausarztes. Dr.

' rigt daher in erster Reihe, dass das Berufungsgericht
- die §§ 160, 161, 286 2P0 verletzt habe, weil es das R
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vermeintlich fehlerhafte Behandlung entstandenen Schadens.-

Ausser einem auf 296,50 DH umgestellten Betrag, fiir den E
ihm bis zum 31. Dezember 1945 erwachsenen Schaden, ver-
" langt er nit der Klage ein angenlcssenes Schmerzensgeld E
goviie ‘die Feststellung, dass die Beklagte verpflichtet :?

sei, ihm allen sonstigen Schaden zu ersetzen, der ihm
aus der Amputation des linken Beines entstanden wére
bzw noch entstehe.
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Das Landgericht hat die Beklagte nach Beueisaufnahme:

PR

Berufung het das Berufungsgeriéht, nachdem es erneut ‘ é
dariiber Beweis erhoben hatte, ob den Krankenhausarzt’ N
bei der Behandlung des Klégers ein Verschulden treffe -

und ob dieses Verschulden fiir die Amputation des Bei-'
nes ursiichlich gewesen sei, die Xlage abgewiesen. Da-
gegen richtet sich die Revision des Llégers. Die Be-

klagte ist in der Levisionsinstanz nicht vertreten wor- ; -
den. :
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5Entscheidung§g§ﬁnde:

Des Berufungsgericht hat die gutachtliche Kusééfung‘ 
des in der letzten miindlichen Verhendlung vernommenen ' .
Sachverctindigen Prof. Bl WS CE@® sovie die Aus-'

gD protokollme.ssig nicht i’estgelegt Die. 1..evision

Gutachten des von ihm fiir die Entscheidung des Rechts-zf *
streits fir ausscalasgebend angesehenen Sachverstandi—{y ;;
gen Prof. B- -c- sowie .die Aussage des Zeu~"
gen N@B nicht im ijortlaut wiedergegeben, sondern in’ '
den Griinden des Urteils nur Folgerunben aus- den Angabenf"?
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" Rechtsprechung herrschenden Aufiassung ist es dem Er-
Vernommener Zeugen ‘oder Sachverstiéndiger im Tatbestand

‘und-es wird nur gefordert, dass das Berufungsgericht

‘den ursédchlichen Zusammenhang zwischen dem apgeblichen

. eiterung geviesen iet, davon aus, dass alle Sachveretanm

- dige Dr. B— darin ibereinstimmten, -es kimen zwei
“ﬁUrsachen fﬂr die Vereiterung des Pusses in “rage°

,{Azg sie kdrnten unmittelbar von den Blasén durch Lymph

‘N

der Vorgenannten'gezogen:habe. Nach der in Lehre und
messen des Gerichts anheim gegeben, ob es die Angaben';‘
oder in den Griinden scines Urteils .wiedergeben will,

klar zwischen den tatsiichlich gemachten Angaben und
ihrer Viirdigung unterscheidet (vgl RG Bd 145 S 393; >
DR 1939 S.795; Stein-Jonas ZPO 17. Aufl Bem I zu § 161);
Ob diesen Anforderungen das Berufungsurteil in allen;l
von éer Revision geriigten Punkten insbesondere zur :0.-“1'5-.-..~
ge des Verschuldens gerecht geworden ist, bedarf jedoch'
vorlie&end nicht der Entscheidung., Denn in jedem Fall
ist dem Berufungsgericht bei seinen Peststellungen ﬁber

Verschulden des Arztes und dem daraus dem Kléger er-
wachsenen Scheden ein Prozessverstoss nicht unterlaufe
Das Berufungsgericht geht bei Beant*ortung ‘der Frage, .
ob die Anlezung des Drahtzuges ursichlich fir die Ver-

X~

digen, auch der von der Beklagten abgelehnte Sachversﬁj

1.‘die Krankheitserre :e7 konnten den: Veg curch die Bo
“wunde entlang dem: Bohrdraht genomnen haben, A

und Gewebespalten. in die Tiefen des Ge:ebes einge—
drungen sein- ‘ : :
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' 'einstimmend die Ursachlichkeit des’ ﬁrztlichen Misser-
. folve verneint hatten. Das ist eine rein tatsach-~

gibt das Berufungsurteil dasjenige wieder, was cer Sach- -

verstindige Prof. @R A C@D bci seiner Verneh- -

- mung vor dem Scnat des Oberlendesgerichts iber die Ur-

sache der Vereiterung des Fusses gesagt hat, und zwar
wie Zolgts

"Prof, Dr. B-—C. ist bei seiner miind- »

lichen Vernehnung der’ letzterenqnnsicht‘belgetreten,J'
er ist dariiber hinaus sogar der Lelnunb, dass nach
dem gesemten Krenkheitsverlauf dle.zweitgenannte
KMoglichkeit die weitaus wahrscheinlichere sei, Dies = -
folgert er insbesondere daraus, dass die Blasen am

6. Dezember 1943 noch nicht vereitert waren und dass -
. sie erst cpiter vereitert sind. Abschliessend iat er
sich dahin geiiussert,. dsss die Infektion und die da-
durch notuenaig gevrordene Amputation aller Vahrschein-"
lichkeit nach auch elngetreten wiren, wenn kein Draht-

Zug angelegt worden wire."

Denit hat das Berufunbsgericht das zu dlesem T’unl"‘l:eg
erstattete Gutachten des Sacnverstandlgen Xlar wieder~A:
‘gegeben, und es hat daran im drittletzten Absatz sei- -
‘nes Urteils die rechtliche Wirdigung angeschlogsen, )

" dass damit die Ursiichlichkeit des hisserfolgeo des be- -

handelnden Arztes ~gemeint ist der Nlchteintrltt der’
Hellung der Knochenbruche trotz Anlegung des ‘Dreht- .
zuges- fur den Schaden des Kligers verneint sei, Es
rﬁndet diese Au;faseung damit, dass nunmehr drei i
anerkannte medizinische Autoritdten im Ergebnis iber- - -

liche urwégung, die Jeder Nachprufung in der Revisi- -.
.onsinstanz entzoben ist. Wenn das Berufungsgerlcht
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daraus den Schluss 'zicht, dass damlt Jede vdgllchkeit,éu
einem fiir den Xléger giinstigen nrgebnls zZu gelangen,

zu erheben,

. : Es ist auch nicht zutreffend, dass, wie die Revisi-;

' on melnt, semiéiss der Rechtsprechunb des Reicnsgerichts
1nsbesondere in RGZ Bd 148 S 148 die Beweislast fiir den

> . fehlenden Nachweis der Urséchlichkeit der Beklagten ié
) "~ natte auferlegt werden miissen. Zwar hat das Reichsge-
richt in der genannten Entscheidung und zcuch in spate-‘,

ren Urtellen fiir den Vierk- oder Dienstvertrag oder einmt

diesen dhnlichen Vertrag ausgesprochen, dass den Diensb7
verpflichteten die Beweislast treffe, wenn sich aus derj

Sachlage zunichst der Schluss rechtfertige, der Dienstz'
verpllichtete habe die 1hm obwaltende Sorgfe 1tspflicht§

verletzt. Des Reichsgericht hat aber stets den Stand- -

punkt’ vertreten, cgss, wenn es sich um Schadensersatz-

 }anspruche gegen einen Arzt handle, der einen operative

. W.Elngriff vorgenommen habe, es nicht angche, den Arzt

- die Gefahr der- Unaufklarbarkeit des Ur°achenver1auf3‘ﬂ“

tragen zu.. 1assen (vgl RGZ Bd 128 S 123).

§  BN Diese Rechtsprechung, an der festzuhalten ist, be-!'
o ruht auf der Erwugung dass der Ablauf biologischer un&
,physiolo ischer Vorgange 1m lebenden Organismus nit ;"
'menséhllchen Erkenntnisquellen koum jemals mit voller '

, Slcherheit ergrnndet werden kann (RG JV 37 § 2592). o
) Es. 1st daher kein’ Rechtsirrtum des Berufungsgerichts
) - }'darln zu flndén, déss és im: vorllegenden Falle den Kla
E }4:‘5‘fjtger da¢ als bowelspfllchtig angesehen hat, das an
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werden. Die Kostenentscheidung beruht auf § 97 2P0.
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liche Verschulden des Arztes sei fiir den eingetretenen \
Schaden ursiichlich gewesen. ' S };g

Danach musste die Revision des Kldgers szuriickgewiesen

A}

Dr. Canter -~  Dr. Drost Dr. Selowsky

. Dr. Haidinger. Dr. Benkard .
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