
Für das N achschlagew erk !
N icht fü r  d ie  A m tliche Sammlung,!

G e se tz 3 G esetz zu r Regelung von Ansprüchen aus L ehens- und
R en ten v e rs ich e ru n g en  vom 5o8„1955 (BGBl I  474) § 2 a

R e c h ts sa tz s
V ersich eru n g en  h e i  b e t r ie b l ic h e n  und ü b e r b e t r ie b ­
l ic h e n  P en sio n sk assen  m it Z w a n g s b e itr i t t  s in d  auch 

• dann a u f r e c h te r h a l te n  g e b lie b e n , wenn am ..S tich tag  
d e r  V e rs ic h e r te  s e lb s t  zwar im A u ssch lu ß g eb ie t 
w ohnte, ab e r s e in  B e tr ie b ,  in  dem e r  a r b e i t e t e ,  
se in en  S i t z  in  dem in  § 2 a des G ese tzes vom 5o8d955  
b e z e ic h n e te n  G ebie t h a tte o
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U r te i l  des BGH vom 24. Ju n i 1957 r  B e r l in
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I I  ZR 43/56

V erkündet
am 24o Ju n i 1957
Zug, J u s t i z a n g e s t e l l t e r 9
a l s  U rkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem R e c h t s s t r e i t
d e r P en sio n sk asse  D eu tsch e r E isenbahnen und S tra ß e n ­
bahnen, K ö rp e rsch a ft des ö f f e n t l ic h e n  R ech ts ,  v e r t r e ­
te n  durch den E ^ e n b a h n d ire k to r  D r, T ^ rw a^ u n g s-
d ire k to rJD rc  und D ire k to r
Am W g B P f t W r

B ek lag ten  und R e v is io n s k lä g e r in , 
-P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te rs  R ech tsanw alt Prof« Dr*

N eb en in t  erv  eni  ent  in  _g d ie  S ta d t B e r l in ,  v e r t r e te n  durch 
d ie  G e sc h a h ts le itu n g  d e r  B e r lin e r  Verk e h rs b e tr ie b e  
(BVG), D ire k to re n  D r.- Vf a l t  e r  und R ichard
T^^, StrT^P7

-P ro z e ß b e v o llra ä c h tig te rs  R ech tsanw alt Dr*

gegen

den Abt e i l u n g s l e i t e r  i , R c Theodor pcA.•neoac
s t r 8

K läger und R e v is io n s b e k la g te n , 
-P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te rg  R ech tsanw alt

h a t  d e r  II»  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  au f d ie  münd­
l i c h e  V erhandlung vom 22* Ju n i 1957 u n te r  M itw irkung des 
S e n a ts p rä s id e n te n  D re C an te r und d e r  B u n d e s r ic h te r  Dr«, Haidinger«, 
D rc B isc h e r , Dr«, Kuhn und L ieseck e

f ü r  R echt e rk an n t %

Die von d e r  B ek lag ten  und N e b e n in te rv e n ie n tin  e in ­
g e le g te  R e v is io n  gegen das U r t e i l  des 4« Z iv i l s e n a ts  des 
K am m ergerichts in  B e r l in -C h a r lo tte n b u rg  vom 1 5 o Dezember 
1955 w ird  zu rü ck g ev /ie sen . D ie B ek lag te  t r ä g t  d ie  K osten 
d e r  R ev is io n  m it Ausnahme d e r  durch  d ie  N e b e n in te rv en tio n  
e n ts ta n d e n  K o sten , d ie  d e r  N e b e n in te rv e n ie n tin  a u f e r le g t

w p r f l  P T i .
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T atb e s ta n ds

Der K läg e r, d e r  s e i t  je h e r  in  dem je tz ig e n  O s tse k to r  
B e r l in s  wohnt, war s e i t  1912 A n g e s te l l t e r  d e r  R e ch tsv o r-  
gänger d e r  N e b e n in te rv e n ie n tin , d e r  BVG, und s e i t  d e ren  
Gründung d ie s e r  se lbst« , Nach d e r Trennung B e r l in s  in  Sek­
to re n  war e r  a l s  A b te i lu n g s le i te r  b e i d e r W e s tb e r lin e r  
V erw altung d er BVG tä t ig »  Am 1» F eb ru ar 1954 t r a t  e r  nach 
E rre ich u n g  des 65» L eb en sjah res  in  den Ruhestand» A ls Be­
d ie n s te t e r  d e r R ech tsv o rg än g er d e r N e b e n in te rv e n ie n tin  
war e r  s e i t  1915 o rd e n t l ic h e s  M itg lie d  d e r b e k la g te n  Pen­
s io n s k a s s e , d ie  e r s t  nach d e r  W ährungsreform ih re n  S i tz  
von B e r l in  nach  Köln v e r le g te .  D ie N e b e n in te rv e n ie n tin  
s e lb s t  g eh ö rt au f  Grund e in e s  m it d e r  B ek lag ten  am 30«, März 
1959 ab g esch lo ssen en  V e rg le ic h s  s e i t  diesem  Z e itp u n k t n ic h t  
mehr zu den an d e r  B ek lag ten  b e t e i l i g t e n  B ahnverw altungen . 
Ih re  dam als b e i  d e r B ek lag ten  b e r e i t s  v e r s ic h e r te n  Be­
d ie n s te te n ,  a lso  auch d e r  K läg e r, b lie b e n  a b e r  nach diesem  
V e rg le ic h  o rd e n t l ic h e  M itg l ie d e r  d e r B ek lag ten  m it a l l e n  
satzungsm äßigen R echten und P f lic h te n »  D ie N eb en in te rv e ­
n ie n t in  v e r p f l i c h t e t e  s ic h  dam als jedoch , d e r  B ek lag ten  
d ie  an d ie se  B e d ie n s te te n  und ih r e  H in te rb lie b e n e n  g e z a h l­
te n  Renten zu e r s t a t t e n .

M it S ch re ib en  vom 20» Dezember 1952 b e s t ä t i g t e  d ie  
B ek lag te  dem K läg e r au f se in e  A nfrage, daß e r  au f Grund von 
§ 64 i h r e r  im J a h re  1952 g eän d erten  Satzung durch  Zahlung 
e in e r  A nerkennungsgebühr von j ä h r l i c h  48,05 DM se in e  An­
w a r ts c h a f t  au f Zahlung e in e s  R uhegeldes a u f r e c h te r h a l te n  
könne und daß d ie s e s  Ruhegeld f ü r  ih n  m o n a tlic h  400,55 DM - 
West b e tra g e n  werde» Der K läg er z a h l te  d ie, Anerkennungsge­
bühr o Auf E in sp ru ch  d e r  N e b e n in te rv e n ie n tin  h in  t e i l t e  d ie  
B ek lag te  dann dem K läger m it S ch re ib en  vom 1» Septem ber 
1955 m it, daß i h r  S ch re ib en  vom 20« Dezember 1952 n ic h t
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d er R ech ts lag e  en tsp ro ch en  habe* Da d e r K läger se in en  
W ohnsitz au ß erh a lb  des ’W ährungsgebietes habe, s e ie n  
se in e  Ansprüche aus dem V e rs ic h e ru n g s v e rh ä ltn is  e r lo ­
schen» S e in e  A nw artschaft könne n ic h t  a u f r e c h te r h a l te n  
werden» S ie  werde d esh a lb  d ie  von ihm g e z a h lte  Aner­
kennungsgebühr w ieder z u rü c k e rs ta tte n ,.  Dem w id ersp rach  
d er K läg e r, In  dem V orprozeß 7 0 37/54 des L an d g erich ts  
B e r l in  k la g te  e r  das Ruhegeld f ü r  d ie  Monate März und 
A p ril 1954 ein» D iese r K lage gaben das L an d g e rich t und 
das Kammergericht s t a t t .  Im v o r lie g e n d e n  R e c h ts s t r e i t  
v e r la n g t e r  nunmehr w e ite re s  Ruhegeld von je  400,55 DM 
fü r  d ie  Monate Mai 1954 b is  A p r i l  1955. Er i s t  d e r  Auf­
fa ssu n g , daß das A nerkennungsschreiben  d e r B ek lag ten  vom 
20. Dezember 1952 dem § 64 d e r  dam aligen  Satzung d e r  Be­
k la g te n  und dem ihm en tsp rech en d en  A rt 8 d e r  Anlage zu 
§ 58 ih r e r  neuen Satzung vom 24» A p ril 1953/19« F ebruar 
1954 en tspreche»  Das in  d ie se n  Bestimmungen a u f g e s te l l t e  
E rfo rd e rn is  e in e s  W ohnsitzes im W ährungsgebiet s e i  b e i 
ihm e r f ü l l t ,  w e il e r  am W äh ru n g sstich tag  se in en  A rb e its ­
p la tz  und dam it se in en  w ir t s c h a f t l ic h e n  Schwerpunkt in  
W estb e rlin  gehab t habe: Die B ek lag te  und d ie  i h r  b e ig e ­
t r e te n e  N e b e n in te rv e n ie n tin  haben W iderklage m it dem An­
t r a g  au f F e s ts te l lu n g  erhoben, daß dem K läger auch f ü r  
d ie  Monate Mai b is  Septem ber 1955 k e in  Ruhegeld zustehe» 
S ie  s in d  d e r  Meinung, daß s ic h  d e r  W ohnsitz im S inne der 
genannten  S a tz u n g s v o rs c h r if te n  nach § 7 BGB bestim m e. 
H iernach habe d e r K läger se in en  W ohnsitz m  O s tb e r l in ,  
a lso  au ß e rh a lb  des W ährungsgeb ie ts. E r habe d esh a lb  
nach  den a n g e fü h rte n  Satzungsbestim m ungen n ic h t  d ie  Mög­
l i c h k e i t  g e h a b t5se in e  A nw artschaft du rch  Zahlung e in e r  
A nerkennungsgebühr a u f r e c h tz u e rh a l te n .  Zudem könne d e r 
K läger auch deshalb  k e in  Ruhegeld v e r la n g e n , w e il e r  
n ic h t  das in  A rt 16 d e r Anlage zu § 58 d e r neuen Satzung 
f ü r  A nerkennungsgebührenzahler v o rg e sc h rie b e n e  a m tsä rz t-



l i e h e  Zeugnis v o rg e le g t habe., daß e r  m indestens 50 $ a r ­
b e i ts u n fä h ig  se i*  Der K läg e r h ä l t  d ie  V orlage e in e s  s o l -  
.chen Z eugn isses d esh a lb  n ic h t  f ü r  e r f o r d e r l i c h ;  w e il e r  
nach V ollendung des 65« L eb en sjah res  aus dem D ien s t d e r 
BVG au sg esch ied en  und damit d e r V e rs ic h e ru n g s fa l l  e in g e­
t r e t e n  se io  Beide V o rin s tan zen  haben auch d e r neuen K lage 
s ta ttg e g e b e n  und d ie  W iderklage abgewiesen* M it d e r R evi­
s io n , um deren  Zurückweisung d e r  K läg er b i t t e t ;  e r s t r e b e n  
d ie  B ek lag te  und d ie  N e b e n in te rv e n ie n tin  w e i te r  d ie  Abwei­
sung d e r K lage und den E rfo lg  d e r Widerklage.«.

Ent s ch e i  dun/* s g ründ e^

I* Der S t r e i t  d e r  P a r te ie n  gellt in  e r s t e r  L in ie  darum, 
ob d ie  V ersich eru n g  des K läg e rs  b e i  d e r  B ek lag ten  durch d ie  
im Zusammenhang m it d e r W ährungsreform  g e tro f fe n e  Regelung 
ü b er d ie  O stv e rs ich e ru n g en  a u f r e c h te r h a l te n  g e b lie b e n  i s to

lo)  Die V o rin s tan zen  gehen b e i  d e r P rüfung  d ie s e r  
R ech tslage , z u tre f fe n d  von d e r  neuen Satzung d e r  B ek lag ten  
von 1953/54 au s , d ie  d ie  V e rs ic h e ru n g s v e rh ä ltn is s e  d er 
M itg lie d e r  d e r B ek lag ten  und dam it auch das des K läg ers 
v e rb in d l ic h  r e g e l t  (BGH VersR 1956, 8 9 )o H ie rü b er b e s te h t  
auch zw ischen den P a r te ie n  k e in  S t r e i t«  A rt 8 d e r Anlage 
zu § 58 d e r neuen S atzung , d e r  dem im Ja h re  1952 in  d ie  
Satzung von 1935 e in g e fü g te n  § 64 e n t s p r i c h t ,  k n ü p ft f ü r  
d ie  Regelung d e r O stv e rs ich e ru n g en  an den W ohnsitz des Be­
r e c h t ig te n  am W äh ru n g sstich tag  an und e r k l ä r t  h ie rz u  d ie  
Bestimmungen d e r  W ährungsgesetze ü b e r d ie  A u fre c h te rh a ltu n g  
d e r  Ansprüche aus p r iv a t r e c h t l i c h e n  V e rs ic h e ru n g s v e rh ä lt­
n is s e n  f ü r  en tsp rech en d  anwendbar. D iese  Verweisung au f  d ie  
g e s e tz l ic h e  Regelung f ü r  d ie  P r iv a tv e rs ic h e ru n g e n  i s t  nach 
den z u tre f fe n d e n  A usführungen des B e ru fu n g sg e ric h ts  r e c h t ­
l i c h  b ed e n k en fre i und s te h t  auch n ic h t  im W iderspruch zu 
d e r  E ig e n a r t d e r  b e i  d e r  B ek lag ten  b eg rü n d e ten  V e rs ie h e -
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ru n g s v e rh ä ltn is s e «  Da d ie  B ek lag te  f ü r  den h i e r  in  B etracht 
kommenden K re is  d e r  A l tv e r s ic h e r te n  E rs a tz fu n k tio n e n  der 
S o z ia lv e rs ic h e ru n g  e r f ü l l t ,  haben a l le r d in g s  in so w e it ih re  
m a te r ie l le n  V e rs ic h e ru n g s le is tu n g e n  s o z ia lv e rs ic h e ru n g s ­
r e c h t l ic h e n  C h a ra k te r , w eshalb s ie  auch nach. § 23 UmstG 
v o l l  u m g e s te l l t  worden s ind  (BGHZ 4 9 197)» V/ie d e r erken­
nende S enat e b e n fa l l s  b e r e i t s  e n tsc h ie d e n  h a t ,  f o lg t  h ie r ­
aus ab e r  n ic h t ,  daß d ie  b e i  d e r B ek lag ten  b eg rü n d e ten  Ver­
s ic h e ru n g s v e rh ä l tn is s e  ö f f e n t l i c h r e c h t l i c h e r  N atu r seien* 
s ie  s in d  v ie lm e h r .p r iv a t r e c h t l i c h e  V e rs ic h e ru n g sv e rh ä lt-  
n is s e  (BGHZ 4» 197 ß ü l J ;  3GH VersK 1956, 8 9 ) . Auf s ie  
s in d  d esh a lb  auch d ie  f ü r  d ie s e  g e lte n d e n  V o rs c h r if te n  
anwendbar, sow eit h ie rd u rc h  n ic h t  d e r  s o z ia lv e rs ic h e ru n g s ­
r e c h t l ic h e  C h a ra k te r  d e r V e rs ic h e ru n g s le is tu n g e n  d e r  Be­
k la g te n  b e e in t r ä c h t ig t  wird«

2 .)  Die in  A rt 8 d e r  Anlage zu § 58 d e r  neuen S a t­
zung d e r  B ek lag ten  in  Bezug genommenen "Bestimmungen der 
7 /ahrungsgesetze ü b er d ie  A u fre c h te rh a ltu n g  d er Ansprüche 
aus p r iv a t r e c h t l i c h e n  V e rs ic h e ru n g sv e rh ä ltn is se n "  sin d  
j e t z t  in  dem B undesgesetz zu r Regelung von Ansprüchen aus 
Lebens- und R en ten v ers ich e ru n g en  vom 5« August 1955 (BGBl 
I ,  474) n ie d e r g e le g t ,  das nach dem B e r l in e r  G esetz vom 
5= August 1955 (GV0B1 B e r l in  1955v 981) auch in  B e r l in  
Anwendung f in d e t»  Entgegen d e r  A uffassung  d e r  R e v is io n  
h a n d e lt es s ic h  in  der Tat auch b e i diesem  G esetz um e in  
"7/ährungsgesetz ü b er d ie  A u fre c h te rh a ltu n g  d er Ansprüche 
aus p r iv a t r e c h t l i c h e n  V e rs ic h e ru n g s v e rh ä ltn is s e n " , wie 
schon d ie  .r e c h ts g e s c h ic h t l ic h e  E ntw icklung ze ig t»  Die Re­
gelung d er O stV ersicherungen  war von Anfang an eng m it der 
W ährungsum stellung verknüpf t.» Die e r s te  g ru n d s ä tz lic h e  Re­
gelung h ie rü b e r  wurde in  § 24 Abs 6 des UmstG bzw» in  
Z i f f  50 d e r B e r l in e r  UVO g e tro ffe n »  S ie  wurde dann durch 
d ie  2» VO ü b e r d ie  Lebens- und R en ten v e rs ich e ru n g en  (2»
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VOLRV) vom 27• J u l i  1948 (v g l BGH VersR 19539 249) bzw< 
durch  d ie  Anordnung des B e r l in e r  A u fs ich tsam ts  f ü r  das 
V ersicherungsw esen  vom 26c März 1949 (VOB1 B e r l in  1950 
I  107) e rg ä n z t, B iese  Regelung wurde s c h l ie ß l ic h  u n te r  
Anpassung an d ie  inzw ischen  g eä n d e rten  V e rh ä ltn is s e  durch  
das genann te G esetz vom 5= August 1955 e r s e t z t 0 B ie se s  
G esetz s t e l l t  a ls o  in so w e it e in e  n a c h tr ä g l ic h e  K o rre k tu r  
d e r W ährungsgesetzgebung d a r  und b i l d e t  dam it e in en  T e il  
von i h r  (Arnold VA 1955? 286 F leischm ann , B eu tsches
B undesrech t I I I  J  39 S«7$ A dler VW 1955, 392) . Baß das Ge­
s e tz  vom 5» August 1955 e r s t  nach dem. I n k r a f t t r e t e n  d e r  
neuen Satzung d e r  B ek lag ten  ergangen i s t ,  h in d e r t  s e in e  An­
w endbarke it auch a u f  das s t r e i t i g e  V e rs ic h e ru n g s v e rh ä ltn is  
schon d esh a lb  n ic h t ,  w e il d ie  B ek lag te  g ar n ic h t  in  d e r  La­
ge gewesen w äre, d ie  b e i  i h r  b eg rü n d e ten  V e rs ich e ru n g sv e r­
h ä l tn i s s e  d ie s e r  zwingenden g e s e tz l ic h e n  Regelung zu e n t­
z ieh en  (BGH VersR 1956? 363)c

3o) Bas G esetz vom 5«- August 1955 k n ü p ft d ie  Auf­
re c h te rh a ltu n g  von Ansprüchen aus la u fe n d en  V ersich eru n g en  
in  § 2 a an d ie  V orausse tzung , daß d e r  V ersicherungsnehm er 
an dem maßgebenden S t ic h ta g  se in e n  W ohnsitz oder dauernden 
A u fe n th a lt in  dem d o r t  b e z e ic h n e te n  G ebiet h a t t e ,  zu dem 
zwar d ie  Y /estsek to ren  B e r l in s  gehören , n ic h t  ab e r dessen  
O stsek to re  Bas B e ru fu n g sg e ric h t m e in t, daß d ie s e r  B e g r i f f  
des W ohnsitzes w e it auszu leg en  s e i  und daß von ihm auch 
d e r  A r b e i t s p la tz  des V ersicherungsnehm ers a l s  d e r w i r t s c h a f t ­
l ic h e  M itte lp u n k t s e in e s  Lebens e r f a ß t  werde«, Ob e in e  so lch e  
Auslegung in  d ie s e r  A llg em ein h e it r i c h t i g  i s t ,  b e d a rf  h i e r  
k e in e r  «Entscheidung, w eil f ü r  d ie  b e i  d e r  B ek lag ten  vo r dem 
Zusammenbruch b eg rü n d e ten  V e rs ic h e ru n g s v e rh ä ltn is s e  schon 
fo lg en d e  Erwägungen zu dem selben E rg eb n is  füh ren?

a) B ie b e k la g te  P en sio n sk asse  h a t  den Zweck, d ie  A l-



te rsv e rso rg u n g  d e r  B e le g sc h a f tsa n g e h ö rig e n  d e r  an d e r Be­
k la g te n  b e t e i l i g t e n  P r iv a te is e n b a h n e n  s ic h e rz u s te lle n « . Zur 
E rre ich u n g  d ie s e s  Zwecks haben d ie  E isenbahnverw altungen? 
d ie  d e r  B ek lag ten  b e ig e t r e te n  sind? ih r e  in  B e tra c h t kom­
menden B e tr ie b sa n g e h ö rig e n  zum B e i t r i t t  zu d e r  B ek lag ten  
zu v e r p f l i c h t e n  Die L Iitte l?  aus denen d ie  B ek lag te  ih re  
V e rs ic h e ru n g s le is tu n g e n  b e s t r e i t e t ?  stammen zum überw ie­
genden T e il aus den Zuschüssen d e r  b e t e i l i g t e n  E isenbahn­
verw altungen  , D iese  haben demgemäß auch nach d er Satzung 
e in en  maßgebenden E in flu ß  au f d ie  O rg a n isa tio n  und Verwal­
tu n g  d e r  B ek lag ten  und dam it auch a u f  d ie  satzungsm äßige 
G esta ltu n g  d er b e i  ih r  b eg rü n d e ten  V e rs ic h e ru n g s v e rh ä ltn is ­
se . Damit w e is t ab e r d ie  B ek lag te  d ie  ty p is c h e n  Y/esenszüge/
e in e r  P en sio n sk asse  m it Z w a n g s b e itr i t t  auf? d ie  d a r in  be­
stehen«, daß d e r  Abschluß d e r  E in z e lv e rs ic h e ru n g e n  a u f  den 
W illen  des A rb e itg e b e rs  zu rück zu fü h ren  ist« , daß d ie  B e i­
t r ä g e  zu einem großen T e il  von ihm b e z a h lt  werden und daß 
d ie  A rb e itg e b e r  b e i  d e r  satzungsm äßigen G esta ltu n g  d e r  Ver­
s ic h e ru n g s v e rh ä l tn is s e  b e t e i l i g t  sindo Gerade wegen d ie s e r  
ty p is c h e n  Y/esensmerkmale d e r P en sio n sk assen  m it Zwangsbei­
t r i t t  war es ab e r schon ZoZt. d e r G eltung d e r 2 0 VOLRV a l l -  
gemein? in sb eso n d e re  auch von a l l e n  V ers ich e ru n g sau f sichts-^ 
behörden  e in s c h l ie ß l ic h  d e r von B e rlin ?  anerkann t?  daß b e i 
ihnen  a l s  V ersicherungsnehm er neben den V e rs ic h e r te n  s e lb s t  
auch d ie  B e tr ie b e  anzusehen sind? so daß a ls o  d ie  V ersiche­
rungen auch dann a u f r e c h te r h a l te n  b le ib en ?  wenn zwar der 
V e rs ic h e r te  s e lb s t  am S t ic h ta g  im A u ssch lu ß g eb ie t wohnte? 
ab e r s e in  B e tr ieb ?  in  dem e r  a r b e i te te ?  se in e n  S i tz  im Wäh­
ru n g sg e b ie t h a t t e  (VA 1948? 825 1950? 9? VA B e r l in  1951?
165 BGH VersR 1953? 249; Hartmann-M eisch? L eb en sv ers ich e ­
ru n g sv e r trä g e  in  d e r W ährungsum stellung 2, A ufl S 75 ?# Hoi­
cks'? W ille , Wege und Wandlungen im V ersicherungsw esen? Heft 
6 ? 156$ Krumbach BB S o n d erd ien st f ü r  b e t r i e b l i c h e  A l te r s ­
verso rgung  1953, 3 8 )o Da das d ie  2o VOLRV ab lösende Gesetz
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j  r

vom 5-« August 1955 d ie  b is h e r ig e  R e ch ts lag e  d e r  A nspruchs­
b e re c h t ig te n  n ic h t  v e r s c h le c h te rn  w i l l ,  g i l t  d ie s  u n v erän ­
d e r t  auch u n te r  seinem W irkungsbere ich  (v g l A rnold  VA 1955, 
286 /2877)c

Entgegen d e r  Meinung d er B ek lag ten  b e sc h rä n k t s ic h  
d ie  G eltung d ie s e s  R ech tsg ru n d sa tze s  auch n ic h t  etwa au f  
d ie  re in e n  B e tr ie b sp e n s io n sk a sse n , d ie  n u r d ie  A ngehörigen 
e in e s  bestim m ten  e in ze ln en  B e tr ie b e s  e r f a s s e n , sondern  e r ­
s t r e c k t  s ic h  in  g le ic h e r  Weise a u f  ü b e r b e t r ie b l ic h e  Pen- 
s io n sk asse n  m it Z w a n g s b e itr it t  nach A rt d e r B ek lag ten , w e il 
d ie  h i e r f ü r  en tsch e id en d en , oben a n g e fü h rte n  Wesenszüge 
b e i  b e id en  d ie s e lb e n  sind* Es l i e g t  j a  auch k e in  in n e re r  
Grund v o r , d e r  es r e c h t f e r t i g e n  k ö n n te , d ie  V e rs ic h e r te n  
e in e r  ü b e rb e t r ie b l ic h e n  P en s io n sk asse  m it Z w a n g s b e itr i t t  
s c h le c h te r  zu s t e l l e n  a l s  d ie  V e rs ic h e r te n  e in e r  P e n s io n s -  
k asse  f ü r  e in en  e in ze ln en  B e trieb »

b) Der B ek lag ten  kann auch n ic h t  in  i h r e r  A uffassung  
g e fo lg t  w erden, daß je n e r  R e ch tsg ru n d sa tz  je d e n f a l l s  auf 
das V e rs ic h e ru n g s v e rh ä ltn is  des K läg ers n ic h t  anwendbar 
s e i ,  w e il s e in  A rb e itg e b e r , d ie  N e b e n in te rv e n ie n tin , s e i t  
dem V erg le ich  vom 30, März 1939 n ic h t  mehr zu den an d e r 
B ek lag ten  b e t e i l i g t e n  E isenbahnverw altungen  gehört»  In  § 5 
je n e s  V erg le ich s  i s t  a u s d rü c k lic h  bestim m t, daß d ie  b e i  
d e r  B ek lag ten  v e r s ic h e r te n  G efo lg sc h a ftsan g e h ö rig en  d e r BVG 
w e ite r  o rd e n t l ic h e  M itg lie d e r  d e r  B ek lag ten  m it a l l e n  s a t ­
zungsmäßigen R echten  und P f l i c h te n  b le ib e n  s o l l t e n  (vg l 
dazu auch BGH vom 13-10<-1955 -  I I  ZR 29/54)=- D iese  B e tr ie b s ­
an g eh ö rig en , zu denen auch d e r  K läg e r g e h ö r t , b l ie b e n  h ie r ­
nach u n g ea ch te t des A usscheidens d e r  N e b e n in te rv e n ie n tin  
aus d e r  B ek lag ten  in  je d e r  H in s ic h t den ü b r ig e n  o r d e n t l i ­
chen M itg lie d e rn  g l e i c h g e s t e l l t » In fo lg e d e s s e n  können s ie  
auch j e t z t  b e i  Anwendung des A rt 8 d e r  Anlage zu § 58 d er 
neuen Satzung n ic h t  s c h le c h te r  a l s  d ie s e  b eh a n d e lt werden»



Demgemäß konnte auch d e r K läg e r s e in e  A nw artschaft nach 
d ie s e r  Bestimmung durch Zahlung e in e r  Anerkennungsgebühr 
a u f re c h te rh a lte n ^  w e il s e in  A rb e i t s b e t r ie b ,  d ie  Neben­
in te rv e n ie n t  in ,  den S i tz  in  W e s tb e r lin  hat*

c) Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t s c h l ie ß l ic h  auch m it 
Recht den Einwand d er B ek lag ten  und d e r N eb en in te rv en ien ­
t i n  zurückgew iesen , daß d ie  Zuerkennung e in e s  Ruhegeldan­
sp ruchs an den K läger gegen d ie  B ek lag te  n ic h t  d e r B i l l ig ­
k e i t  e n tsp re c h e . Es i s t  in  d e r  Tat k e in  in n e re r  Grund e r­
s i c h t l i c h ,  d e r  es r e c h t f e r t ig e n  k ö n n te , d ie  b e i  d e r  Neben­
in te r v e n ie n t in  in  W e stb e rlin  t ä t ig e n ,  ab e r z u f ä l l ig  im 
O s tse k to r  B e r l in s  wohnenden V e rs ic h e r te n  d e r  B ek lag ten  hin­
s i c h t l i c h  ih r e s  Ruhegeldes s c h le c h te r  zu s t e l l e n  a l s  d ie ' 
in  dem selben W e s tb e r lin e r  3 e t r ie b  t ä t ig e n  ab e r in  W estber­
l i n  wohnenden V e rs ic h e r te n  oder a l s  d ie  b e i d e r  O s tb e rlin e r  
BVG tä t ig e n ,  ab e r in  W e stb e rlin  wohnenden V ers ich e rten o  
D ies l i e ß e  s ic h  nur r e c h t f e r t i g e n ,  wenn nach den Währungs­
bestimmungen V e rs ic h e ru n g s le is tu n g e n  w e s t l ic h e r  V ers ich e re r 
an A n sp ru c h sb e re c h tig te , d ie  im O stS ek to r B e r l in s  wohnen, 
ü berhaup t u n z u lä s s ig  w ären . Das i s t  ab e r n ic h t  d e r P a l l  
(A rt I I  des B e r l in e r  G esetzes vom 3» Dezember 1955 und Rund­
sc h re ib e n  des B e r l in e r  A u fs ich tsam te s  f ü r  das V ersicherungs­
wesen R 2 /50  -  VA B e r l in  1950 Nr 7 So 3)* Nach den z u t r e f ­
fenden  A usführungen des B e ru fu n g sg e ric h ts  w ird  d ie  R ech ts­
w irksam keit des V ers ich eru n g san sp ru ch s  des K läg e rs  gegen 
d ie  B ek lag te  auch n ic h t  davon b e r ü h r t ,  ob e r  außerdem auch 
noch S o z ia lv e rs ic h e ru n g sa n sp rü c h e  gegen den O s tb e r l in e r  So­
z ia lv e r s ic h e r u n g s tr ä g e r  h a t ,  wie d ie  B ek lag te  und d ie  Ne­
b e n in te r v e n ie n t in  behaup ten ; denn da so lch e  etw aigen  S ozi- 
a lv e rs ic h e ru n ^ sa n sp rü c h e  au f e in e r  ganz anderen  R echtsgrund­
la g e  beruhen , können d ie  unabhängig h ie rv o n  aus einem P r i ­
v a tv e r s ic h e ru n g s v e rh ä l tn is  b eg rü n d eten  V ers ich e ru n g san ­
sprüche gegen d ie  B ek lag te  dadurch n ic h t  b e e in t r ä c h t ig t  wer-
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den (v g l auch BGH VersR 1952, 44) ° Die B ek lag te  und d ie  
N e b e n in te rv e n ie n tin  h a l te n  f e r n e r  d ie  Zuerkennung des 
R uhegeldanspruchs des K läg e rs  gegen d ie  B ek lag te  aus dem 
Grunde f ü r  u n b illig « , w e il d e r  K läg e r daneben auch noch 
aus e in e r  v o r lä u f ig e n  R u h e g e ld e in rich tu n g  d e r H eb en in te r­
v e n ie n t in  Ruhegeld b e z ie h te D ie se r  Einwand i s t  ab er schon 
d esh a lb  u n b e a c h tl ic h , w e il dem K läg er u n s t r e i t i g  au f  d ie ­
ses  Ruhegeld a l l e  V e rs ic h e ru n g s le is tu n g e n  d e r  B ek lag ten  
im v o lle n  Umfang an g erech n e t werden, so daß dadurch auch 
k e in e  D o p p elb e las tu n g  d e r IT e b en in te rv en ie n tin  e i n t r i t t o

IIo  Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t f e r n e r  im E rg eb n is  z u t r e f ­
fend den Einwand d er B ek lag ten  und d e r  H e b e n in te rv e n ie n tin  
zurückgev/iesen , daß d e r K läger- d esh a lb  k e in  Ruhegeld von 
d er B ek lag ten  v e r la n g e n  könne, w e il e r  n ic h t  das in  A rt 16 
d e r Anlage zu § 58 d e r  neuen Satzung d e r  B ek lag ten  f ü r  An­
erk ennungsgebührenzah ler v o rg esc h rie b en e  a m ts ä r z t l ic h e  Zeug­
n is  d a rü b er v o rg e le g t h a t ,  daß e r  m in d esten s 50 $ a r b e i t s ­
u n fäh ig  se io  Es l e g t  d ie s e  Satzungsbestim m ung d ah in  a u s , 
daß s ie  n u r so lc h e  A nerkennungsgebührenzahler b e t r e f f e ,  d ie  
b e r e i t s  v o r V ollendung des 65= L eb en sjah res  aus dem D ien s t 
e in e r  E isenbahnverw altung  au sg esch ied en  se ien*  Ob d ie s e  
von d e r  R ev is io n  a n g e g r if fe n e  A uslegung r i c h t i g  i s t ,  b e d a rf  
k e in e r  P rü fu n g , w e il d ie  B ek lag te  d ie  Zahlung des R uhegel­
des schon aus fo lg en d en  Gründen n ic h t  von einem Uachweis 
d e r  A rb e its u n fä h ig k e it  des K läg e rs  abhängig  machen kanns

1«,) Dem K läger s tan d  a l s  o rd en tlich em  M itg lie d  das 
satzungsm äßige Ruhegeld n ic h t  n u r b e i  E i n t r i t t  d e r  dauern ­
den D ie n s tu n fä h ig k e i t ,  sondern  unabhängig  von e in e r  D ie n s t­
u n fä h ig k e it  auch dann zu, wenn e r  nach V ollendung des 65o 
L eb en sjah res  aus dem D ien s t au ssch ied  (§ 16 Abs 3 d e r S a t­
zung von 1 9 3 5 )o G egenstand d e r  V ersich eru n g  war a lso  n ic h t  
n u r  e ine  In v a lid e n -  sondern  auch e in e  A l te r s r e n te ,  d e r a r t ,  
daß d ie s e  beim A usscheiden  aus dem D ien s t b e i  V ollendung
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des 65- L eb en sjah res  zu zah len  w ar. L ie se  s e in e  Anwart­
s c h a f t  konn te  d e r  K läger nach dem in  d ie  Satzung von 1935 
e in g e fü g ten  § 64 durch Zahlung d e r  A nerkennungsgebühr au f- 
r e c h te r h a l te n .  Y/ie s ic h  auch aus dem S ch re ib en  d e r Beklag­
te n  an den B u n d esm in is te r d e r  F inanzen  vom 21. Hai 1952 
e r g ib t ,  s o l l t e n  dam it d ie se n  H i tg l ie d e rn  ih r e  a l t e n  Ver­
s ich eru n g san sp rü ch e  u ngeschm älert a u f r e c h te r h a l te n  b leiben» 
In fo lg e d e sse n  h a t  d e r K läg er auch nach wie v o r e in en  An­
spruch  auf Zahlung d e r A l te r s r e n te ,  nachdem e r  d ie  h ie r f ü r  
e r fo rd e r l ic h e n  V orausse tzungen  e r f ü l l t  h a t ,  indem e r  nach 
E rre ichung  des 65« L eb en sjah res  aus dem D ie n s t au sg esc h ie ­
den i s t .

2 .)  Zudem v/äre e in e  E inschränkung s e in e r  Ansprüche 
auf eine vom ITachweis d e r D ien s t  U n fä h ig k e it abhängige In ­
v a l id e n re n te  auch n ic h t  m it dem s o z ia lv e r s ic h e ru n g s r e c h t­
l ic h e n  C h a rak te r  v e re in b a r ,  d e r  den V e rs ic h e ru n g s le is tu n g e n  
d er B ek lag ten  b e i  den h ie r  in  Rede stehenden  a l t e n  M itg lie ­
dern  zukommt (BGHZ 4? 197)* Da d ie  S o z ia lv e rs ic h e ru n g  n ic h t 
nur e in e  In v a l id e n re n te ,  sondern  nach V ollendung des 65 . 
L eb en sjah res  unabhängig von d e r A rb e i ts u n fä h ig k e i t  auch 
e in e  A l te r s r e n te  gew ährt, kann auch d ie  B e k lag te , d ie  ih ren  
a l te n  M itg lie d e rn  d ie  S o z ia lv e rs ic h e ru n g  e r s e t z t e ,  ih r e  
V e rs ic h e ru n g s le is tu n g e n  an d ie se  M itg l ie d e r  n ic h t  n a c h trä g ­
l i c h  au f den F a l l  d e r  D ie n s tu n fä h ig k e it  beschränken  und 
d ie  h ie rv o n  lo s g e lö s te  A l te r s r e n te  verw eigern»
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Die R e v is io n  war daher m it d e r  K o sten fo lg e  aus den 
§§ 97 9 101 ZPO zurückzuweiserio

D r, Kuhn L ieseck e

Dr. C an ter Dr* I la id in g e r Dr., P i sc h e r
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