
N achschlagew erk: j a
A m tliche Sammlung: n e in

B innensch iffah rtsG - §§ 3 , 4; RheinSchPolVO § 2 lir» 1 ? 4 , 6

F ahren  zwei l ä n g s s e i t s  g ek u p p e lte  F ahrzeuge j e  m it e ig e n e r  
T r ie b k ra f t  und haben s ic h  d ie  S e h i f f s f ü h r e r  d a rü b e r  g e e i n i g t ,  
wer von ihnen  S ch leppZ ugfüh rer s e in  s o l l ,  so i s t  d e r  a u f  dem 
S ch lep p er se in e n  D ien s t v e r r ic h te n d e  V e r t r a g s lo t s e  auch 
dann a l l e i n  au f  diesem  S c h if f  a n g e s t e l l t  im S inne des § 3 
Ahso 2 BSchCJ, wenn d ie  F ü h re r b e id e r  S c h if f e  e in e n  L o tsen  
sp a ren  w o ll te n , d e r  F ü h re r  des g e s c h le p p te n  S c h if fe s  s ic h  
m it d e r  Auswahl des L o tsen  e in v e rs ta n d e n  e r k l ä r t  und d ie  
Bezahlung d e r  H ä lf te  des L o tsen h o n o ra rs  übernommen hato  D er 
E ig n e r  des S ch lep p ers  h a f t e t  in  diesem  F a l le  f ü r  e in  un­
f a l lu r s ä c h l i c h e s  n a u t is c h e s  V erschu lden  des L otsen  dem 
E ig n e r  des Anhangs a l s  D r i t t e n  nach  § 3 BSchG-o

Die S c h a d e n s e r s a tz p f l ic h t  des E ig n e rs  des S ch le p p e rs  kann 
gem indert s e in ,  wenn d e r  F ü h re r des Anhangs f ü r  d ie  S tre c k e  
ungenügende n a u t is c h e  K en n tn isse  b e s i t z t  und es g le ich w o h l 
u n te r la s s e n  h a t ,  E rkundigungen f ü r  das von ihm zu beobach tende 
n a u tis c h e  V e rh a lte n  e in zu z ieh en  oder f ü r  s e in  g e s c h le p p te s  
S c h if f  e in en  e ig en en  L o tsen  anzunehmen,,

BGH, ü r to  v o 27o Ja n u a r  1966 -  I I  ZR 42/64 -  R h e in s c h i f f a h r t s -
• o b e rg e r ie h t K a r ls ­

ruhe -  R h e in s c h if -  
f a h r t s g e r i e h t  K ehl



BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

£1. ZR_ 42/64 URTEIL Verkündet am
27o Ja n u a r  1966 
H e il ,  ?
J u s t i z o b e r s e k r e t ä r ,

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h ts s t r e i t

des S c h if f s e ig n e r s  und S c h i f f s fü h r e r
R I s t r a a t

B en o it Bo

B e k la g te n , R e v is io n s k lä g e rs  und 
A n sc h lu ß re v is io n sb e k la g te n ,

-  P i’o z e ß b e v o llm ä c h tig te : Re ch t s anwä11 e P rof«
und P r 0

gegen

d ie Firm a N T ra n sp o rt
R v e r t r e t e n  durch ih r e n  D ir e k to r ,

K lä g e r in , R e v is io n s b e k la g te  und 
A n s c h lu ß re v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z e ß b e v o llrn ä c h tig te r : R ech tsan w alt 0
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Der XIo Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 27» Ja n u a r  19-5C u n te r  
M itw irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  Br- F is c h e r  und d e r  
B u n d e s ric h te r  Br- N örr, L ie seck e , Br- S chu lze  und S tim pel

f ü r  Hecht e rk a n n t:

B ie R ev is io n  des B ek lag ten  und d ie  A n sc h lu ß re v is io n  
d e r  K lä g e rin  gegen das U r t e i l  des 3» Z iv i l s e n a t s  
des O h e r la n d e sg e r ic h ts  -  R h e in s c h if f a h r ts o b e rg e r ic h ts  ~ 
K arlsru h e  vom 31. Bezember 1963 w erden u n te r  t e i l w e i s e r  
Aufhebung des U r t e i l s  im K ostenpunkt zurückgow iesen»

Von den K osten des B e ru fu n g sv e rfah ren s  werden d e r  
K lä g e rin  1 /3  a u f e r l e g t ;  d ie  E n tsch e id u n g  ü b e r  d ie  
r e s t l i c h e n  K osten  des B e ru fu n g sv e rfah ren s  w ire dem 
R h e in s e h if f a h r ts g e r ie h t  Kehl ü b e rtrag en »

Bia K osten des R e v is io n s v e r fa h re n s  w erden dem 
B ek lag ten  zu 2 /3 , d e r  K läg e rin  zu 1/3 a u fe r le g t»

Von R ech ts  wegen

(T atbestand :

Bei d e r  K läg e rin  i s t  das MS (3 3 , 27 m la n g ,
am U n fa ll ta g  m it 214 t  b e la d e n , (Tiefgang 1 ,80  m) v e r s i c h e r t ,  
das dem S c h if f e r  de W f l H g e h ö r t  und von ihm v e ra n tw o r t l ic h  
g e fü h r t  worden i s t -  Bern B ek lag ten  g e h ö rt das MS
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(38 ,50  m la n g , T iefg an g  1 , 50viji) » Der B ek lag te  b e s i t z t  k e in  
O b e irh e in p a te n t» Am 29* O ktober 1958 h a t t e  e r  f ü r  d ie  F a h r t 
von S traß b u rg  b i s  Mannheim den f ra n z ö s is c h e n  L o tsen  
v e r p f l i c h t e t » Damit h a t t e  s ic h  d e r  n ic h t  f r a n z ö s is c h  sp rech en ­
de S c h if fe r  de d essen  S c h if f  k o p fg le ic h
an d e r  B ack b o rd se ite  von "D® B 0 "  gem eert w ar, e in v e r ­
stan d en  e rk lä r to

Die b e id en  n eb en e in an d er g ek o p p e lten  S c h if fe  v e r ­
l ie ß e n  am U n fa ll ta g  den S tra ß b u rg e r  Hafen und d ie  n ö rd lic h e  
A u sfa h r t, um zu T al zu fahren* Der L otse b efand  s ic h  an  Bord 
von nD ®  B ( p " ;  von d o r t  aus wurden vereinbarungsgem äß  
d ie  b e id en  S c h if fe  g e s te u e r t»  Auf MS "F ® ^ ® "  wurde nach 
e in e r  zw ischen den S c h if f s e ig n e rn  g e tro f fe n e n  V ere in b aru n g  
das Ruder in  g e ra d e r  R ich tung  f e s t g e l e g t ,  während d ie  
Schraube des S c h if fe s  m itzog» Dem das Ruder fü h ren d en  
Lotsen g elang  es n i c h t ,  d ie  S c h if fe  im Strom in  den T a lk u rs  
zu bringen» S ie g e r ie te n  in  d ie  b ad isch e n  K rib b en , ü b e r 
d ie  MS " D 9  B d "  ohne Schaden zu nehmen h in w e g g l i t t ,  
während MS " F ( P "  wegen se in e s  g rö ß eren  T ie fg an g s  hängen­
b l ie b ,  wobei d ie  V erb in d u n g sd räh te  r is s e n »

Den a u f  MS " F f ® ® ” e n ts ta n d e n e n , m it 169 030 b e lg isc h e n  
F rancs b e z i f f e r t e n  Schaden macht d e r  au f Grund F o rd e ru n g s­
übergangs l e g i t i m i e r t e  V e rs ic h e re r  m it v o r l ie g e n d e r  Klage 
gegen den E ig n e r  des MS "D®  D ® ® " g e lten d »

Die K lä g e rin  b e h a u p te t ,  das Raken von "F ® ^ ® "  s e i  
durch V erschu lden  des L o tsen  h e rb e ig e fü h r t  w orden, f ü r  das 
d e r B ek lag te e in z u s te h e n  habe» Außerdem t r e f f e  den B ek lag ten  
e in  e ig en es  u n f a l lu r s ä c h l ic h e s  V erschulden»



Der B ek lag te  i s t  g l e i c h f a l l s  d e r A n s ic h t, d e r  U n fa ll  
heruhe a u f  einem  V erschu lden  des L o tse n , e r  m ein t a b e r ,  
h i e r f ü r  habe e r  n ic h t  e in z u s te h e n . E in  e ig e n e s  V ersch u ld en  
b e s t r e i t e t  er«

Das E h e in s c h i f f a h r t s g e r ic h t  h a t d ie  K lage abgew iesen , 
das K h e in s c h if fa h r ts o b e rg e r ic h t  h a t s i e  in  Höhe von 2/3 
dem Irunde nach f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t  und es im 
ü b rig en  b e i d e r  K lageabw eisung b e la ssen e  Mit d e r  R e v is io n  
e r s t r e b t  d e r  B ek lag te  d ie  K lageabw eisung im v o l le n  Umfange, 
während d ie  K lä g e rin  m it i h r e r  A n sch lu ß re v is io n  i h r e r  Klage 
zum v o lle n  E rfo lg  v e rh e lfe n  w ill,. Beide P a r te ie n  b i t t e n  um 
Zurückweisung d e r g e g n e risc h e n  Revision«,

Ent s e he i dung s grü n d e:

Ao R ev is io n  des Be k la g teno

Io Rach A nsich t des B eru fu n g sg erich ts  h a f t e t  d e r  Be­
k la g te  fü r  das -  zw ischen den P a r te ie n  u n s t r e i t i g e  -  
u n f a l lu r s ä c h l ic h e  V ersch u ld en 'des L o tsen gemäß § 3 Abs0 1 
BSchGro Hach A bsatz 2 d ie s e r  V o rs c h r i f t  gehö re  d e r  L o tse  
zur B esatzung des S c h i f f e s .  Der L o tse  s e i  von dem B ek lag ten  
in  D ien st genommen w orden. Der S c h i f f s fü h r e r  von " B 0  
-  g le ic h g ü l t ig ,  ob d ie s  d e r  B ek lag te  oder d e r  L o tse  gewesen 
s e i  ( v g l .  dazu K ä h l i tz ,  V e rk e h rs re c h t au f  B in n en w asse rs traß en , 
RhSchPVO § 2 Anm. 4 a«,E. ,  11, 13 S . 79» 82 f ,  84; W asserm eyer, 
Der K o llis io n sp ro z e ß  in  d e r  B in n e n s c h if f a h r t , 3« Aufl* S„ 149)- 
s e i  nach § 2 N r. 4 RhSchPVO f ü r  den Schleppzug v e r a n tw o r t l ic h ,  
da d e r Schleppzug verabredungsgem äß von MS UD ®  3 ^ ^ ^ ” aus 
g e fü h r t  werden s o l l t e .  Der S c h if f e r  von habe k e in
W eisungsrech t gegenüber dem B ek lag ten  oder dem L o tsen  g e h a b t.



Bine H aftung des S c h if f s e ig n e rs  von " F d ^ B "  fü r  d as  
V erschu lden  des au f "D ®  3 ^ ^ ^ "  a n g e s te l l t e n  L o tse n  
sch e id e  nach  § 4 Abs«, 3 -SchG au s ; d e r  S c h i f f s e ig n e r  von 

s e* D r i t t e r  im Sinne des §■ 3 Abs* 1 BSchG*

Die R ev is io n  m e in t, nach dem B ew eise rgehn is  h ä t te n  
b e id e  S c h i f f s fü h r e r  den L otsen  in  D ien s t genommen* Der 
S c h i f f s fü h r e r  von d e r o f f e n s i c h t l i c h  e b e n f a l l s
k e in  O b e rrh e in p a ten t g eh ab t habe , habe e in e n  L o tsen  sp aren  
w o llen  und d ah er d ie  D ien s te  des L o tsen  B f lH H H P  f ü r  s ic h  
in  Anspruch genommen, e r  habe s ic h  auch v e r p f l i c h t e t ,  d ie  
H ä lf te  des L o tsen h o n o ra rs  zu zahlen* H ä tte  d e r  B e k lag te  
den L otsen  f ü r  s ic h  a l l e i n  a n s te l l e n  w o lle n , so w äre es 
Ü b e rf lü s s ig  gew esen, daß d e r  S c h i f f s f ü h r e r  von " E m V  
s e in  E in v e rs tä n d n is  m it d e r  Wahl des L o tsen  e r k l ä r t  habe* 
G le ic h g ü lt ig  s e i , von welchem S c h if f  au s d e r  Schleppzug 
g e fü h r t  worden s e i  und wem das W eisungsrech t gegenüber dem 
lo t s e n  zugestanden  habe; d e r  Schleppzug h ä t t e  ebenso  von 

aus g e fü h r t  werden können, wenn d ie  S c h if fe  
h ec k g le ich  geraeert gewesen wären* Der L o tse  s e i  d ah e r  
auch d e r B esatzung  des MS zuzurechnen ; d essen
E ig n e r und f ü h r e r  s e i  n ic h t  D r i t t e r  im S inne des § 3 
BSchGo Eine H aftung des B ek lag ten  e n t f a l l e  daher*

Den A usführungen d e r  R ev isio n  kann n ic h t  zugestiinm t 
werden* Hach § 2 Ir*  1 BhSchWO muß je d e s  F ahrzeug  e in en  
F ü h re r  haben; nach Nr* 4 d ie s e r  V o rs c h r i f t  i s t  d e r  F ü h re r 
des S ch lep p ers  g le i c h z e i t ig  d e r F ührer des Schl pppzuges* 
B e s te h t e in  Schleppzug aus l ä n g s s e i t s  g ek u p p e lte  i Fahrzeugen 
m it e ig e n e r  in  T ä t ig k e i t  g e s e tz te r  T r i e b k r a f t ,  so müssen 
s ic h  d ie  S c h i f f s f ü h r e r  nach  Nr* 6 Abs* 2 -d a s e lb s t  r e c h t ­
z e i t i g  d a rü b e r  e in ig e n , wer von ihnen  S ch lep p zu g fü h re r 
s e in  s o l l*  D iese E in igung  i s t  h ie r  nach d e r  F e s ts te l lu n g
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im an g efo ch ten en  U r t e i l  dah in  e r z i e l t ,  daß d e r  F ü h re r  von ., 
" D |^  PQ0P" S ch lep p zu g fü h re r s e in  s o l l te »  Damit t r ä g t  d e r  
F ü h re r  von UD ®  B H "  d ie  V erantw ortung f ü r  den Schleppzug 
und d er E ig n er des S c h if fe s  i s t  f ü r  den Schaden v e r a n t ­
w o r t l ic h ,  den d e r  au f d iesem  S c h if f  a n g e s t e l l t e  l o t s e  einem 
D r i t te n  s c h u ld h a f t zu g efü g t h a t (vglo ROZ 126, 81 , 07)» Die 
R ev is io n  kann s e ih s t  n ic h t  b e s t r e i t e n ,  daß d e r  L o tse  a u f  
MS nD®| B f lP "  a n g e s t e l l t  gewesen sei«  S ie  macht n u r  g e l te n d ,  
d e r  L o tse  habe auch in  den D ien s ten  des S e h if f e s  
g es tan d e n ; dam it e n t f i e l e  d ie  V eran tw ortung  des B ek lag ten  
f ü r  den Lotsen» Abgesehen davon, daß d e r  A n g r if f  d e r  R ev is io n  
gegen d ie  F e s ts te l lu n g  des B e ru fu n g s g e r ic h ts , d e r  L o tse  s e i  
von dem B ek lag ten  in  D ien s t genommen w orden, e in e n  unzu­
lä s s ig e n  A n g rif f  au f d ie  Beweiswürdigung im an g e fo ch ten en  
U r t e i l  e n t h ä l t ,  h a t  d ie  R e v is io n  s e lb s t  n ic h t  g e l te n d  gem acht, 
daß d e r L otse gegenüber dem F ü h re r von V e rp f lic h tu n g e n
übernommen habe, d ie  ü b e r  d ie  g e s e tz l ic h e n  P f l i c h t e n  h in a u s ­
gehen , d ie  den S ch leppZ ugführer a l s  so lch e  t r e f f e n ,  a ls o  
so lc h e  P f l i c h te n  übernommen habe, d ie  d e r  F ü h re r des Anhanges 
nach § 2 Nr» 4 Abs» 2 S a tz  2 RSchPVO zu e r f ü l l e n  hat» E ine 
T ä t ig k e i t  des L0ts e n  in  e in e r  so lch en  d o p p e lte n  F u n k tio n  
wäre auch m it dem Sinne d e r  Regelung in  § 2 Nr» 1 RhSchPVO 
n ic h t  v e re in b a r»  Die R ev is io n  h a t n ic h t  e in en  Umstand a u f -  
g e z e ig t ,  aus dem s ic h  ergaben  w ürde, daß d e r  L o tse  den 
S c h if f s fü h r e r  von a^ s so lc h en  s e lb s tä n d ig  zu b e r a te n
h a t t e ,  so w eit es s ic h  n ic h t  um d ie  P f l i c h t  zu r E r te i lu n g  
von W eisungen h a n d e l t ,  d ie  im Rahmen d e r dem S ch leppZ ugfüh rer 
gegenüber dem g e sc h le p p te n  S c h if f  o b lieg en d en  P f l i c h te n  (§ 2 
Nr» 4 Abs» 1 Abs» 2 S a tz  1 RhSchPVO) lieg en »  Die Rüge d e r  
R e v is io n  l ä u f t  d a ra u f  h in a u s , b e id e  S c h if fe  s e ie n  S ch lep p er 
und d e r  l o t s e  ih r  gem einsam er F ü h re r gew esen, v/as nach § 2 
Nr» 6 RhSchPVO au sg esc h lo sse n  i s t  (K ä h litz  aaO § 1 Anm» 23 
S» 68)» Mit d e r S ch le p p z u g fü h re re ig e n sc h a f t des B ek lag ten
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(o d er des L o tsen ) s te h t  d ie  F e s t s te l l u n g  des B eru fungs­
g e r ic h ts  im E in k lan g , daß dem F ü h re r von k e in
V /eisungsrecht zu s tan d , während d e r B e k la g te  ihm W eisungen 
e r t e i l t  habe, An a l l  dem ä n d e r t n i c h t s ,  daß e in  L o tse  
f ü r  das g e sc h le p p te  S c h if f  g e s p a r t  w erden und d e r  F ü h re r  
von " F ^ ^ B "  d ie  H ä lf te  des H onorars des vom S ch leppzug­
f ü h re r  m it se inem , des F ü h re rs  von “F ^ H ^ "  ? E in v e rs tä n d n is  
ausgew äh lten  L o tsen  übernehmen s o l l t e .  Ohne e in e  so lch e  
V ere inbarung  wäre d e r B ek lag te  s ic h e r  n ic h t  b e r e i t  gew esen, 
das MS " F f l B "  zu sch lep p en . U n b e a c h tlic h , a b e r  auch u n e r­
h e b l ic h  i s t  d ie  von d e r  R ev is io n  neu a u f g e s t e l l t e  B ehauptung, 
d e r  F ü h re r von nF j | h a b e  o f f e n s ic h t l i c h  k e in  O b e rrh e in ­
p a te n t  b e s e s se n . S e lb s t wenn d ie  Behauptung r i c h t i g  w äre , 
wäre d e r l o t s e  n ic h t  F ü h re r von "F ^[j||B " gew esen. Er h ä t t e  
n ic h t  g l e i c h z e i t i g  F ü h re r des S ch lep p e rs  und des g e sc h le p p te n  
M o to rsc h iffe s  s e in  können; auch in  d iesem  F a l l e  wäre dem 
S c h if f e r  de d ie  n a u tis c h e  Führung s e in e s  S c h if fe s
v e rb l ie b e n , a l le r d in g s  u n te r  V erstoß  gegen § 2 Nr. 1 S a tz  3 
RhSchPVOo Die A nsich t des B e ru fu n g s g e r ic h ts ,  d e r  b e k la g te  
S c h if f s e ig n e r  von " B 0  s e i  a l l e i n  f ü r  den Schaden
v e ra n tw o r t l ic h ,  w elchen d e r  Lotse a u f  "D ®  B f l l "  dem 
S c h if f s e ig n e r  von " F |B B "  a -̂s D ritte m  s c h u ld h a f t  zu g efü g t 
h a t ,  i s t  d ah e r r i c h t i g  (§ f 3 , 4 Abs, 1 N r. 3 Abs. 3 BSchO).

I I ,  Das f e h le r h a f te  F e s t le g e n des Ruders des Anhangs 
während d e r  A u sfah rt aus dem Hafen und d e r  S trom überquerung 
h a t nach  d e r  F e s ts te l lu n g  des B e ru fu n g s g e r ic h ts , d ie  in  
Übereinstim m ung m it dem g e r ic h t l ic h e n  S a c h v e rs tä n d ig e n  
g e t r o f f e n  i s t ,  den U n fa ll m it h e rb e ig e f ü h r t .  Im an g efo ch ten en  
U r t e i l  w ird  d ie s e r  F e h le r ,  d e r  au f e in e  Abrede d e r  b e id en  
S c h i f f s fü h r e r  zu rü ck g eh t, b e id en  zu g le ic h e n  T e ile n  ange­
l a s t e t ,  Dem kann aus R echtsgründen n ic h t  e n tg e g e n g e tre te n  
w erden. Die R ev is io n  des B ek lag ten  m e in t, das F es t leg en
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des Ruders könne dem B ek lag ten  n ic h t  a l s  u n f a l lu r s ä c h l i c h  
an g erech n e t werden« Die R e v is io n  ü b e r s ie h t ,  daß ih r e  An­
s i c h t  dazu fü h re n  m üßte, daß auch d ie  V eran tw ortung  des 
S c h if f s fü h r e r s  von " F f P 1 f ü r  das f e h l e r h a f t e  B e s tie g e n  
des Ruders m angels S c h a d e n su rsä c h lic h k e it  e n t f a l l e n  w ürde0 
H ätte  d ie  a u f  § 286 ZPO g e s tü tz t e  Rüge des B ek lag ten  E r f o lg ,  
so würde zwar d ie  e igene  V erantw ortung des B e k lag ten  f ü r  
das B e s tie g e n  des Ruders e n t f a l l e n ,  während se in e  V e ra n t­
wortung f ü r  d ie  f e h le r h a f te  N av ig a tio n  des L o tse n  b e s te h e n  
b l ie b e ;  g l e i c h z e i t i g  würde a b e r  je d e s  u r s ä c h l ic h e  M itv e r-  
sch u ld en  des R ührers von e n t f a l le n «  Der B ek lag te
war daher n ic h t  dadurch b e sch w ert, daß das B e ru fu n g sg e r ic h t 
d ie  U rs ä c h l ic h k e it  f e s t g e s t e l l t  hat»

I I Io  Das B e ru fu n g sg e rich t i s t  d e r  A n s ic h t, d e r  B e k lag te  
h ä t te  dem L otsen  mi t t e l  l en m üssen, daß das Ruder von 
nach Fahrtaufnähm e f e s t g e s t e l l t  werden s o l l t e «  Der B ek lag te  
habe zwar b e h a u p te t , e r  habe den L o tsen  d a ra u f  h in g ew iesen ; 
d ie s e  Behauptung s e i  ab e r n ic h t  bew iesen« Das erhöhe den 
S c h u ld a n te i l  des Beklagten«

Die R e v is io n  b e a n s ta n d e t d ie s e  A n sich t in  v e rs c h ie d e n e r  
R ichtung« Der Senat b ra u c h t au f d ie s e  Rügen n ic h t  e in zu g eh en , 
da d ie  u n te rb lie b e n e  M itte i lu n g  an den L o tsen  b e id en  S c h i f f s -  
fü h re rn  in  g le ic h e r  Weise a n z u la s te n  i s t «  Auch d e r  S c h i f f s ­
fü h re r  von B5S » d essen  Ruder f e s tg e le g t  w ar, h a t t e
d ie  P f l i c h t ,  d a fü r  zu so rg en , daß dem L o tsen  d ie se  T a tsach e  
m i t g e t e i l t  wurde« Wenn e r  s ic h  m it dem L o tsen  5 3  sp ra c h ­
l ic h e n  gründen schwer v e rs tä n d ig e n  k o n n te , muß-: e r  s ic h
doch w en ig s ten s  durch  R ückfrage b e i  dem B e k lag te r  v e rg e ­
w is s e rn , daß d ie s e r  es an den Lcteen m i t g e t e i l t  ht « Im 
E rg eb n is  i s t  a b e r  d e r  A nsich t des B e ru fu n g sg e r ic h ts , d e r



_  Q —

Umstand, daß d e r  l o t s e  von dem F e s t le g e n  des R uders k e in e  
K enntnis e rh a l te n  h a te ,  erhöhe den S c h u ld a n te i l  des Be­
k la g te n , deshalb  zuzustimmen, w e il b e i  den n ic h t  e in fa c h e n  
N a v ig a tio n s v e rh ä ltn is s e n  d e r l o t se  a l s  S ch le p p zu g fü h re r  
oder a l s  B e ra te r  des S ch leppzugfüh re rs  schon v o r A n t r i t t  
d e r  F ahrt d ie  P f l i c h t  gehabt h ä t t e ,  dem Anhang W eisungen 
ü b er d ie  Bedienung des Ruders zu e r te i le n »  Für d ie s e s  
U n te r la sse n  des L o tsen  h a t d er B ek lag te  e in zu steh en »  Der 
S c h u ld a n te i l  des B ek lag ten  e rh ö h t s ic h  auch dann, wenn 
(zugunsten  b e id e r  S c h if f s fü h re r )  u n t e r s t e l l t  w ird , d e r  
B ek lag te  habe dem Lotsen das F e s tle g e n  des Ruders ra itg e -  
t e i l t ;  denn in  diesem  F a lle  f ä l l t  das n a u tis c h e  V ersch u ld en  
des L otsen noch mehr in s  G-ewicht»

IVo Zugunsten des B ek lag ten  kann u n t e r s t e l l t  w erden, 
d ie  Säumnis des L o tsen , das t i e f e r  lie g e n d e  MS 
n ic h t  heckg l e i ch gem eert zu haben, s e i  n ic h t  u n f a l l u r ­
s ä c h l ic h  gewesen»

P . A n sch lu ß rev is io n  der  Kläg e rin »

Das B eru fu n g sg e rich t h a t e in  u n f a l lu r s ä c h l ic h e s  M it­
v e rsch u ld en  des S c h if f s fü h re r s  von a l l e i n  d a r in
gesehen , daß d ie s e r  das Ruder se in e s  S c h if fe s  f e s tg e l e g t  
hato Die A n sch lu ß rev is io n  bekäm pft zwar n ic h t  d ie  F e s t ­
s te l lu n g  im angefoch tenen  U r t e i l ,  das F e s tle g e n  des Ruders 
habe das Raken m it h e r b e ig e f ü h r t» S ie i s t  a b e r  d e r M einung, 
das gehe a l l e i n  zu L a s te n  des B ek lag ten , d e r  den Schleppzug  
durch  den L o tsen  habe fü h ren  la s s e n  und d e r  den L o tsen  
von dem F e s tle g e n  des Ruders habe u n te r r ic h te n  müssen»
Wie b e r e i t s  a u s g e fü h r t ,  kann dem n ic h t  zugestim m t werden»



10
/  *

Auch ohne Anweisung des S ch lep p zu g fü h re rs  h a t t e  d e r  
F ü h re r von "FJHIIB" a l l e  Maßnahmen zu t r e f f e n ,  d ie  f ü r  
d ie  S ic h e rh e i t  s e in e s  gem eerten  S c h if fe s  durch  d ie  Umstände 
gebo ten  waren (§ 2 Nr«, 4 Abs» 2 S a tz  2 RhSchPVO) . Wenn e r  
s e lb s t  n ic h t  d ie  genügende n a u t is c h e  E rfah ru n g  besaß  oder 
s ic h  d ie  e r f o r d e r l i c h e  n a u t is c h e  K en n tn is  n ic h t  d u rch  
E rkundigung v e r s c h a f f t e ,  um s e in  S c h i f f  b e i  d e r  A u sfah rt 
aus dem S tra ß b u rg e r  Hafen au f d e r  S tre ck e  nach Mannheim 
r i c h t i g  zu n a v ig ie r e n ,  mußte e r  s ic h  e in e n  L o tse n  f ü r  s e in  
S c h if f  nehmen, um den ihm nach § 2 Nr» 4 Abs* 2 S a tz  2 
RhSchPVO o b lieg en d en  P f l i c h te n  nachkommen zu können» Daß 
d e r  Schleppzug von einem B otsen  g e fü h r t  o d er b e r a te n  w urde, 
enthob ih n  n ic h t  d e r  V e rp f l ic h tu n g , m angels e ig e n e r  n a u t i ­
sc h e r  E rfah ru n g  e in e n  L o tsen  zu nehmen» E r h ä t t e  s ic h  
f e r n e r ,  w ie a u s g e fü h r t ,  a u f  jed en  F a l l  d a rü b e r  G ew ißheit 
v e rs c h a f fe n  m üssen, daß d e r  L o tse  von dem B ek lag ten  von 
d e r  F es tleg u n g  des R uders v e r s tä n d ig t  wurde» Nach n a u t i ­
schen  G rundsätzen  mußte d e r  F ü h re r von von s ic h
aus das Ruder nach  Backbord d rehen  und den D rehvorgang 
durch  d ie  T r ie b k r a f t  s e in e r  M aschine u n te rs tü tz e n »  E r 
kann s ic h  n ic h t  dam it e n t l a s t e n ,  daß auch d e r  L o tse  a l s  
S ch lep p zu g fü h re r oder B e ra te r  des S ch leppZ ugfüh rers  v e r ­
p f l i c h t e t  gewesen w äre , ihn  d a ra u f  h inzuw eisen»

Es kann d a h in s te h e n , ob d ie  Abwägung von V erursachung  
und V erschu lden  nach § 254 BGB oder § 92 BSchG, > 756 HGB 
vorzunehmen i s t ,  da d ie s  im v o rlie g e n d e n  F a l le  ohs E rg e b n is  
n ic h t  b e e in f lu ß t .
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Im E rg eb n is  stimmt d e r  Senat d e r  Schuldabwägung des 
B e ru fu n g sg e ric h ts  zu» Paö Haken von “F d ^ ” wurde in  
e r s t e r  L in ie  durch  das s c h u ld h a f t f a l s c h e  N a v ig ie re n  des 
L o tsen  h e r b e ig e f ü h r t , f ü r  das d e r  B e k la g te  a l l e i n  e in z u ­
s te h e n  hat»  Aber auch das F e s t leg en  d es R uders a u f  " F f l |^ 0 ' 
f ü r  das d essen  F ü h re r in  e r s t e r  L in ie  d ie  V eran tw ortung  
t r i f f t ,  war e in  e rh e b l ic h e r  n a u t is c h e r  F e h le r ,  d e r  den 
U n fa ll m ith e rb e ig e fü h r t  hat»  Pas B e ru fu n g s g e r ic h t h a t  d a h e r  
ohne R e c h ts fe h le r  d ie  K lage zu 2/3  dem Grunde nach f ü r  g e ­
r e c h t f e r t i g t  e r k l ä r t  und s ie  in  Höhe von 1/3 abgew iesen <>
Zur K la r s te l lu n g  s e i  d a ra u f  h in g ew iesen , daß d e r  K lagean­
t r a g  dah in  auczu legen  i s t ,  daß d e r B e k la g te  p e r s ö n l ic h  n u r  
im Rahmen des § 114 BSchG h a f t e t  (§ 4 Abs.* 2 S a tz  2 BSchG) *

Po p ie  K ostenen tscheidung  b e ru h t ,  auch in so w e it s i e  d ie  
K osten des B e ru fu n g sv e rfah ren s  b e t r i f f t ,  a u f  § 97 Abs0 1 ZPO

Pr» R isch e r  Pr* NÖrr L ie seck e

Pr* Schulze S tim pel


	BUNDESGERICHTSHOF

	IM NAMEN DES VOLKES



