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Heil,

Justizhauptsekretiar

als Urkundsbeamter
der Geschiiftsstelle

in dem Rechtsstreit

des Fabrikanten Dr. Oswald A. ¥ (EEEEEED )
T4 (Hess.), Rgstrate @P,

Beklagten und Revisionskligers,

- Prozefbevollmédchtigte: Rechisanwidlte Prof. Dr. '
und Dr. -

gegen

den Diplomkaufmann Dieter H. ¢ (D
rOED WD), commmme Straic G,

Kldger und Revi sibnsbeklagten,'

- Prozefibevollmichtigter: Rechtsanwalt Freiherr von1



Der ITI. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs hat auf
die miindliche Verhandlung vom 8. Januar 1068 unter Mit-
wirkung des Senatspriisidenten Dr. Fischer und der Bundes-
richter Liesecke, Dr. Bukow, Dr. Schulze und Stimpel

filr Recht erkannt:

Die Revision gegen das Urteil des 5. Zivilsenats
des Oberlandesgerichts Frankfurt (Main) vom 4.

Januar 1966 wird auf Kosten des Beklagten zuriickge-
wiesen.

Von Rechts wegen
Tatbestand:

Der Klédger war Kommanditist der Firma Dr. KGN KG
in L-(Hess.). Nachdem er ausgeschieden war, entstand
aus mehreren Grinden Streit iiber die Berechnung seines Ab-
findungsguthabens. Gegenstand dieses Revisionsverfahrens
igt die Frage, ob in der Abschichtungshilanz die stillen
Reserven enthalten sein miissen. Im Gesellschaftsvertrag vom
30. Juli 959 haben die Vertragspartner fiir den Fall, daB
ein Gesellschafter ausscheiden sollte, unter anderem folgen-
de Grundsatze aufgestellt:

"
.

bj Piir den SchluB des Geschiftsjahres, in dem das
Ausscheiden erfolgt, ist eine Auseinandersetzungs-—~
bilanz aufzunehmen.

¢) Die Auseinandersetzungsbilanz beriicksichtigt diec
offenen Rilcklagen und Reserven. Bei Meinungsver-
schiedenheiten iiber die Bewertung hat dexr oder haben
die nichtausscheidenden Gesellschafter die gutacht-
liche Stellungnahme eines von dem }achverband oder
der Industrie- und Handelskammer zu benennendcn
Sachverstindigen einzuholen.



Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

e; Fir die Abfindung der ... Herren Dieter ... C

(Kldger) ist der Wert der Einlage nach der letzten
vor dem Ausscheidungstermin liegenden Einkommen-
steuerbilanz unter Zurechnung von jeweils 16,6 ¢
der seit dem 1. Januar 193%9 bis zum 30. Juni 1959
entstandenen offenen Reserven und Riicklagen sowic
unter weiterer Hinzurechnung von 13,3 %% der scit
dem 1. Juli 1959 entstandenen Riicklagen und Reser-
ven mafgebend.

1

Tand- und Oberlandesgericht haben den Beklagton, de:
geschéftsTihrenden Gesellschafter der Dr. KEXG, auf An.
trag des Kldgers verurteilt, auf den 3%. Dezember 1964 cGine
Abschichtungsbilanz iiber das Vermdgen der Gesellschafy éuf-
zustellen, in der die stillen Reserven zu berﬁcksichtigén
sind. Mit der Revision, die der Klager zuriickzuweisen béan-
tragt, verfolgt der Beklagte die Abweisung dieses Klag0§n~
trages weiter.

Entscheidungsarinde:

quaje(J s[e puis ﬁUl‘l[llllll

ue

Das Berufungsgericht hat den Gesellschaftsvertrag d:
ausgelegt, der Kldger konne vom Beklagten verlangen, dié 8
len Reserven in der Auseinandersetgungsbilanz mit anzuféhn
Aus den in der Abfindungsvereinbarung verwandten'Begriffen
"offene Riicklagen und Reserven", "offene Reseérven und Réckf
lagen" und “"Riicklagen und Reserven" konne zwar ein Schl&B .
oder gegen die Beriicksichtigung der stillen Reserven nicht
gezogen wverden. Bel einer zusammenfassenden Wiirdigung der .
findungsbestimmungen und des Sinnes und Zweckes der Hr. 12
Satz 2 des Vertrages miisse man aber annehmen, mit dem Wort
"Reserven" seien die stillen Reserven gemeint. Zu demsclbe:
Ergebnis komme man, wenn man der Ansicht sei, die Vertrags
auslegung sei nicht ecindeutig in diesem Sinne mdglich. Den:

in diesem Falle treffe den Beklagten die Beweislast fiir se:

JLaw — Gesetze und Urteile D Available on the
Egste;(l)%sG t (mobile AQQ) App Store
er eselze JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

Uber 100.000 Urteile



https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

- 4 -

Behauptung, die Gesellschafter hitten in der Abfindungs-
vereinbarung die stillen Reserven zu Gunsten eines aus-
scheidenden Gesellschafters nicht beriicksichtigen wollen.

Gegen diese Entscheidung greifen die von der Revision
erhobenen rechtlichen Bedenken nicht durch. Soweit sie sich
gegen die in erster Linic vertretene Ansicht des Berufungs-
gerichts wendet, der Gesecllschaftsvertrag sei dahin auszu-
legen, die Vertragspartner hdtten in Nr. 12 c Satz
stillen Reserven erfassen wollen, braucht auf ihre Ausfiih-

7 die
rungen nicht eingegangen zu werden. Das angefochtenc Urteil
wird jedenfalls von der Hilfserwdgung des Berufungsgerichts
getragen. Dieses ist insoweit davon ausgegangen, zumindest
sei der Vertrag in der Frage der Beriicksichtigung der stil-
len Reserven nicht eindeutig. Das ist eine moégliche und aus
Rechtsgriinden nicht angreifbare tatrichterliche Wiirdigung.
Unter diesen Umstinden kommt es, wie das Berufungsgericht
zutreffend angenommen hat, auf die Beweislast an. Der crken-
nende Senat hat bereits mehrfach in Ubereinstimmung mit dem
Schrifttum entschieden, ein ausscheidender Gesellschafter
konne beanspruchen, an den stillen Reserven beteiligt zu
werden, wenn die Gesellschafter keine abweichende Vereinba-
rung getroffen haben (BGHZ 17, 136; 19, 47). Der Grund hiecr-
fiir ist die gesetzliche Regel des § 738 BGB, die in diesen
Falle eingreift. Danach sind grundsdtzlich bei der brmltmlung
des Abfindungsguthabens die stillen Reserven zu beriicksich-
tigen. Dies entspricht auch der gesamthdnderischen Beteili-
gung des ausscheidenden Gesellschafters am gesamten Ge-
sellschaftsvermdgen, die ihm wdhrend seiner Zugeh®rigkeit zur
Geselischaft zukam. Vollen die in der Gesellschaft verblei-
benden Gesellschafter dem Ausscheidenden in Abweichung von

diesem Grundsatz einen Anteil an den stillen Reserven strei- %
tig machen, miissen sie deshalb beweisen, dies sei vereinbart
worden. Infolgedessen haben sie auch, wenn die Vertragsaus-



legung in diesem Punkte weder zu dem einen noch dem anderen
Ergebnis fiihrt, den Nachteil davon zu tragen, dafl sie keine,
Tatsachen bewiesen haben, die es ermdglicht hédtten, den Ver-—
trag in ihrem Sinne auszulegen. So ist im vorliegenden Fal(R
die Rechtslage nach der Hilfsbegriindung des Berufungsgerichig
Gegen dessen Entscheidung, der Beklagte milsse die stillen Re-
serven in der von ihm zu erstellenden Abschichtungsbilangz
ausweisen, ist daher aus Rechtsgriinden nichts einzuwenden.

Danach ist die Revision des Beklagten unbegriindet wieg
zuriickzuweisen.

Dr. Fischer Tiesecke Dr. Bukow

Dr. Schulgze Stimpel
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