Verkﬁndét»jf
am 10. Mérz 1954
Jodas, Just. Angest

als Urkundsbeamter o
der Geschaftsstellev

3 desKmﬁmwmsHmw»'

zu 2) und 3) personllch naftende Gesellschafter
der Fi c. 6. /G, samtllche in

Beklagten und"Rev131onsklager,“*f
.eﬁb9V011maCht1gter- Rechtsanwalt Dr,

: g e g e n

.den Kaufmann Curt N — in _ K.

straﬁe .

e T Klager und Rev1s1onsbeklagten :
- ?rozeBbevollmacht1gter= Rechtsanwalt Drg - -

PR

hat der II Zivilsenat des Buhdesgerichtsh”' auf”die
mundllche Verhandlung vom 3. Mirz 1954 =ter_M1tw1rkung
des Senatsprisidenten Dr. Canter und”derthndesrlchter'- a
Dr. Drost, Dr Fisdhér rtl under Chrlstoph fur Recht
g erkannt°'=' R S

 Auf d1e Rev151on der Beklj ten.w1rd das Urtell des
2. ZlVllsenats des Oberlandesgerlchts in Hemm vom
22, Dezember 1952 im Kostenpunkt und h1n31chtllch

_v,der Entscheldung uber dle AnschluBberufung des Kla-
_fgers aufgehobeﬁ ‘

Die Beklagten w9rden‘Vérurteilt die inndemvvéhar'
des Berufungsurtells bezelchneten Geschaftspaplere
dem Klager zum Zwecke der durch 1hn selbst und mlt‘:




‘UnféféfﬁtZﬁng eines Sééhﬁérsfﬁndigeh‘vorzunehmenden
Prufung und Feststellung der am 20. Junl 1948 in den

vier & schaften der Firma C. ¢. /GD in rGEEED/

NG, Mu_ D- un& H— vorhandenen Wa—
- _ren und Geldmittel in :Lhren Geschaftsraumen in n-

glelchzeltlg vorzulegeno

fiImv b: gen wlrd dle Rev151on der Beklagten zurf'k_
’”i_ge'lesen; > o , o

Der K¢ ger hat d1e Kos’cen des Berufungsverfahrfens B
. _zv; T/“O und aie Kosten des Revisionsverfahrens zu
| :"5_‘1/5 die Beklagtven haben als Gesamtschuldner die Ko—”_"‘}
s*ten des Berufungsverfahrens zu 9/10 und die Kosten_
”d s Rev151onsver:€ahrens zu 4/5 zu tragena

: Von RjeCht?ﬁ vw._eg'_ é‘n o o




"uV_leeferantenrechnungen fur dle im 1, Halbgahr 1948 elnge_

Matthias Prinz

Der Klager war fruher mlt den Beklagten 21 2) und 3)
Gesellschafter der beklagten offenen Handelsgesellschaft §
Nach einem Auselnandersetzungsrechtssbrelt schloB er mit
den Beklagten am 27 Juli 1948 einen Verglelch demzufolge
er mit Wirkung vom 1. August 1948 -aus der Gesellsohaft aus-
SChled Zur Abflndung des Klagers wurden dlesem die zwel”
Filialgeschifte des Unternehmens in I)- und S
ubertragen Welter wurde bestlmmt daB der Klager zur Aus—
sta‘ctung des D- Geschafts von den vier Geschaften
der Gesellschaft in der BlZOHB Y3 aller vorhandenen Sach
~und des baren Geschaftskapltals nach dem btand vom 20. Ju-

ni 1948 erhdlt und daﬁ hlerbel die nach den gesetzllchen

,Vorschrlften Ab) erstellende Bllanz per 20. Junl 1948 Zu-
‘grunde zu legen ist. In elner weiteren Bestlmmung des. Ver
glelChS (Zlff 2 d) helﬁt es sodann°‘ ' ' S

"Dle Festsetzung, mrrechnung und Vertellung der danach .

zu gewBhrenden Waren, Geldmittel und Punkte erfolgt
gemeinsam an Hand aller vorhandenen Unterlagen. und
Mtglichkeiten. Die in D@l iibernommenen Vorrite
werden auf das Drlttel des Herrn N- (Klager) an-
gereohnet : S ,

'Dwe Beklagten haben i 3: 3§Ige2eit eine RM—SCﬁiuBF
.bllanz iber ‘die 4 Geschdfte 1¢v‘°:  -2one vorgelegt und f'
wahrend des Prozesses Photokoplenvbezw Abschriften iiber
. die angemeldeten Geldbestande und iber d1e Warenbestand

v_aufnahmen der 4 Geschafte per 20. Juni 1948 sowie Photok -
_plen iiber die Bankauszuge, dle Gesamtschluﬁbllanz und dle
Steuerbilanz per 20. Junl 1948 und SChlleﬁllch 4 Hefte

‘f‘kauften, aber am 20. Juni 1948 nlcht mehr vorhandenen
Waren und 3 Hefte uber Verkaufsrechnungen der drel den
Beklagten verblelbenden Geschafte uberrelcht
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Unrecht ve:

'dahlngehend erweltert daB 1hm die genannten Unterlagen

und mlt Unterstutzung einer sachverstandlgen Person vV or 2zl

}terlagen und Belastungsanzelgen uber den Versand 1nnerhalb_

"schon ab 1

”f;f@berl* w
‘fdleSe neb
'wVerurteilunghzur Herausgabe ‘der gesamten Unterlagen nur
'an 91aen vom Gerlcht Zu bestellenden oachverstandlgen Zum

| Zwecke der Nachprufung 1hrer RM-—-Umstellungsbllanz begehrten

e

Der Klager 1st der Melnung? daB der Vergleich blsheri
nicht ordnungsgemaB erfullt sei, weil die Bilanz nicht von !
den Partelen gemclnschaftllch sondern von dem ertschaft&,
prufer der Beklagten alleln erstellt sei. Die Beklagten hah
tan 1hm»dle ElﬁSlcht in alle Geschaftsunterlagen bisher zu
| sert ,An dleser E1n31cht habe er ein drlnven~

Geschaft v mder Belastungsanzelgen fur dle Versenduﬂ
1nnerhalbkder”F111alen selt 31 Dezember 1947 der gesauten,
Buchhaltungsunterlagen SOWle samtlloher Kassenzettel ver- .

1angt In der Berufung51nstanz hat er diese Antrage nochv
durch Aushandlgung an 1hn Zum Zwecke der durch 1hn selust

nehmépden Prufung vorzulegen selen und daf ihm die Beklag
Len 1n glelcher Weise auch die- spezlflzlerte Inventuraufn%
me per 31 Dezember 1946 sowie die gesamten Buchfuhrungsum

der Flllalen und von der Zen‘crale F- zu den Flllalen
Januar 1947 vorzulegen hatﬁeno‘

Das‘Landgerlcht hat den hler in Betracht kommenden
| ichen Antragen des’ Klagers stattgegeben° Das
1cht hat dle Berufung der Beklagten,‘mlt derE
er AbWelsung der Klage noch hilfsweise 1hre°"




_ ‘Partelen elne gemelnsame brmlttlung der nach dem Verglelch

”"sel, deren Vorlage der Klager in seinen Klagantragen Ver—

gy

zuruckgew1asnno Mlt”der Rev151on verfolgen dle Beklagten'
ihre gestellten Antrage in der Berufung31nstanz weiter,
wihrend der Klager'um Zuruckwelsung der Rev1s1on bittet.

 :19 Das BerufungSgerlch ,legt den Verglelch in dem
hler in Betracht kommenden Punkt dahin aus, daB unter den

“zu gewahrenden Antelle an Ware und Geld an Hand aller Unterf
1 lagen und MOgllchkelten und nlcht nur an Hand der Bllanzen
und der Inventurverzelchnlsse per 20 Junl 1948 vorgesehen
gewesen sei. Demgemaﬁ hatten dem Klager auch die der. Bllanz’
und der InVcnturfeststellung voransgehenden Buchungsunterla—
gen zugangllch gemacht werden miissen. Da zwischen den Partel
en schon vor Abschluﬁ des. Verglelchs, und zwar schon seit de
Jahre 1947 Melnungsverschledenhelten iiber elnaelne NMaBnah—
ymen der Geschaftsfuhrung in der Gesellschaft aufgetreten B
‘se1en,‘musse nach dem Grundgedanken des Verglelchs davon

ausgegangen werden, dafl die Buchungsunterlagen vor Beglnn |
der Streitigkeiten als Ausgangsgunkt fur die gemelnsame Br-
mittlung der auf d1e ?artelen entfallenden Anteile an Waren
 :und Geld dienen sollten, damlt 1nsowe1t eine sichere Kalku
‘_1atnon5grundlage gewahrlelstet sei, Das Berufungsgerlcht _
;fgelangt auf diese Weise zu dem Ergebnls, daB nach- dem Inhalt
~ des Vergleichs die Vorlage aller Unterlagen erforderllch |

wklangt Gegen dlese Auslegung des Verglelchs wendet 51ch dle
hev181on mlt elner Relhe_von Verfahrensrugen° ey

a) Zunachst melnt die Rev131on, daB dle Partelen als
erfahrene Kaufleute die Unterlagen genau bezeichnet hatten,
wenn sie der fraglichen Bestimmung in dem Verglelch einen
50 weltgehenden Inhalt hitten bellegen wollen wie das bel'



"Vf:Anspruch auf eln Drittel der am Wahrungsstlchtag taisach—"

der Auslegung des Berufungsgerlchts der Fall gewesen seln'
‘soll. MNit dieser Erwdgung kann die Revision nicht durch-
kommen, da sie mit ihr nicht darzutun vermag, daB die an-
dersartlge Auslegung des Berufungsgerlchts nach dem Wort-
laut des. Verglelchs oder nach der Lebenserfahrung unmogllch
sei, Das glelche gllt Fiir dle Annahme der Revision, aus
dem Yort "danach" in Ziff 2 4 des Verglelchs entnehmen zu |
Aonnen daB damlt nur die 1in der vorausgegangenen Bestim-
'rmung des Verglelchs erwehnte RM%SchluBbllanz gemelnt sei.,
» Denn dleser SchluB der Rev151on ist kelneswegs zw1ngend ;

und schlleBt die Mogllchkelt der vom. Berufungsgerlcht fur;
'rlchtlg gehaltenen Auslegung;nlcht aus.;” -

b) Des welteren welst dle ReV131on darauf hln daB l
'das Reoht des Klagers auf blﬂSlcht in die Gesohaftsunter-il
lagen der Gesellschaft nur so ‘weit gehe, als dieses zur o
'Durchsetzung des Lelstungsanspruchs des Klagers erforder?f
lich sel° Dieser Anspruch des Klagers gehe lediglich auf w
siﬁé'Teilung der vorhandenen Gegensténde, nicht aber dere ‘
jenigen, die bei einer fehlerfreien Geéchéftsfﬁhfung am
VWdhrungsstichtag hétten‘vorbaﬁden sein miissen, Das habe
das Berufungsgerlcht ‘bei seiner Auslegung ubersehen und g
deshialb auch nicht erkannt, daB die von den Beklagten be-
relts zur Einsicht uberrelchten Unterlagen fiir die Durch—f
setzung des Lelstungsanspruchs des Klagers ausrelchend |
seien. Auch,dleser Angriff der Revision kann kelnen Br-
folg haben. Das Berufungsgerloht hat durchaus nlcht wie
',dle Revision annimmt, ubersehen, daB der Kldger nur elnen;

‘lich vorhandenen Gegenstande hat. Vielmehr geht das Beru-
"fungsgerlcht bel Feiner Auslegung hlervon aus. Das brgeb—*
Yis seiner Auslegung steht sodann mit dlesem Ausgangspunktl
kewneswegs in ﬁlderspruch da auch bei einer realen Tellum
der 1ed1g11ch vorhandenen Waren und Geldbestande nicht nur
die Abschluﬁbllanz und die Inventurverzelchnlsse, sondern_




*‘f fd1e weltere Ruge der Rev1slon, daB dle von dem Klager v

auch die fur sie ma ge_llchen Buchungsunterlagen bei der
urmlttlung des auf den Klager entfallenden Anteils von we-
 sentlicher Bedeutung seln konnen LS kann somit der Annahme
der Rev131on9 daB die von dem Klager verlangten Geschafts-
paplere fiir die Durchsetzung seines Lelstungsanspruchs nlcht
. erfordezllch selen, nlcht gefolgt weréeao‘ |

b) Ferner glaubt dle Rev131on, daB entgegen der An-
sicht des Berufungsgerlchts das MiBtrauen, das der Klager
vor AbschluBl des Verglelchs der Geschhftsfuhrung der Beklag_

- ten entgegengebracht habe, ihm nach dem Verglelch we1tergq~ﬂ.}x

heﬂde Peohte nloht geben kbnneg Denn alle Anspruche, die
der Klager vorﬁﬁbschluﬁ des Verglelchs wegen etwalger Ver-

fehlunpen dcr Beklagten gehabt haben konnte, ‘hdtten naoh L
elner ausdruckllchen Bestlmmung im Verglelch durch diesen  ”
- ibre ﬁrledlgung gefunden Damit entfalle die notmendlge' 6 
Voraussetzung fiir dle Annahme des Berufungsgerlchts, daB
der Klﬂger auf die Buchungsunterlagen der Gesellschaft bis
'31 Dezemner 1946 bezw. bis’ zum 1 Januar 1"’ |
fen konnte Mit dlesen Darlegungen verkennt“die Revision

den Sinn der hler 1n Betracht kommenden Ausfuhrungen des_:u
Beru¢ungsgerlchts Dlese ‘gehen nlcht dahln daB der Klagerf
'schluﬁ des Verglelohs “‘
ésagen ledlgllch daB E

'7}zuruckgre1—_‘

noch Anspriche aus der zeit vo
geltend machen konne, sondér'
bei der Avslegung des Verglelohs auch dle Tatsache, daB “’
‘zw1schen den Partelen Streltlgkelten bestanden haben und'f
der Klager von' MlBtrauen gegen die Geschaftsfuhrung der
Beklagten erfullt war, beruok31cht1gtj érden miisse. Dlese
 _nrwagung ist elne solche tatsachllcher Art und aus Rechts~
fkgfdnden nlcht zu oeanstanden. Ebenfalls unbeachtllch 1st

1angten Unterlagen an der’ stattgefundenen BestandSaufna};_
,nlchts mehy dndern kénnten und daher fiir die erlttlung

.‘dEb dem Kléger zustehenden Antells ohne Bedeutung seleno
Milt dieser Riige setzt sich die ReV1s1on in Wlderspruch Zu -
den tatsaohllchen Feststellungen des Berufungsgerlchts, s§




*j' bnw1dérsprochen vorgetragen, daB auch dlése Unterlagen 1m:

daB diese Rilge ébhdhédeshaikaéinef weiteren Priifung bedart,

d) Die Revision ist der Meinung, da8 der Klager nach
dem Verglelch nur berecl tlgt sel, die Geschdftsunterlagen
der Beklagten elner Kontrolle zu unterziehen und den Nach-v
,wels 1hrer Rlchtlgkelt Zu verlangeno Das Berufungsgerlcht ﬂ
hatta daher zunachst feststellen miissen, daf die Angaben

n der vorgelegten Bllanz unrlchtlg seien. Fir eine solche |
eststellung ware elne Beruck31cbt1gung der von den Beklag-

ten angeb"“enen Bewelse notwendlg gewesen. Auch diese Auf-

z_fassupg der Rev1s1on 1st unzutreffend Insoweit setzt sich
,'dle éev151on W1ederum 1n Wlderspruch zu einer tatsachllchen
Péstsﬁellung des Berufungsgerlcht59 namllch derjenigen ubw
dan”Umfang der Rechte des Klagers nach dem Vergleich vom

'27 Jull 1948 Danaoh brauchte SlCh der Klager nicht auf;i
elne ohne selne Nitw1rkung erstellte Bilanz verweisen zu |

1assen, er hat ein selbstandlges Mitwirkungsrecht bei der
urm1tt1unﬁ der belderseitigen Anteile, ein Recht, das nlcht
vvon dem Nachweis der Unrlchtlgkelt einer von den Beklagteﬁ
'alleln aufgesnellten Bilanz abhanglg ist. Einer Erhebvng :
der angebotenen Bewelse iiber: dle Richtigkeit der vorgeleg;‘
tﬂn Bllanz bedurfte es daher nlcht 7

é) SChllGBllCh kann der Rev131on auch nicht darlnﬁw“
gcfolgt werden, daB der Klager kelnen AnsPruch auf Vorlage
der entsprechenden Unterlagen fiir die Flllale D- ha '_
ben konne Dﬁe Revision begrundet ihre dahlngehende Annah—
- me mlt dem H1nwe159 daB die Beklagten dl fetUnterlagen ubep

ihanpt nlcht vorlegen konnten, well sie mlt dem Yvergang der|

vBeultZ der Beklagten seien, wellibls zum.Aussohelden desv?
klagerq ausvder Gesellschaft alle Aufzelchnungen und Bu— _



chungen in der Zen rale Piihrt worden seien.
Wenn die Beklagten nunmehr 1n eser Hinsicht etwas Neues

vortragenq SO konnen 31e damlt 1n der Rev181ons1nstanz

nicht mehr géhort'

2. Infselnen welteren Ausfuhrungen kommt das Beru—
fungsgerlcht zu dem Ergebnls, daB der Klager mit seinem
Verlangen ‘auf Vorlage der bezelchneten Unterlagen auch
nlcht gegen Treu und Glauben verstoBe, obwohl ihm die Bi-
lanz und die Inventuraufstellungen per 20. Juni 1948 von
 den Beklagten zugangllch gemacht worden seleno Denn der ‘
v Klager habe ausrelchende Grunde fur begrundete Zweifel an
'Vaer Blchtlgke't_dleser Unterlagen vorgebracht wobei das
__Berufungsger;cﬁ%'dlese Grunde in naheren Darlegungen tat—' 
| sachllcher Art 1m elnzelnen belegt Die Bev1s1on wendet
sich gegen dlese Ausfuhrungen° Sie meint, das Berufungsge—
‘rlcht hatte elnen Verstoﬁ gegen Treu und Glanben nur ver-
nelnen konnen, wenn der Klager den Nachweis fir das Vorlie-~
gen von Unrlchtlgkelten gefilhrt hdtte; das Vorliegen reiner
Zwelfel auf seiten des Kldgers konne die Auffassung des Be—?
vrufungsgerlchts nlcht stutzen,

_ Auoh in dlesem Punkt kann der Rev181on nicht gefolgt
:werden Ausgangspunkt fiir die rechtllohe Beurtellung blldef
_1n dlesem Zusammenhang die- Feststellung des Berufungsgerlc
daB dem Kldger nach dem Inhalt des Verglelchs ein Anspruch
auf Vorlage der 1n seinem Klagantrag bezelchneten Unterlag
Justeht Dleser Ansgruch ist nach der welteren Feststellung*
des Berufungsverlchts unabhanglg von dem etWalgen Nachwel"
| :nzelne Bllanzen und Aufstellungen, d1e dem Klager

N ,1agten vorgelegt worden sind, unrlchtlg s1nd Wenh
dasrBerufungsgerlcht bei dieser Rechtslage uberhaupt dle'i
Frage prift, ob die Geltendmachung des dem Klager zustehen-
~ den Anspruchs gegen Treu und Glauben verstoBe, so kann d;ésg

~ Priifung nur unter dem rechtlichen Gesichtspunkt einés'éﬁwé .




| Falle kann die Geltendmachung des dem Kldger zustehenden

fiir die Annahme elnes solchen VerstoBes gegen Treu und Glm%i

. mit den uberrelchten Bllanzen und Inventuraufstellungen
vausrelchende Unterlagen fur dle mrmlttlung seines Anteils

,‘nlcht beanstandet werden Das 1st aber nach den Feststel—

'flungen des Berufungsgerlchts hier gerade nlcht der Fall.

’Lung selnes Anteils an Hand der welteren Unterlagen stellt

meinsam mlt den Beklagten an Hand der. Geschaftsunterlagen'

vH{Das Berufﬁngsgorlcht melnt aber, daB dem Klager glelchwohl

lwﬁ- nrm1tt1ung nicht elnverstanden erklart und ihm aie b1n81cht

_Wu;%er.Klager bei der Avsubung dleses Rechts entgegen der Adé
_Lts;dht der Beklagten nicht darauf besohrankt werden, daB er
 die Ermittlung seines Anteils durch einen neutralen Sach—'
'verstandlgen vornehmen lassen ' 3

Ansgruchs als VerstoB gegen Treu und Glauben betrachtet ‘
und damit rechtllch mlellllgt werden. Die Voraussetzungen

ben 91nd wle das Berufungsgerlcht mit Recht ausfuhrt im
vorllege den Falle erszchtllch nlcht gegebena Von einem so
cnen VerstoB konate nur gesgrochen werden, wenn der Xlédger

erhalfén h’ben wurde, wobel deren Rlchtlgkelt iber alle Zwm :
,fel erhaben 1st und sie 1hrem Inhalt nach ‘auch vom Klagef” ;

Der Klager hat wie -das Berufungsgerlobt 1m einzelnen dar-
aelegt hat, begrindete Zweifel an der Rlchtlgkelt der vor-
gelegtea Unuerlagen, das Verlangen auf die Verw1rkllchung
der 1hm vertragllch zustehenden elgenen Prufung und Ermittl

bel dleser Sachlage kelnen Verstoﬁ gegen Treu und Glauben"

‘ 3 Nach der Feststellung des Berufungsgerlchts hat
der Klawer auf Grund des Verglelchs zwar nur das kecht, g&

den Umfang der den Partalen zustehenden Antelle zu ermlttem

dleses Recht gzur Ermlttlung selnes Antells nunmehr allein -
zustehe nachdem sich die Beklagten zu elner gemelnsamen '

,dle Unterlagen vier Jahre verwehrt ha.ben° Auch konne

VS



"ffGefahruung 1hrer geschaftllchen Betatlgung darstelle,_so'

B f;gerlcht hat 1nSGN81t mlt Recht hervorgehoben daB diese.

_f;_ E1nsicht in die: Buoher und auf ﬁrmlttlung selnes Antells
" an Hend aller Unterlagen und Mogllchkelten elngeraumt ha,

Dlese Ausfuhrungen des. Berufungsgerlchts sind aus :
Rechtsgrunden nlcht zZu beanstanden Die gemeinsame Ermitt- _‘Vf
1ung der beiden Partelen zustehenden Anteile steht nach o
den Feststellungen des Berufungsgerlchts erSlChtllch un-
ter dem Grundsatz der glelchen Berechtlgung der beiden Par—
_'telen Venn die Beklagten dlesen Grundsatz dadurch verlet
wnaben, daB sie den X ger bei der Ermlttlung nicht zugezog
sondern dlese elnseltlg VOrgenommen haben, so folgt daraus.
notwendlgerwelse,_daﬁ nunmehr der Klager dleses Recht ebén—
falls fur sich alleln 1n Ansgruch nehmen kann° Anderenfalls
‘ wuféé in dieser‘K1n31cht der Grundsatz der glelohen Berech
1bt1gung zuALasteh des Klagers nﬁ"ht gewahrt werden Es 1st
 dahér gané’Zutreffend wenn das” érufungsgerlcht ausfuhrt
'daB die Beklagten diese EntW1ck1ung (od" c5s r dlese -
_ rechtlzche Folgerung) 1hrem Verhalte zuzuschrelben
- haben Auch aus dem Inhalt des Verglelc " nach den be-

: ‘sonderen Verhaltnlssen der Partelen 1st,ke1n”rechtllcher -

uAnhaltspunkt dafur zu erkennen daB der Klager auf die Aus>
'ubung selnes Rechts durch elnen vom Gerlcht zu bestellenden
| Sachverstandlgen zu beschranken gei. Wenn die Revision im
?Anschluﬁ an die tatsachllchen Ausfuhrungen der Beklagten
in den Vorlnstanzen eine solche Beschrankung deshalb fir -
:geboten erachtet well der Klager jetzt ein Konkurrent der‘
,;Beklagten sei und deshalb die ElnSlcht 1n dle ‘Geschaftsun—
‘  ter1agen durch den Klager fhr dle Beklagten elne erhebliche

;hkann der Fev131on darin nicht gefolgt werden Das Berufu

k! hlage den Partelen bel AbschluB des Verglelchs bekannﬁ“
var. Wenn die Beklagten dem Klager trotzdem das Recht au

Lben, S0 konnen sie jetzt dleses Recht des Klagers nicht
mit dem Hlnwels auf elne etwalge Konkurrenzgefahr verkur-
zen. Sle konnen das um so wenlger tun, als 51e dem Klager



’fahrdung ihres Unternehmens durch etwaige Konkurrenzhand-

‘gen und Vocllchkelten nlcht ausdruckllch einrdumen dirfen,

‘Wlese

' Geschqftsraunen der Beklagten bel der bestehenden Feind-
'Gchaft der Partelen nicht zuzumuten sei, Der Kliger konne
,deher unter dlesen Umsténden die Aushandlgung der Unterla—i

'der klager die Einsicht in dle Geschaftspaplere der Bekl

L elnstlmmung mlt den Vorschrlften der §§ 118 166 338 HGB,
'::§ 716 BGB. Wie die Regelung in ‘diesen Vorschrlften, ent—-

ﬁ‘urwagung, daB dle GeschaftSpaplere elnes kaufmannlschen

‘ ‘ fuhrung des Unternehmens an elnen Drltten ausgehandlgt wer—

dieses Recht auf Eiﬁéiéﬁflméhrﬂéls‘Viér Jahre vorenthalten
haben und damit unter U@Sténden, wie sie offenbar meinen,
diese Gefahr noch erhtht haben. Wenn den Beklagten die Ge-

lungen des Klagers zu‘groB erschienen sein sollte, dann
hatten sie. 1hm das Recht avf elne gemelnsame nrmlttlung der
belden Partelen zustehenden Antelle an Hand aller Unterla- |

4 Wle das Berufungsgerlcht SchlleBllCh feststellt,
1st der Kiéger nach dem Inhalt des Verglelchs darauf ange—vx
5 rmlttlung des ihm zustehenden Anteils durch -
nt in dle in Betracht kommenden Unterlagen in den
Gesckaftsravmen der Beklagten vorzunehmen Das Berufungs—uﬁ
ger:cht glaubt Jjedoch, daB der Klager nach der inzwischen
elngetretenen Entw1cklung der Verhaltnlsse hierauf nicht
mehr beschrankt werden konne, weil ihm eine Priifung in deﬁ

gen fur elne angemessene Zelit verlangenn Dlesen Ausfuhrun?
gen, dle dle Revision ebenfalls angrelft ‘kann nloht gefoly
werdenq _ j ‘

Dle Abmachung der Partelen in dem Verglelch wonach

ten 1n 1hren GeSChaftsraumen vorzunehmen habe steht in

sprloht auch die Abmachung der Partelen der verstandlgen
Unternehmens melst nicht ohne bctherlgkelten fiir die Fort;

den kdnnen und daB dariiber hlnaus elne solche Aushandlgung
melst dle Gefahr des Verlustes einiger Unterlagen; Jeden— :




 7:;wenn del Verpflichtete die E1n31cht in selnen Gesohafts-
'"}¥raumen dem_Berechtlgten unmogllch macht oder 1n tatsachll

ﬁ.:iides Verglelchsabschlusses,5 _t nd'und daﬁ,“_

: _h'das Musscheiden des Klagers au
. unternehmen bildete. Es haben

falls den Fort:ﬁ‘all der erforderllchen Kontrolle fiber d:_ese’ T
- Papiere’ mit sich brlngt Es mussen ange51chts dieser Erwi- “ w
gung, dle im allgemelnen fiir dle Beschrankung der Elhﬂlcht
der Geschaftsunterlagen in den Geschaftsraumen des betref-
fenden Unternehmens sprlcht sehr trlftlge Grunde vorlie-

den Grundsatzen Von Treu und Glauben im Einzel-
'V“relnbarung ‘abweichen zu kon-

gen,vum na}
fall von e nermdahlngehende
nenq‘Das Vorllegen einer Fe ndséhaft zwischen den Betelllg~ﬁ” 
‘ten fechufertlgt elne solche Annahme alleln noch nlcht

Des welteren

B o 7u elnem Rechtsstrélt kommen 1assen .
 genigt avch'der Umstand daB aie Beklagten dem Kléger wah— ﬁ '
n'rend des Rechtsstrelts dle E1n31cht in die Paplere verwehrtzw’
A 7haben9 noch nlcht fur elne dahlngehende Annahmeo Anderen—
"falls muBte man auch in den Fallen des § 118 HGB und der
oben genannten Gesetzesbestlmmungen das Recht zur Einsicht :
'1n dle'GeSChaftspaplere bei Vorllegen dleser Voraussetzun—'?
gen zu 1hem Recht auf Aushandlgung der Geschqftspaplere |
'erwtiterh, cine Folgerung, die aus Rechtsgrunden nicht ge-
.zogen werden kann Eine Unwanélung des Rechts auf Binsicht
. in eln Recbt auf Aushandlgung konnte nach den urundsatzen ;Hw
~von Treu und Glauben etwa dann 1n Betraoht gezogen werden,‘

"her Hlns;cht s0 erschwert daﬁ 1hm die Elns1cht an Ort und

rade 31e den“

Telgentllchen Grund fir den Abschluﬁ des Verglelchs und fﬁ
: em gemelnsamen Geschafts
1oh also 1nsofern die Ver—




hiltnisse gegeniber den Verhdltnissen zur Zeit des Ver-
gleichsabschlusses nicht weséﬁflich gedndert,

Das Berufungsgerlcht hat des weiteren noch dargelegt
daB bel der besondefen Lage der Dinge des vorliegenden Pal.
les eine glelchzeltlge Prufung der Unterlagen der Zentrale
und Flllalen erforderllch sei, um dem Kliger eine sachge-
rechte ?rufung zur ﬁrmlttlung des ihm zustehenden Anteils
an dem Waren— und Geldbestand zu ermogllchen° Aus diesen
zDarlegungen des Berufungsgerlchts ist zu entnehmen, daB
- die. erogllchung einer derartlgen glelchaeltlgen Prufung
aller Uhterlagen als Inhalt der ?artelabmachungen in dem
Vexglelch zu- erachten ist. Daraus erglbt 31ch somit, daB
oo der hlager nlcht darauf angew1esen 1st d1e Unterlagen der
m;Beklagten in der &entrale und den elnaelnen Filialen getrem

..einzusehen, sondern daB die Beklagten ihm die gleichzeitige
Einpsicht aller Unterlagen in ihren Geschaftsraumen, d.h.

in 1hrer aentrale ermogllchen musseno

_ Wenn das Berufungsgerlcht en&lloh noch ausfuhrt daﬁ‘“h
€8 bel dem Umfang der Prufung gerechtfertlgt sel9 daf der f;{
Klager zur. Priifung einen Sachverstandlgen nach seiner Wahl §
_ hlnaualehe, so sind gegen diese Ausfuhrungen rechtliche
Bedenken nicht zu erheben, - Die Hlnauz1ehung eines Sachver-
~ sténdigen bei der Ljns1cht und Prufung umfangrelcher Ge—-
uschaftsunterlagen entspricht auch in den gesetzllch gere—
gelten Fallen eines solchen Rechts auf Einsicht und Prufung
‘ grundsatzllch allgemeln anerkannten“Rechtsgrundsatzen, Denn
‘nvr wenn diese Moglichkeit anerkan wird, kann im allge-'
meinen bei den oft verw1ckelten ‘Buch ngsvorgangen das Recht
auf Binsicht und Prifung sachgerecht}ausgeubt werden Im
,vorllegenden Fall kommt hlnzu, daB avch die Beklagten 31ch
bel der Aufstellung der Bilanzen und der InVenturveréelch~
__n;sse und bel i rmlttlungﬂder auf die Parteien entfalienden

Anteile eines Wirtschaftspriifers bedient haben. Bei dieser
Sachlage wiirde es eine Verletzung der Grundsédtze der glei- §



_h samten Streltstoffes ZW1schen denﬂPartelen erschelnt es

chen Béreéﬁfig r darstellen, wenn  dem Klager ein dahinge-
hendes Recht%n cht “auch zugebllllgt werden wiirde. Eine ab~ B
welchende Beurtellung konnte im elnzelnen Fall 1ed1g110h

dann geboten seln ’wenn ausnahmswelse besondere Griinde ge-
gen dle Hanuzlehung elnes Sachverstandlgen sprechen. Da
dies gsdoch nach den tatsachllchen Feststellungen des Beru—;
fungsgerlchts hier nicht der Fall 1st braucht darauf nlch%‘
welter elngegangen zv.werden.“ e ' '

L)Zusammenfassend erglbt smch somlt daB der Klager

”tral— und Flllalunterlagen zu ermogllchen 1st und daB er
dabel elnen Sachverstandlgen nach selner Wahl h1nzuzmehen

inlger da LS bestehen daher kelne rechtllchen Bedenken
dem Klager dleses Recht nunmehr unter tellwelser Aufhebung
des angefochtenen Urtells zuzusprechen° ’ 2

‘ Ea dle Rev181on'1n dleserf 1n81cht elnen tellwelsen _
urfolg erz1elt hat 1st dles auch bel der Entscheldung uber
| dle Kbsten u bgruckswht;.gen° Dabel kann Jedoch eine solch

Berii ° w_nur h1n51chtllch der Kosten des Berufungs—u
:und des'R‘v181onsverfahrens érfolgen, da der Klager elst
Jlm Wege 6er %nschluBberufung das Recht auf Aushandlgung
_der Paplere geltend gemacht hat Unter Wurdlgung des gei

T”}an emessen, den Antell der auf den Klager entfallenden




Kosten fiir das Revisionsverfahren auf ¥5 und bei dem
groBeren Streitwert im Berufungsverfahren auf %10 festzu-
setzen (§ 92 ZP0O).

Dr. Canter Dr. Drost Dr. Fischer

Dr, Christoph
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