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HGB § 355; BGB § 202

Die Verja@hrung einer in das Kontokorrent aufzunehmenden
Forderung ist bis zum Schlufl der zur Zeit ihrer Ent-
stehung laufenden Rechnungsperiode gehemmt, gleich-
gultig, ob die Forderung in das Kontokorrent aufgenommen
ist oder nicht. Nach Schluf der Periode beginnt die Ver-
jdhrung nach den fiir die Forderung geltenden Vorschriften,
sofern sie nicht in einem anerkannten Saldo enthalten

ist.
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Der II. Zivilgenat des Bundesgerichtshofs hat auf die
nindliche Verhandlung vom 13. Januar 1969 unter Mitwirkung

und Dr. Schubath

fiir Recht erkannt:

Die Revision der Kliédgerin gegen das Urteil des
9. Zivilsenats des Oberlandesgerichts Celle vonm
25. Hovember 1964 wird zuriickgewiesen.

Auf die Revision des Beklagten wird das bezeich-
nete Urteil im Kostenpunkt und insoweit aufge-
hoben, als zum Nachteil des Beklagten erkannt
worden ist.

Die Berufung der Kli#gerin gegen das Urteil der
2. Zivilkamner des Landgerichis Stade vom

5. August 1963 wird zurilickgewiesen, soweit es
die Klage viegen der ROstgeviihren fiir 1951 bis:
1954 (Klaganspruch zu 1) und der Zinsen bis
1955 (Klaganspruch zu 3) abweist.

Viegen der Anspriiche auf Zinsen von Warenschulden
fir 1951 bis 1954 (Klaganspruch zu 5) und fir

1955 (Klaganspruch zu 6) wird die Sache zur ander-

weiten Verhandlung und Entscheidung an das Beru-
fungsgericht zuriickverwiesen. '

Von den Kosten des Rechtsstreits hat die Kldgerin
13/14 zu tragen. Die Entscheidung iiber die rest-

lichen Kosten, einschlieBlich der restlichen Kosten

der Revisionsinstanz, bleibt dem Berufungsgericht
ilbherlassen.

Von Rechts vegen
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Patbestand:

"Die Kligerin ist eine Kommanditgesellschaft, die anm
Ende des Krieges ihren Sitz von B nach Ol
verlegt hat. Sie betrieb u.a. einen Kaffeehandel und eine
Kaffecrosterei. Personlich haftender Gescllschafter war
damals der Vater des Beklagten, Kommanditisten waren seine
Zhefrau und seine vier Kinder: der Beklagte und seine drei
Schvestern. Der Beklagte war auch als Angestellter der
Pirma titig. Personlich haftende Gesellschafterin wurde
nach den Tode des Vaters am 8. April 1954 auf Grund eines
Gescllschafterbeschlusses seine VWitwe, dic am 9. August 1955
in das Handelsregister cingetragen wurde. Sie war auch be-

reite Vorerbin ihres Mannes. Im Jahre 1960 wurde die
Schwester der Beklagten, Annerose PP, versonlich
haftende Gesellschafterin.

Der Beklagte schied am 1. September 1951 als Kommandi-
tist und Angestellter der Firma aus. Er betreibt nunmehr
selbstiindig einc Kaffeerdsterei in CONEP. Die Kldgerin
iiberlief ihm hierfiir eine von ihr im Jdahre 1949 ange-
schaffte Kaffecerdstmaschine nebst weiterem Inventar zur
Benutzung. Br zahlte als Entgelt cinen sog. ROstlohn in
Hohe von zun#dchst 40, spidter 30 Pfennig pro kg und bezog
den Rohkaffee von der Kligerin. Spiater kaufte er in steigen-
der1 Unfang Rohkaffee auch von anderen Firmen. Seit 1955
bezicht er von der Kligerin iiberhaupt keinen Rohkaffee mehr.
Bis zum Jahre 1954 zahlte die Klédgerin den Gasverbrauch der
liaschine. ' '

Der Beklogte machte der Klégerin im Januar 1955 ein
Angebot, die Maschine (nebst weiteren Geratschaften) fiir
7.000 DM kéuflich zu iibernehmen. Er bezeichnete die ROst-



gebilhren als stark itberhoht. Die Hutter des Beklagten war
mit dem Vorschlag einverstanden; eine der Schwestern des
Beklagten, Frau ., vidersprach, weil der Uber-
nahmepreig zu niedrig sei. Der Beklagte benutzte die
Rostmaeschine weiter. Zu einer EBinigung tiber die k&ufliche
Ubernchme kam es auch spiiter nicht.

Die Kldgerin hat Ende des Jahres 1959 und im Laufe
des Jahres 1960 gegen den Beklagten Forderungen auf Hach-
zahlung von Rostgeblihren und Zahlung von Zinsen hierfiir
sowel von Zinsen guf Warenschulden und Entnachmen bis zum
Ende des Jahres 1955 erhoben. Im einzelnen hat sic mit
der in Jahre 1960 erhobenen Klage folgende Teilbetrige
geltend gemacht:

1. ©6.050 DM Nachzahlung von Rostgebilhren fiir 1951
bis 1954. Der Beklagte habe keine ROstgebiihren fir die-
jenigen Rohkaffeemengen gezahlt, die er in den Jahren
1951 bis 1954 von anderen Firmen bezogen habe. Nach dem
Gasverbrauch, den sie mangels Mitteilung durch den Be-
Klagten ermittelt habe, sei ein Rdstlohn fiir 216.352 kg
nit je 30 Pf pro kg nachzuzahlen.

2. T.100 DM Hachzahlung von Rostgebithren fir 1955.
Der .Beklagte habe 91.766 kg gerdstet. it Riicksicht auf
dic Ubernahme der Gaskosten durch den Beklagten seien
27 Pf pro kg anzusetzen.

5. 1.050 DM Zinsen sus der Hachzahlung von Rostge-
biihren von 1951 bis 1954 einschlieBlich der Zinsen aus
diesen Betridgen fir 1955. Der Zinssatz sei mit 7 1/2 <%
anzunehnen. ‘




4.. 300 D1 Zinsen auf nicht bezahlte R&stgebiihren
fir 1955.

5. 1.050 DM Zinsen aus 1952 bis 1954 fiir Waren-
schulden.

6. 150 DM -Zinsen aus 1955 fiir Warenschulden.

“T.. 150 DH Zinsen fiir 1951 bis 1954 zus Entnahmen
aus. der:Gesellschaftskasse als XKommanditist iiber die
Gewrinnbeteiligung hinaus in den Jahren 1949 bis 1951.

8. 150 DM Zinsen fir 1955 auf Entnahmen.

Die Kliigerin hat beantragt, den Beklagten zu verur-
teilen, an sie 16.000 DM nebst Zinsen zu zahlen, hilfs-
vicigce festzustellen, daB die genannten Teilbetrédge in die
Abrechnung. zwischen den Parteien zugunsten der Klégerin
" einzustellsen sind. -

Der Beklagte hat Klagabweisung beantragt. Er hat
geltend gemacht: Die Forderungen der Klidgerin seien ver-
jéhrt, soweit sie bis 1954 entstanden seien. Der ROstlohn
fir 1955 sei verwirkt. Seit 1954 seien fiinf Jahre lang
keine ROstgebiihren mehr von ihm verlangt worden. Darauf
habe er sich eingerichtet und keine Riickstellungen gemacht.
Br 3ei der Ansicht gevesen, im Jahre 1955 den ROster ge-
kauft zu haben. Seinc Schwester, Frau FUII ., habe
den Kauf jedenfalls spidter stillschweigend zugestimmt.

Der geforderte Rostlohn sei auch iiberhoht und die Verein-
barungen nieriiber sittenwidrig und wucherisch. Es habe
auch ein Yeil des Rostlohnes als Kaufpreisanzahlung fiir
den Roster vervendet werden sollen. Auch der Anspruch auf



Zinsen fiir Warenschulden aus 19571 bis 1954 sei verjihrt.
Die Forderung auf Zinsen fiir Warenschulden aus 1955 sei
nicht geniigend dargelegt. Zinsen fiir Entnahmen kdnnten
ihm nur im Rahmen der Abschichtungsbilanz angerechnet
werden.

Die Kliégerin hat demgegeniiber geltend gemacht, daB
eine Verjdhrung oder Verwirkung nicht in Betracht komme,
weil die Forderungen in ein Kontokorrent einzustellen ge-
vescn seien. Der Beklagte habe auf eine Abschichtungs-
bilanz verzichtet. Die von ihr ohne die verveigerte Mit-
wirkung des Beklagten aufgestellte Bilanz ergebe noch Be-~
trige zu ihren Gunsten.

Das Landgericht hat die Forderung auf Rostgebiihren

- fiir 1955 und Zinsen hierfir zuerkannt und die Klage im
{ibrigen abgewiesen. Das Oberlandesgericht hat dem Anspruch
der Kl#gerin auf Einstellung der Rostgebiihren fir 1951 bis
1954 nebst Zinsen hieraus bis 1955 sowie der Zinsen fiir Waren-
schulden aus 1951 bis 1954 und aug 1955 in die laufende
Rechnung der Parteien zu ihren Gunsten stattgegeben und
diec iibrigen Teilforderungen abgewiesen. Mit ihrer Revision
verfolgt die Klédgerin ihren Antrag auf BEinstellung dieser
Teilforderungen in die laufende Rechnung der Parteien,
hilfsweise auf Zahlung, der Beklagte mit. seinexr Revision
den Antrag auf Abweisung der Klage im vollem Umfang weiter.
Beide Parteien beantragen die Zuriickweisung des Rechts-
‘mittels ihres Gegners.




I. Das Berufungsgericht erachtet die Verjahrungseinrede
bezliglich der Rostgebiihren fiir 1951 bis 1954 nebst der
Zinsforderung hierfiur bis 1955 nicht fir durchgreifend,
viell zwischen  den Parteien eine Kontokorrentabrede im
Sinne der §§ 355 ff HGB bestanden habe. Der Beklagte riigt,
GaB zu Unrecht ein Kontokorrent angenormmen worden sei,
well einc gemeinsame Verrechnung der beiderseitigen An-
spriiche und Leistungen und Ermittlung der Salden in regel-
niiBigen Zeitabstiinden nicht vorgenommen worden sei. Ob
eire Kontokorrentabrede getroffen worden ist und ob die
Porderungen auf Rdstgebilhren unter eine Kontokorrentabrede
tielen oder selbstindig geltend gemacht werden konnten,
kann unentschieden bleiben. Fir den Lauf der Verjiéhrung
ist das Bestehen eines XKontokorrents und dice Kontokorrent-
jpflichtigkeit der geltend gemachten Forderungen hier chne
Bedcutung. Waren die ROstgebihren ab 1951, a. h. die nach
der gerosteten lenge des Rohkaffees errechnete Pacht, in
ein Kentokorrent einzustellen, so bedeutet dies, daB die
Verjihrung wic bei einer Stundung (vgl. § 202 BGB) zu-~
nichst gehermt war, weil die Forderungen nicht mehr als
Einzelforderungen geltend gemacht werden konnten. Diese
Hemmung der Verjiéhrung dauverte so lange, wie die Bindung
durch das Kontokorrent bestand (BGHZ:: 499 24, 27 = WH
1967, 1214). Das bedeutet: Die Verjérrung einer wihrend
der Rechnungoperiode entstandenen und in das Kontokorrent
aufzunchnenden Forderung ist bis zum Schlufl der Rechnungs-
periode gechernmt, gleichgiiltig, ob die Forderung in das
rontokorrent aufgenomnen ist oder nicht. Nach SchluB der
Pericde beginnt die Verjihrung nach den fiir die Forderung
geltenden Vorschriften, es sei denn, der die Forderung
enthaltende und anerkannte Saldo wird auf neue Rechnung



vorgetragen. Die Verjidhrung der Saldoforderung ist ge-
hernt, solange das Kontokorrentverhédltnis besteht und
der Saldo nach den getroffenen Abreden nicht gefordert

werden kenn.

Wurde die Porderung auf die ROstgebithren nicht in
voller Hohe in das Kontokorrent aufgenommen, etwa weil
dic Kliigerin nicht iiber den Bezug von Rohkaffee bei
andecren Firmen und dessen Menge unterrichtet war, so
endete dic Hemmung der Verj&hrung des Nachzahlungsan-
‘spruchs mit derr SchluB der Rechnungsperiode, in der die-
ser Anspruch in das Kontokorrent hétte eingesteilt verden
miissen. Mangels Buchung wurde er von der Saldoziehung
nicht erfaflt. Der Gliubiger konnte aber sein Anerkenntnis,
daB veitere als die in-das Kontokorrent aufgenommenen
Forderungen zu seinen Gunsten nicht zu berticksichtigen
seien (BGH W1 1967, 1138%), nach § 812 BGB zuriickfordern
und die Einstellung des iibersehenen Anspruchs verlangen,
sofern dieser Anspruch in Zeitpunkt der Klagerhebung
nicht bereits verjadhrt war und dementsprechend die Ver-
jihrungseinrede erhoben wurde. Erst mit der Einstellung
stand er erncut zur Vervechnung und die Verjdhrung wurde
wiederun gehemmt. Unterblieb die Zinstellung, so lief
vorl Schlufl der Rechnungsperiode die Verjahrungsfrist nach
lialgabe der fir diese Forderung vorgeseheﬁeﬁ?Veﬁj@h:gpg5H:
Dexr Glédubiger von in Laufe einer Rechnungsperiodé ent-
stendenen, aber nicht gebuchten Forderungen ist somit
genotigt, innerhaldb der vom SchluB der Rechnungsperiode
an nicht uehr gehemmten Verjéhrungsirist die bei der Buch-
fithrung ausgelassenc Forderung geltend zu machen. Auf
dicse Veise wird verhindert, da8 bei fortbestenendem
Kontokorrent nicht berﬁcksichtigté Torderungen noch un-—
begrenzt geltend gemacht werden kOnnen, weil die Ver-




Jjéhrung stédndig gehemnt widre. Die Lage ist auch im Falle
der Kondiktion des Anerkenntnisses, soweit es die Forderun-
gen nicht beriicksichtigte, nidht anders als bei der Nicht-
anerkennung des Saldos, bel der der Glaubiger den Anspruch
~auf Anerkennung des richtig berechneten Saldos oder, falls
das Kontskorrentverhdltnis nicht fortdauerte, den Anspruch
auf Zahlung innerhalb der Verjédhrungsfrist fir die einzel-
nen streitig gebliebenen Forderungen durch Klage usw.
geltend rmachen muB (BGHZ 49, 24, 26 f). Die Anwendung die-
ser Grunds&tze ist nicht, wie die Klégerin darzutun sucht,
davon &abhiéngig, ob ein Kontokorrent zwigchen den Parteien
besonders schnell abzuwickelnde Rechisverhidltnisse betrifft
oder ein Pachiverhdltnis, bei dem die Pacht nach dem Um-
satz zu ermitteln ist. Das Kontokorrent ist darauf gerichtet,
durch periodische Verrechnung der beiderseitigen Anspriiche
und Leistungen mit anschlielBlender Feststellung des Saldos

zu einer einheitlichen ¥orderung auf den Uberschuf zu
funren. Diese Forderung verjdhrt in dreiBig Janren. Kommt

es zu einer solchen Feststellung nicht oder sind konto-
korrentpflichtige Forderungen nicht in die laufende Rech-
nung aufgenommen worden, so ist vom Ende der Rechnungs-
periode an die Verjahrung nicht mehr gehemmt. Die Verjé&hrungs-
frist ist denn fiir jede dieser nicht in einem anerkannten
Saldo aufgegangenen Forderungen gesondert zu bestimmen. Mit
den VWesen deg Kontokorrents, das zwischen den Parteien klare
Rechtoverhdltnisse schaffen soll, ist es nicht vereinbar,
dafl nicht gebuchte oder sirittige Forderungen durch eine
unbegrenzt mogliche Einstellung in das Kontokorrent der

fiir sie geltenden Verjéhrungsfrist entzogen werden.

Die Forderung auf die ROstgebithren nach dem Unmsatz fir
das Jahr 1951 war spidtestens am 31. Dezember 1951 entstan-
den. Dic vorgelegten "Saldenlisten" ergeben, daB am Ende
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Jeden licnats ROstgebiihren in das Konto eingestellt worden
sind. Die Verjédnrung begann mit dem SchluB des Jahres der
Intstehung, also anm 1. Jenuar 1952 (§§ 198, 201 BGB). Be-
stand ein Kontokorrent, so war die Forderung mit Wert-
Stellung spiitestens per 31. Dezember 1951 in dieses auf-
zunehnen. Bine Hemnmung der .Verjdnrung nach dem 1. Januar
1952 kanm nicht in Betracht. Soweit die Forderung auf
Zahlung von ROgstgeblhren fir nicht bei der Klégerin be-
s20genen Hohkaffee gerichtet, aber beim AbschluB der
Rechnungsperiode nicht gebucht war, konnte die Porderung
neben dem nach Behauptungen der Klagerin festgestellten
und vom Beklagten stillschweigend anerkannten Saldo mit
dem Ziel der Einstellung 1n das Kontokorrent oder selb-
stédndig auf Zahlung geltend gemacnt werden, wenn das
Kontokorrentverhéltnis nicht fortgesetzt wurde, der Saldo
also f&llig war. Die VerjéhrungsIirist betrégt fir die als
PYachtzinsen zu betrachtenden Rostgebilihren vier Jahre

(§ 197 BGB)., Die Forderung war also am 31. Dezember 1955
verjdhrt (§§ 201, 205 BGB; vgl. RGZ 120G, 355). Die Forderun~
gen fir 1952, 195% und 1954 sind mithin Ende 1956, 1957
und 1958 verjihrt. Die Klage ist erst 1360 erhoben worden.
Dic Zahlungen im Laufe des Jahres 1954 konnen an diesem
Eintritt der Verjdhrung nichts dndern (vgl. §§ 208, 217
BGB; RGZ 65, 268). Der Beklagte hat nicht auf die Binrede
der Verjdhrung beziliglich der am 1.. Dezember 1959 bereits
verjihrten Anspriiche verzichtet (Schreiben vom 2. Septem-
ber 1960, Bd. II Bl. 321 GA). Mit dem Hauptanspruch ver-
jihrte der Anspruch auf die entsprechenden Zinsen (vgl.

§ 224 BGB).

Das Urteil des Landgerichts war daher beziiglich der
Klaganspriiche zu 1 und 3 wiederherzustellen.
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II. Das Berufungsgericht hdlt den Anspruch auf Rost-
gebilhren ftir 1955 ncbst Zinsen fiir verwirkt. Der Anspruch
verjihrte am 31. Dezember 1959. Die Klage ist zwar erst
im Johre 1960 erhoben worden. Der Beklagte hatte aber

auf dic Zinrede der Verjidhrung beziiglich der am 11. De-
zenber 1959 noch nicht verjdhrten Forderungen verzichtet.
In tatsiichlicher Beziehung geht das Berufungsgericht da-
von augs, dafl die Kldgerin seit der IZrteilung der Rechnung
vom 31. Dezcember 1954 sich bis Ende 1959 nicht mehr an
den Beklagten mit der Aufforderung gewandt hat, weiterhin
ncch ROstgebiihren zu zahlen oder ihr wenigstens die
Berechnungsgrundlagen mitzuteilen. Der Beklagte habe
hieraus entnehmen diirfen, daf Anspriiche auf Rostgebiihren
fir 1955 nicht nehr gegen ihn erhoben werden wiirden. IEr
have .unm so mehr danit rechnen dilirfen, daB ein laufendes

- Entgelit nicht mehr gefordert werden wiirde, als seine
lutter, dic Zrbin des wvisherigen persdnlich haftenden
Gesellschafters, diec gleichzeitig auch Gesellschafterin
viar und liberdies dann wenig spéter alleinige personlich
haftende Gesellgschafterin wurde, seinem Angebot auf
k#ufliche Ubernahme der liaschine gzugestimmt habe. Zum
Kauf seil es damals nicht gekommen, weil die Mutter des
Beklagten in ihrer Eigenschaft als befreite Vorerbin und
Gesellschafterin der ILdiquidationsgesellschaft keine die
Gesellschaft bindenden pBrkldrungen habe abgeben konnen.
Aber aus seiner Sicht habe es sich nur noch um die Fest-
setzung des angemessenen Kaufpreises gehandelt. Er habe
nicht damit gerechnet, daBl er noch Umsatzpacht zu zahlen
haben werde. Die Klégerin habe ihm auch die Bezahlung

des Gagverbrauchs ab 1955 iiberlassen, was ihn in der An-
nahme habe bestédtigen milssen, dal sie ihn als Eigentiimerin
der Maschine angesehen habe. ZEr habe auch keine Riick-
stellungen vegen der erheblichen‘Betrage gemacht, deren
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Zahlung seine Existenz erheblich gefdhrden wiirde. Die
Kldgerin verstofBlic gegen Treu und Glauben, wenn sie unter
diesen Unmstidnden noch in Jahre 1960 auf die'Ansprﬁche
fir 1955 zurickgegriffen habe.

Das Berufungsgericht nimmt hiernach eine Verwirkung
bereits vor Ablauf ceiner Verjihrungsfrist von vier Jahren
an, die fir die Rostgebihren aus 1955 am %1. Dezember 1959
abgelaufen wire (§§ 198, 201 BGB). EZs ist rechtlich nicht
ausgeschlossen, dafl ein Anspruch bei rechtsmiflbréuchlichem
Verhalten des Berechtigten verwirkt wird, bevor er ver-
jihrt (BGH IM BGB § 558 Hr. 2). Je kiirzer die Verjdhrungs-
frist, desto seltener wird aber Raum fiir die Anwendung
der Verwirkung sein (vgl. BGH VersR 1960, 604 fiir die
Frist von einem Jahr; StaudingerAieber, BGB § 242 D 591).
Der Verwirkungseinwand setzt in jedem Fall voraus, daB
der Berechtigte eine ungebiihrlich lange Zeit verstreichen
1liBt, so daB der Verpflichtete annehmen durfte, es wiirden
keine Anspriiche mehr gegen ihn erhoben werden, und er sich
darauf einrichtet (BGHZ 25, 47, 55). Aus Griinden der
Rechtsgicherheit ist daran festzuhalten, daB fir die
Yurzer verjihrenden Forderungen des tédglichen Lebens und
dic wiederkehrenden leistungen eine Verwirkung vor Ab-
lauf der Verjdahrungsfrist nur aus ganz vesonderen Griinden
angenomnen werden kann. Andernfalls vdirde die durch das
Institut der Verjdhrung gesetzlich vorgesehene zeitliche
Beschriinkung fiur die FErhebung von Anspriichen gegenstands—
los genacht. Solche begonderen Griinde hat hier das Beru-
fungogericht ohne Verfahrensverstofl filr gegeben erachtet.

Zu Unrecht bezweifelt die Revision der KlHgerin, daB
sich der Beklagte darauf eingerichtet hat, ein Hostlohn
fir 1955 werde nicht mehr gefordert. Weder mit dem Schreiben




vor 9. Juli 1959 noch mit dem Vorbringen iiber die Gesell-
gschafterversammnlung von 23. August 1959 noch mit dem Ver-
halten des Beklagten im Prozefi ist geniigend dargetan,

dafl der Beklagte RoOstgebilhren fiir 1955 als offen in
Rechnung gezogen hat. Die Ausfiihrungen des Berufungs-
gerichts lassen keinen wesentlichen Gesichtspunkt auller
Betracht. . Zutreffend hat das Berufungsgericht als be-~
sonderen Umstand, dafl der Beklagte die Rostgebilthren fiir
1955 21s erledigt ansehen konnte und auch tatsidchlich da-
von ausging, die Tatsache betrachtet, daB seine lMutter
als diec Zrbin des bisherigen personlich haftenden Gesell-

- schafters, die gleichzeitig Gesellschafterin war und dem-
nichst alleinige personlich haftende Gesellschafterin wer-
den sollte, den Verkauf der llaschine an den Beklagten zuge-
stimmt hatte. Zwvar trifft es zu, daf damit mangels Zu-~
stimmung aller Bderechtigten kein' rechtswirksamer Kauf zu-
stande gekommen war und dafl der Beklagte auch keinen Kauf-
preis gezahlt hat. Entscheidend ist aber, dafl der Beklagte,
wie das Berufungsgericht feststellt, aus der Zustimmung der
Imtter und der fehlenden Auiforderung zur Zahlung, zur An-
gabe des Gasverbrauches und zur Hitteilung der Berechnungs-
grundlagen den Schlufl gezogen hat, die Umsatzpacht sei ent-
fallen und nur noch liber den angemessenen Kaufpreis zu ver-
nandeln. Er hat im Schreiben vom 9. Juli 1959 auch nicht
den Kauf als erledigt betrachtet, sondern nur einen ge-~
ringeren Kaufpreis als verlangt zahlen wollen. Das Beru-~
fungsgericht konnte auch unbedenklich fiir die Feststellung,
dafl der Beklagte sich im Janre 1955 nicht mehr als Péchter
- der laschine, sondern als Kigenbesitzer bei noch zu be-
stimmenden Kaufpreis betrachtete, den Umstand verwerten,
dafl die Bezahlung des Gasverbrauchs ihm iiberlassen und
keine Mitteilung hieriiber von ihm gefordert wurde. Ob aus
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der fchlenden Rickstellung in der Bilanz fiir Pacht oder
den Koufpreis Schliisse gezogen werden konnen, mag dahin-
stehen. Gerade wenn die ROostmaschine die einzige der '
Kligerin verbliebenc Ertragsquelle war, konnte der Be-
¥Ylagte davon ausgehen, dafl dic Anspriiche filir Rostgebiihren
fir 1955, von denen zu Lebzeiten der Mutter im Hinblick
aul den Kauf nicht mehr dic Rede war, mit Nachdruck durch
Zinfordern der Unterlegen fiir die Berechnung verfolgt vur-
den, wenn noch immer auf dieser Grundlage Anspriiche wegen
der liaschine erhoben werden sollten.

Das Berufungsgerichit hat auch ohne Rechtsirrtum eine
ungebiihrlich lange Verzogerung bel der Hrhebung des An-
spruchs festgestellt. Bereits im Laufe des Jahres 1955
konnten die Angaben {iber den Gasverbrauch nit dem Hinweis
auf diec fir fortbestehend erachtete Umsatzpacht einge-
fordexrt werden. Bereits im Mérz 1955 hatte der Prokurist
der Kldgerin mitgeteilt, dafl der Beklagte Rohkaffee bei
Dritten. einkaufe und keine Rechnungen bezahlen wolle. Erst
knde des Jahres 1959 trat die Klédgerin mit Anspriichen fir
1955 hervor. Der Beklagte hat nicht erklért, bereits im
Jahre 1959 wegen der Roctgebithren fir 1955 angegangen wor-
den zu sein. Das Berufungsgericht hat auch den erst in der
letzten miindlichen Verhandlung und nicht schon in den
Schrifisiitzen gestelliten Antrag auf Parteivernehmung des
Beklagten iiber miindliche Mahnungen des Prokuristen ohne
Verfahrensverstofl als verspitet zuriickgewiesen. Der Rechts-
streit wire durch eine solche Parteivernehmung verzogert
-viorden, ohne daB die Kldgerin zureichende Griinde fiir den
vergpiiteten Beweisentritt angegeben hidtte. Der Klégerin
ist auch nicht der Vorwurf gemacht worden, daB nicht frilher
gegen den Bruder der personlich haftenden Gesellschafterin
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Klage crhoben wurde, sondern die illoyal verspédtete
Gcltendmachung dés Anspruchs ist darin gefunden worden,
dall von Anspriiche fir 1955, die nach Ansicht der Kli-
gerin cin efheblicheé Ausnafl hatten, etwa fiinf Jahre

Jang Uberhaupt nicht gegeniiber dem Beklagten die Rede
var, der sich als bigenbesitzer der Maschine anschen
kennte. Da das Berufungsgericht zur Geniige dargelegt

hat, dal der Beklagte bercits auf Grund der Zustimmung
seiner Mutter zum Kauf und des Fehlens jeglicher weiterer
Fachtforderung davon ausgehen konnte, es sei nur noch ein
Kauf abzuwickeln, bedurfte es auch keiner weiteren Be-
griindung, daf def Beklagte keinen Anlafll hatte, sich be-~
sonders zu vergewissern, ob noch Forderungen filr 1955

- erhoben werden sollten. Bel der gegebenen Sachlage hat
der Beklagie entgegen der lleinung der Revision den Pacht-
vertrag nicht gchuldhaft verletzt, wenn er diec Berechnungs-
grundlaegen fiir das Jahr 1955 nicht von oich aus, unaufge-
forgert, vorgelegt hat.

Dic Auffassung des Berufungsgerichts, die Klégerin
verstofle gegen Treu und Glauben, wenn sie noch Umsatzpacht
vicgen der Maschine fiir 1955 fordere, ist hiernach weder
~aus Rechtggrinden noch verfahrensmdfiig zu beanstanden.

III. Die Revision des Beklagten beziiglich des Teilbe-
trages von 1 050 DM Zinsen fir Warenschulden von 1951 bis
1954 fihrt zur Aufhebung des angefochtenen Urteils in
diesen Punkt. Der Anspruch der KlEgerin ist allerdings
genligend dargetan. Der Beklagte hat in seinem Schreiben
veon 18, Januar 1995 angeboien, die Zinsforderung filr diese
Zeit durch einen Pauschalbetrag von 2500 DM auszugleichen.
In seinen Schreiben vom 11. Dezember 1959 hat der Anwalt
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des Beklaglen sodann ausgefilhrt, es konnten fiir die Zeit
bis zum 31. Dezember 1954 an Zinsen fiir Warenschulden
nur die anerkannten 2 500 Di verlangt werden. Die nicht
anerkannten Zinscn seien verjidhrt. Diese Erkldrung ist
im Rehmen der Verhandlungen iber die Pithrung des Test-
prozesses und Uber die Verjihrungseinrede abgegeben wor-
den und crgibt, dall gegen diesc Forderung in Hohe von

2 500 DM keine Einwendungen erhoben werden scllen. Das
Berufungsgericht hat festgestellt, daB die Zinsforderung
fiir Warenschulden in die laufende Rechnung zwischen den
Parteien als Habenposten einzustellen ist. Der Beklagte
hat bestritten, daB ein Kontokorrent vorliegt. Nur fiir
diegsen rall wiire der Beklagte zur Zohlung von Zinses-
zinsen verpflichtet (§ 355 Abs. 1 HGB). Die Darlegungen
des Berufungsgerichts reichen aber nicht aus, um eine
laufende Rechnung gemiifi §§ 355 ff HGB anzunehmen. Das
Berufungsgericht ¢tellt nichis dariiber fest, daB dem
Beklagten die Rechnungsauszliige und die Salden mitgeteilt
worden sind. Es bedarf hiernach zur Entscheidung iiber
den Anspruch zu Nr. 5 der Klage einer Zrorterung, ob es
sich um eine sog. offene Rechnung oder um ein Konto-
korrent mit Verrechnung und Anerkennung der Salden in
regelnifligen Zeitabschnitten handelt. Da lediglich der
Yeststellungsantrag der Kligerin in die Revisionsinstanz
gelangt ist, kann der Beklagte auch nicht im Hinblick
guf die von den Parteien in dexr Revisionsverhandlung ab-
gegebenen Erklirungen ohne Entscheidung diesexr Frage zur
Zahlung verurteilt werden.

v, Hicht anders liegt es beuliglich des Teilbetrages
von 150 1l Zinsen fiir Verenschulden aus 1955. Die Forde-—
rung ist geniligend dargelegt (Anlage 20, Hille Bl. 342;
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nit der Berufungsbegriindung mitgeteilt). Eine aufrechen-

‘barc FPorderung auf das Abfindungsguthaben ist nicht dar-

getan. Auch hier bedarf es der Entscheidung, ob ein Konto-
korrent vorliegt (vgl. oben III.).

V. Das Berufungsgericht hdlt die Klage auf Teilbetrige
der Zinsen fir 1951 bis 1954 und fir 1955 beziiglich der
Intnahmen des Beklagten in den Jahren 1949 bis 1951 fir
zur Zeit unbegrindet, weil die Abschichtungsbilanz noch
nicht aufgestellt worden sei. Es betrachtet die Bntnahmen

~aus der Gescllschaftskasse nicht als Darlehensgewihrungen,

vie die Kligerin geltend gemacht hatte, sondern als er-
laubte Intnahmen zu Lasten seines Kapitalanteils. (b dies

czutrifft, kann offen bleiben. Auch wvenn zugunsten der

Kldgerin unterstellt wird, daf die XEntnahmen nicht auf
den Kapitalanteil zu verrechnen waren, ist eine fallige
Forderung der Kli#gerir nicht dargetan.

Vfenn es sich um Darlehen oder Vorschiissc auf kiinftige
Gewinnzohlungen gehandelt hat, die nicht vom Kapitalan-
teil abzuschreiben waren, so liegt zwar eine Schuld des
Gesellschafters an die Kommanditgesellschaft vor. Die
Klidgerin kann aber nicht die Zahlung dieser Betridge und
der in Rechnung gestellten Zinsen verlangen. Der Beklagte,
der dic grundsdtzliche Verzinsungspflicht fiir seine Ent-
nahmen anerkannt hat, ist am 1. September 1951 aus der
Gesellschaft ausgeschieden. Auch der Saldo auf einenm
solchen Darlehenskonto oder Privatkonto des ausscheidenden
Gesellschafters bildet einen Hechnungsposten bei der Ab-
rechnung, die in Gestalt der Abschichtungsbilanz zwischen
dem ausscheidenden Geselluchafter und den iibrigen Gesell-
schaftern vorzunechmen ist (BGHZ 23, 17, 30). Die einzel-
nen Posten, die in eine Abschichtungsbilanz gehoren,
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stellen keine>se1bstﬁndigen Forderungen, sondern nur
Rechnungsposten dar. Dic Abschichtungsbilanz soll eine

- abgchlieflende Verrechnung herbeifithren, Solange sie
nicht aufgestellt ist, kOonnen die einzelnen Posten
grundsiitzlich nicht geltend genmacht werden. Das Beru-
fungsgericht hat zutreffend dargelegt, dafl der Beklagtle
nicht auf die Aufstellung dieser Bilenz verzichtet hat.
Der Ansicht der Revision der Klédgerin, der Beklagte
habe mit gseinen Gesamtbercinigungsvorschlag auf eine
’Abschichtungsbilanz gtillschwveigend verzichtet, ist
nicht zu folgen. Der Anspruch ist auch nicht verwirkt,
wie die Revision der Klidgerin meint. Die Abschichtung
gehort zu den noch nicht geregelten Rechtasbeziehungen
der Parteien. Die Klédgerin muBte sich darauf einstellen,
da sie noch durchzufiihren sein vierde. Sie hat den Be-

. klagten auch zur Mitwirkung aufgefordert und muB - die Fest-
stellung gegebenenfalls im Prozeflivege betreibven,

‘VI. Hiernach war die Revinion der Klidgerin zuriickzuweli-
sen. Auf die Revision des Beklagten war das angefochtene
Urteil aufzuheben, soweit zu seinem Nachteil erkannt wor-
den ist. Die Berufung der XKlédgerin wegen der Abweisung
der XKlaguwaspriiche gu 1 vad 3 war zuriickzuweisen. VWegen
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der Klaganspriiche zu 5 und 6 war die Sache an das Beru-
fungsgericht zurilickzuverweisen. Soweit abschlieBend
entschieden worden ist, sind die Kosten des Rechts-
streits gemdB §§ 91, 97 ZPO der Kldgerin auferlegt wor-

~den. Im lbrigen wird das Berufungsgericht iiber sie zu

befinden habern.

Dr. Horr Liesecke Dr. Schulze
Stimpel Dr. Schubath
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