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1. Gesetz: UmstG § 24

3 . 4:
. Rechtssetz: Die Anwendbarkeit des § 24 UmstG auf Anspriiche . .
L ) aus vertraglich begrindeten Versicherungen wiird -

. nicht dadurch gehindert, daf der Versicherungs- 3
vertrag auf Grund eines 6ffentlich-rechtlichen 4L{j
Zwanges oder einer privatrechtlichen Verpflich- ..

tung abgeschlossen worden ist. , ?Fséﬁ

2. Gepetz: UnstG § 23

Rechtssatz: § 23 Uust@ kann auf Pensioasver51cherungen
nicht schon deshalb angewandt werden, weil gie -
in gleicher Welse wie die Invaliden~ und Angef

. - stelltenversicherung die Aufgebe der Alters-:. :
versorgung haben oder weil sie mit einem Ar- n-ﬁwﬁﬁg"
beitsverhiltnls verkhipft sind und ein Zwang I
zu ibrem Abschluf bestand. .

Axtongeichen: II 7R 24/51 - . s
BEH~Urtell vom 15.Degember 1951 0LG PFPrankfurt
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"Yerkindet

- am 15.Dezembef 1951
X dirth,

[ fJustizangeste%lter

mter
telle.

Im Namen des VYVolkes

. In dem Rechisstreit .
des Redakteurs 1.R. Evald BENEEED, SNNNENNNNED.
- tr- @, :

Xlégers, Berufungsbeklagten
und Revisionskl#gers,

~Prozelbevolluichtigter: Rechisanvalt Dr (NG

gegen

die I\*Lq-:‘.(}, vertreten durch
ihren Vorstand, dic Herren Dr. Gerd MW und Dr.

Tolfgang LGN, q,
Generuldire:tioa in y stir.

Beklagte, Berufungskliigerin
und Revisionsbeklagte,

~Prozesbevollartchtigters Rechtsanwalt Dr. (NN

hat der 'iI. Sivilsenat des Tundesgerichtshofs zuf die
miindliche Verhandlung vom 5. Dezeumber 1951 unter Hit-
wirkqng'des Senatspriisidenten Dr. Canter und der Bundes-

richter Dr. Drost, Dr. Keidinger, Dr. Ischer und Dr.Kuhn

fur Recﬁt'erkanntz

Di¢ Revision des iligers gegen dus Urteil des
4. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Jrank-
furt/iain vom 5. Dezember 1950 wird auf Xosten
des hliigers szuriickgewiesen.

Von Rechts wegen
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Matthias Prinz

Rechtsanwalt www.prinz.law

Im Jahre 1928 nehn der daaalige Arbeitgeber deas
Siiigers, ein Verlag, bei dea er als Redakteur titig war,
durch Vernittlung der Versorgungsanstalt der Reichsar-

beitsgeucinschaft der Deutschen Presse GmbH, der der Ilﬁ-'x'

ger als Pilichtmitglied angeldrte, bei der Leklagten als

Pihrungscecellschaelt und der CGEENEEP =1s liiiversicherer

eine "obligzatoriscie Pensionsversicherung" flir den Xltger
als unwiderruflich Beglinstisten. Auf Grund seines Dienst--

+ &

verirpges, den der Iiir allge.nein verbindlich eri-lirte Ta-

rifvertrag voa 9. Januar 1926 zu Crunde lag, gab der Klﬁ—“?;
ger hierzu seine Zustimmung. Die Primie, die sich auf 10 ﬁé?

o
des jeweiligen i.onetsgehalts des Iliigers belief, wurde je )

zur Jglfte von Kliger und seinem Arbeitgeber getragen.
Als am 1. Januar 1946 die Versicherungszeit abgelaufen
var, zahlte die Zeklagte den Xliiger die vereiabarte 14-
jihrliche ILlente von 828,10 RUl. Nach der Wihrungsreform
zanlte =ie ab 1. Juli 1948 unter Berufung auf § 24 UmstG
nur roch 82,81 Dil. Der Iliiger meint, da8 sein Rentenan-
spruch nach §§ 18, 25 UmstG voll umzustellen sei und ver-
langt mit der Klage die Zahlung der Unterschiedsbetrige
fir die Zeit bis einschlie3lich 1. Januar 1951.

Das Tandgericht hat der Xlage stattgegeben. Das Ober-
landdsgericht hat sie abgewiesen. it der Revision, um
deren Zurlickweisung die Eeklagte hittet, erstrebt der Kld-
ger die Iufrechterkaltung des landgerichtlichen Urteils.

Entscheidungsgriindes

I. Das Verlangen des Klfigsers nack voller Uamstecllung sei-
ner Rente konn nickt auf § 18 UmstG gestlitst werden.
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1. wie das Berﬁiungsgericht sutreffend ausfihrt, haandelt
es sicn bei den éeltend genachten Rentenanspriichen recht-
lich nicht um Pepsioaen in 3inne von § 18 Ziff 1 UmstC, son-
dern un Versichciungsansprﬂche, die sich gegen die Deklagte
als eine selbstifidige, von dea friheren Arbeitgeber des
Kligers verschiefilene Rechlisperstnlichkeit richten und auf
den zwischen den; Parteien bestehenden Versicherungsverhidlt-
nis beruhen. Wie bereits in dex gleichzeitig ver.iindeten,

.| zur Verﬁffentlichung in der Autlichen Samlung bestimaten

Urteil des er:enhenden Senats in der 3ache II ZR 39/51 dar-
gelegt ist, unte&liegen die Anspriiche aus solchen Renten- '
versicherungen nﬁeht der Umstellungsregelung des § 18 .

Ziff 1 UmstG, sondern sinG bei Versicherungen ausserhaldb
der Sozialversicherung nach den 58§ 13 Abs 2, 24 UmstG,

8§ 6, 7 der 3. D&O/UmstG (Versicherungsverordnung = VVO)

in Verbindung mit der 47. DVO/UmstG auch daun im Verhilt-
nis 10 s 1 umzushellen, wenn der Versicherungsfall, wie
hier, vor dem 21. Juni 1948 eingetreten ist.

2. - Der kliiger sieht ellerdings eine vesondere Uigeanart
des streitigen Versicherungsverhiéltnisses darin, daB es
nicht au? Grund eines freiwilligen Vertragsabschlusses,
sondern auf Crund eines Zwanges begriindet worden sei. Er
meint, dal solelie Pflichtversicherungen von § 24 UmstG,
der nur die Uusfellung vertraglich begriindeter Versiche-
rungeverhiilinisse zua Gegenstand habe, auch dann nicht
erfasst wilirden, wena sic nicht der Sozialversicherung zu-
zurechnen seien. Dimit sei unter diesem Gesichtspunkt der
Weg filr eine Anﬁendung der Umstcllungsregel des § 18 auf
diese Versicheryngen frei. § 13 Abs 2 UmstG stehe der
Anwendung des §:18 auf diese besonders gearteten Versi-
cherungsverhiltnisse deswegen nicht entgegen, weil unter
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Verpicherung anepriichen im Sinne deg § 13 Abs 2 UmstG

, nurlsolehe zu vergstehen cselen, dercn umstellungsrecht—

1icpe Behandlung in den §§ 23, 24 geregelt worden sei.
Auff diese Begrilndung hat dle Bank Deutscher Lénder in
ihren Schreiben en diec Allﬁierte Benkkommicesion vom
4./&1. sugust 1949 ihren Vorschlag gestiltzt, die Lei--
stungen der Zueatzvercorgumgecenstalten nach § 18 UmstG
im Verh?ltnis 1:1 urmzustellen, Die .lliierte Bankkom-
mission hat dem nit Schreiben von 13, Sepuember 1949
auch zugestimmt,

a) Der von der Bank Deutscher Lﬁnder geviesene heg
setzt zundichst voraus, daB § 24 UmstG die Umstellung der’
Veﬁsicherungen ausscerhalb der Sozialversicherungen nicht
ersphﬁpfend und ausschlicBlich, sondern nur insowgit re~
gelt, als die Versicherungen euf einer vertraglichen Grund~
lage beruhen, und deB demgeméB § 13 Abs 2 UmstG die Ver..
gicherungsanspriiche euch nur mit dieser Einschriénkung
voﬁ der in den 8§ 16 £f UmstG Tlr die allgemeinen Schuld-
verhiltnisce getroffenen Regelung ausnimmt, Ob dies wirk-
1ich der Fall ist, izt in der Rechtsprechung und im
Schrifttun umstritten ( fiir eine solche Einschriinkung
Duden WJV 51, 829: Hermening-Duden § 13 Anm 1 § 105; Bin-
der—VVetter § 25 Anm 2; Schmitt-Lehmann, dle bayrische.
Versicherungskammer in Vergangenheit und Gegenwart S 223
entgegen OGH 3, 255 /261 7 und Wieland VV 49, 317). Die
Streitfrage braucht jedoch im vorliegenden Fall nicht
entschieden zu werden, weil hier die Anwendbarkeit des
§ 24 UmstG unter diesem rechtlichen Gesichtspunkt in
keinem Fall ausgeschlossen werden kann.

~ b) Selbst venn man némlich ennimmt, dag § 24 UmstG
nicht schlechthin fiir alle Versicheruwigen ausserhald der
Sozialversicherung, sondern nup fir die auf einer vertragq
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lichen Grundlhge beruhenden Versicherungsverhiltnisse
gelte, werden daiit entgegen der Auffas§ung des ldgers
nicht ohne wefiteres die durch sffeatlick-recitlichen
Zviang oder aull Jrund einer privétrechtlichen Verpilich-
tung entstandEJen vertraglicnen Versicherungsverkiilt-
nisge der Anwbndbarkeit des & 24 UaotG entsogen. Dies
wire nur dannfder T'all, wenn ein wesentliches erkial
des Versicha.rungsvertreges die Verirassfrelneit wiZre,
wvenn also vongeiner Verir.izsverseicherung niciht .agehr ge-
sprochen werdbn :onate, sobald die sreiheit der ant-
schliescuns dber den ibschlu3l, die Beibehaltung,,die in-
helilicke Cestaltung des Vertrages oier die Wahl des
Vértragsgegne?s durcih 8iftrentlich-rechtlichen Zwang oder
privatrochtlicke Vernflichtung veeintrichtigt oder be-
seitigt ist. D:von %ann icdoch keine ede sein. .Jie im
allge.ieinen Vertragsrecht hindert auch ia Versicherungs-

" yertragsrecht ein ingriif in die Vertragsfreiheit nicht
'+ die innehme eines Vertreges (Lnneccerus, Zllgemeiner

Teil 12. Zear@eitung § 153 Abs 4; Henrich ZIKR 110, 87,

-108,-112; Gierke Versicherungsrecht II,.135; Doubrowski
.Studie zuu Vesen der obligatorischen Versicherungen Diss.

Jeidelberg S 16 £f; RGZ 88, 29 /52/). ifuch ein eguf Grund
elnes 6ffentlich-rechtliclien Zwanges oder einerprivat-
reclitlichen Verpflichtung .abgeschlossunér. Vertrag tleibt
ein yrivatrecatlicher Vertrag. Cerade in Versicherungs-
weaen ‘haben Versicherungsowang und‘Versieberungspflicht
zu allen Zeiten eine bedeutsame Rolle gespiclt und neuer-
dings in der :lali)ilichiversicherungspflichi Iiir Autohal-
ter ein besonderes augenfiilliges Anwendungegebiet gefun-
den. Der staétliche-Zwang zur Jegrindung eines Versiche-

-rungsverhﬁltﬁisses Xunn allerdingc auch in der Veise
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auskestaltet sein, da3 das Versicherungsveriiiltnis nicht ,7
erst durch den bschlu3 eines vrivatrechtlichen Versiche-
ru Isvertra'g;es begriindet zu werden braucht, sondern iraft
Gesetzes automatisch schon beim Vorliegen des gesetzlich
feskliegenden Tatbestandes entsteht. Diesen ¥Weg hat der
Ges%tzgeber ausserhald der Sozialversicherung auch beil

_deq‘den ofTentlichen Versicherungsanstalien zugewiesenen

Zwangsversicherungen nur in Ausnahuefiillen besckritten,
z.Bﬂ in der Thiir. Brandversicherungsordnung vom 20. De-
zember 1922 (vgl Dombrowski S 61) sowie bei der Bayri-
schien Apotheker- und rzteversorgung (Gierke II, 139).
Solche autouatisch iraft Gesetzes entsiandenen Versiche-
ru@gsverhﬁltnisse sind dann allerdings Offentlich-recht-
licher Jetur und unterliegen nach § 192 Abs 1 VVG nichi
deil Versicherungsvertragsrecht. Regeliniissig bedient sich
jedoch der Staat bei der Einfithrung des Versicherungs-
zwanges des Privatrechts, derart, das er bindend den Ab-
schlull eines Versicherungsyertrages vorschreibt. Dann ent-
stant trotz des Iwanges ein zivilreclitliches Vertragsver-
hiltnis, bei dem erst dem Versiche.ungsabschluB selbst
wonstitutive Bedeutung zukommt (Zenrich as0 S 108, 110,
112). Zs liegt dann also trotz den Zwang- eine echie Ver-
tr@gsvcrsicherung vor, suf dic nach § 192 Abs 2 VVG das
Vefsicherunisvertragsrecht auch dann anzuwenden ist, wenn |
sié bel einer nach Landesretht erricateten 8ffentlichen
Versicherungsenstalt genowuen wird. Ist die Versflichiung
gua Avschluf der Versicherung nur orivatreclitlicher Naturk=
80 'xan1 erst recht kein Zweifel sein, daB trotz der Ver-
sicherungs flicht eine zivilrecatliche Vertragsversiche-
rung entstenht, die ewenso dea Versicherungsvertragsrecht ‘
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unterliegt, wie die freiwillig abgeschlossene Versiche-
rung (3G 88, 29 /327, Frels VR 50, 51). Dies ist in §
139 ziff 1 VVQ fiir die ‘Jerkpensionskassen ait Zwungsbei-
tritt ia Grundsatz sogar zusdriicklich ausgesprochen.

ierden hicrnach die Versiche_ungsvertriige nicht da-
durch in iure® vertrggfggﬁen Hatur berukrt, ‘das sie auf
Grund eiaes 3llentlich-rechtlichen Lwanges oder einer
. privatrechtliéhen Verpfliéhtung abgesehlossen.worden sind,
so ist es schieehterdings aucn nicht mﬁglich, sie wegen
eines solchen Zizenges oder eiaer derartigen Verpflichtuhg
der Umstullungsregelung des § 24 UmstG zu entziehen, die
ausdriicklich die Versicherungsvertréige schlechthin zum
Gegenstand hat. rir die ‘Annahme, daB damit nur die auf
Grund einer freiwilligen Entschliessung der Beteiligten
abgeschlossene Versicherun:sveririge ge.seint sein sollen,
bietet das Gesetz nicht den gerin:sten Anhaltspunkt. Auch
bei einer Tesc¢hrinkung des § 24 UnstG auf Versicherungs-
. vertriige ktnnten demnach nur Anspriiche aus Versicherungs-
verhaltnissea; die nichit durch Vertrag, sondern avutomatisch
kraft Gesetzeé entstanden sind, der Umstd lungsregelung
des § 24 UactG entzogen und der des § 18 zugefiihrt werden.

Iu vorliegenden .1l ist das zwischen den Parteien
bestehende -Versicherungsverhiiltnis nicht automatisch kraft _
Gesetzes enistenden, sondern durch den zwisciien der Beklag- -
ten und dem fritheren Arbeitgever des uliigers abgeschlosse-
nen Versicherunssvertvag begriindet worden, so daB ohne jJe-
den Zweifel eilne Vertragsversicherung‘gegeben ist, -die.un-
geachtet des auf den Xliiger ausgelibten: Zwanges zur Zu- *
stiumung der Umstellungsregelung des § 24 UmstG unterliegt.




‘Bei dieser Ilaren Rechtslage ist es auch nicht utg-
lich, diec it Zustimuung der Alliierten Bunkitomwission
fir dic Zusutoversorgungeanstalten getrolffene Regelung,
dic ait Zustimmuné der 3ank Deutscher uinder aunch auf
einen Zeil cder der bayrischen Versicherungskammer unter-
stellten Versicherungsansialten ausgedehnt worden ist,
und fdie dalin geht, die Versicheruagsleistungen dieser
Anstplten gcuiil ¢ 18 UustG voll unzustellen, auf des hier
zur grorterung stehende Versicheruingsverhiilinis der 2ar-
teien eutsyreciiend auczudehnen cder auzs dieser legelulys
tberhaupt Schlilsse euf die rechtliciic 3chandlung der strei- .
tigen Pensionsversiclieruns zu zieken (so auch OGH 3, 255 i
[2617). Recitlich ist jene Tegelung rur Laltbar, wenn die
bei hen genanaten Versicherungsanstelten genoan.enen Ver-
sichierungen nicht esu:x Vertrag veruhen, sondern autoua-
tisdh krait Cesetzes entstanden sind. Ob dies der Full ist,
bradcht hier nic.at gepriift zu werden. Bei der vorliegenden
Versicherung gind dicge Voraussetzungen jedenfalls nicht
gegeben.

II. Wie das Berufungsgericht zutreffend ausfilhrt, kann
die von Lexlagten erstrebie volleUmetellung seiner Ver-
sicﬁcrungsanspruche auch nicht darauf gestutst werdea,

.dad dus streitige Vers:icheruangsve.hiditnis als ein solches

derfSozialversicherung anzusehen und deugew#i8 wastellungs-
reeatlich nach § 23 UastG su behandeln sed.

l.  Der Zevision ist.allerdings zuzugeben, dal die Anwend-
barkeit des 8§ 25 UaoiG nichi schou. an deu U.utaad scheitern
kaan, das die Seklagte nicht zu dea in Geset.; iber den
flengufbeu dor Souimlve: sicherung vox 5. Juli 1034 (RGE1L
I 577) cufgezihlien Trigern der 3ozialversicherung gehirt.




Wie bereits inidein oben angefiihrten Urteil des erkennen-
den Senats dargelegt ist, kann § 23 UmstG nicht auf die-
ITeistungen der gesetzlich anerkannten Triger der Sozial-
versicherung o schranrt werden, sondern ist auf alle Ver-
sicherungsverhidlinisse anauwenden, die sich nach ihrem
asteriellea Gelalt sls solche der-0021alverslcherung dar-
stellen. Diese: foraussetaung ist Jedoch bei dem Versiche-
rungsverndltn1$ der Dartelen - im Gegensatz zu deun in je-
_nem Urteil ent?chledenen Fall - nlcht gegeben.

2. Die fuffa$sung der Revision, dad das Ver81éherungs—
verhbltnis der! ?arte"en chon desha1n der uozwalver51che-
rung zZug urechn¢n gei,: ueil es 1n Jlelcnerjuelse wie die .
fnbeSuellten- ¢nd analldeaver51c rerung die Aufgabe der '
fltcrsversor"umg ““be,' apn nicht: gefngt uerden. Der Ver~
sorgung syedanﬁe, der de ' 4va11den— und - aabestelltenver-“‘
-sicherung 1nne¢ohnt, ist: nicht’ nur fur diese oOalalver-

- sicherungen typisch, sondern oeherrschu 1n ¢'1e1eher Teise
auch die brlvaten entenver51cherungen, bei deaen auf '
‘Grund der \ersicnevung vevordnung ‘ausser- Awelfel steht

da3 ihre Leistungen naeh § 24%Ums'G im Verhaltniaflc
umzustu;len Sth.A,f' ' T
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geﬂend. Hierbei sind die allgeiieinen Grundsitze des
de@tschen Rechts zu Grunde zu legen (Binder-Wetter II,
1-$ 8; BeschluB des BGH IV ZB 33/51). Im deutschen Recht
ist aber die Sozialversicherung nichi identisch mit der-
sozialen Versorgungsversicherung, sondern nur eine Unter-
ar# von ihr.

'~ Es ist allerdings nicht zu veriennen, da3 die Um- -
stéllung der privaten Renten- und Pensionsversicherungs- - !
an#pruche im Verh#éltnis 10 5_1 eine ganz ungewthnliche
sd#iéle Hirte darstellt, weil sie den Rentnern, die in |
gller Hegel in keiner glinstigeren sozialen Lage sind, als 1
dié 3ozialversicherungsrentner, die zum grossen Teil aus :
eigenen lL.itteln geschaffene Altersversorgung zerstdrt:
Sié wird von den Betroffenen als ungerecht empiunden,
well im Gegensatz dazu die Sozialversicherungsrenten,
die Pensionen und Puhegeh#lier, die Unfall- und Paftpflicht-
renten (nach der 32. DVO/UmstC) sowié die Renten der Zu-.
satzversorgungsgnsta’ten und teilweise auch die der von -E
der bayrischen Versicherungskauaer verwalteten Anstalten
im Verh#ltnis 1 : 1 umgestellt worden sind. Diese unter-
schiedliche Rehandlung ist d:rin vegrindet, daB die Ren-
teﬁwersicherungen wirtschaftlich nur eine Art der Lebens-
vefsicherung'darstellen und daB der Gesetugeber sie des-
balb ia Interesse der Sicherung der neuen hﬁhrung recht-
lich den fapitallebensversicherungen und deu Sparkapital
gleéichgestellt hat (so auch IG BDerlin. in VAA Berlin 1951,
65). An diese zwingende gesetzliche Regelung ist die
Rechisprechung gevunden. Die in ihr 1iegen§e grosse so-
zigle Unbilligkeit zu beseitigen und die soziale Gerech-
tigkeit herbeizufiihren, ist a11e1n der Gesetzgeber berufen
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Er hat diese hufgabe auch erkannt und in dea XRenten-
aufbesserungstesetz vorn 11l. Juni 1951 zu ldsen versucht.

Da naclk den Sustellungen der Vilkrungsabteilung der Bank
Deutscher Lanﬁer 84 % der privaten Versicherungsrenten
nonatlich wen#ger als 50,-- LI betragen, ist durch die in
den Gesetz gefroffene Regelung, wonach die Renten bis zu
70,-- Rl in v#ller ilshe in D-iiark zu zahlén sind, fir die
weitaus Uiberwiegende .ehrzahl der rille in der Tat auch
die aufgezeigfe soziale Unbilliigkeit wieder beseitigt wor-
den. Es ist ailerdings nickt zu verkennen, dal das Cesetz
die entstandepen cozialen IZirten nicht restlos ausr#dumt,
da3 vielmehr guch nach seinem Irlase zahlreiche PHlle Ubrig
bleiben, in dencn die Derechtigten weit uagiinstiger gestellt
bleiben, als die Sosialversicherunssrentner. Ia Hinblick
auf die zwinc¢nde gesetzliciie Rezeluns ist die lechtspre-
chung aver ni¢ht in der Lage, diesen Jnbilligiceiten in der
Welise Rechnuné zu tragen, dais sie die privaten Nentenver-
sicherungen auf Grund ihres Versorgungscherakters der So-
zinlver31cher¢;b Cleicietellt.

5.. Intgegeni'der Ansicht des Kliigers ‘kann die Einbeziehung
des streitigea xersieberunnsverhultnlsses in ¢ie Sozlal-
versicherung auci nicat deait begrﬁndet werden, da8 es
durch seine Ausgestaltung im einzelnen, insbesondere durch
seine Ver&nﬁnfung ait einem Arbe. tsverhfltnis, vor allem
durch die axangsaitglledscha;t und die Feranziehung des
Arbeitgebers Zur Dinanzierung typische Wesensmerkmale der
Sozialversich#rung trage.

Die Verkalipfung des Versicherungsverhiltnisses mit
einem Arbeits+erhﬁltnia ist keineswegs ein Kennzeichen,
das nur der S¢zialversicherung eigen wire. Sie ist viel-
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_ mehn regelmiissig auch bei sllen Jerkvensionskassen-Ver-
81enerungen gerscben, die zwveifelsfrei ausserhald der
Sozialversicherung stehen. Die danit zusamaenhungende
Rengung, dal die Beltrige und Versicherungsleistungen
nicht auf fesie ILetriige festrelegt sind, sondern ent-~
spreciend dem Arbeitseinliommen gleiten, owmt ebentfalls
nicﬁ* nur in der Sozialversicherung, sondern in gleicher
Weiae auch bei den privaten Jeriipensionskassen vor (vgl
Rolke L 1949, 113: Riebesell VW 49, 182) SchlieBlich
macht auch der 8flentlich- oder privatrechtliche Zwang
zunm, AbschluB des Verslcherungovevtrages diesen noca nicht
zu elnem Sozialversicherungsverhaltnis, wie sich aus
§ 189 Ziff 1 VVG ergibt (vgl Trels YVersR 50, 51; Henrlch
ZHWR 110, 88).

Wenn der Kliger meint, da® gerade jener Zwang dem
. Veﬁsicherungsverhdltnls das entscheidende W7esensmerlkual
. der Sozlalversicherung gebe, so verkennt er, daB dex So-
zialverqicheruncspflicht ein ganz anderer Sinn und Zweck
zu .Grunde liegt, als dea awang, alt dea die Redakteure da- :
zu!veranlasst wurden, den von der Versorgungsanstalt ver-
mi#telﬁen Fensionsversicierungen zuzustiumen. /ie bereits
iniden angefiiirten Urteil ces erkenteunden Senats dargelegt
T ) is#, wird wit der Zozialversicherungssflicht bezwecit, die
Deydllkerungsklagsen, die der 3taat aus sozialen Crinden
alé sozialversicherungosbedirfy 1g ausleat der Sozialver-
sicherung zu unterwerfen. ijenm auch der sreis derjenigen,
denen der .Staat diese Firsorge zuwendet im Lsufe der
‘. Entwicklung der Sozialversicherung iuwer weiter gezogen
worden ist, so war er. doch imner gesetzlich genau umgrenzt
o unﬂ auf die Zugehdrlgkeit z)1 gang vestlimuten sozialen Ie-
'i o v&lherungsklassen beschrhn&t Der entscheidende Beweggrund.
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fir den Verbicﬂerun"szwang, den die Redakteure unter-
worfen wurden, Mar dagerea ein ganz enderer. Sie sollten
denit ! e;nesweds in den lreis éder uozialve*51cheanbsbe-
diirfti-cn einbeizogen werden, sondera wurden weit itber die
filr die Sozialﬁersich ruas aeBgebende Tinkoinaensgrenze
hinaus bis zZua &inem iscnaiseinliiowiien von 2.0C0 D zua Ab-
schluB3 der :ensﬁonsversicherungen veranlaesst, ua ihnen
nit der £ icLerskellaac ihrer fltersversorgung die aus
§ffentlichen Guinden erwvinschie Unebhiingigkeit gegeniber
den aeltun,sveﬂlegern zu gewihren. Damit kommt hier ve-
sonders augen;dlllg zu: Ausdruck, dail der Zwang zua Ab-
schlufi eirer . eJSlonsversicherung als ‘gsolcher noch nicht
die nogllrhneit gibt, das Ver51eherunnsverha1tnis in die !
5041alversichequnb einzubeaiehen.u

Der a041a1wers1ener¢nﬁerecutllche Charaiter des ver-
sicherungsverhiltaisses Zmna auch nicht daraus hergcleitet
werden, da. die hrbeitrcuer an dex Minanzierung der Ver-
sicherunbsleistun"betelligt sind; denn dies ist regeluifliig
bei den Ieruoen51onshussen und privaten Gefolgschaits-
Gruggenyers1cherun5en ebenfalls der rFall (vgl uundsehrelben
des QU vou l!- wErz 1939 ia Vﬁﬂ 3¢, 92).

4. Wie in dqm oben ange;ﬁhrten Urteil des erkennenden

Cenats dergelent ist, kdnnen Versicherungen, die wie hier,

von anderen als den eigentliclen Joszialversicherungstrigern "
durchgefiihrt w%rden,nur dann in die Jozialversicherung ’
einbesogen werden, wean cie ersatcweise Funltioaen der So-
zialversieherudg erfitllen. Dies ist nur der T'zll, wenn sie
sich avt boaiaiversichqrungsnflich ige erstreccien und

wena .ihre Brsatzfunation dedurch anerkennt lst, dal als-
dana eine uelreiung der Vers1cheruen von der Sogialversiche~
rungspflicht euntritt Diece Voraassetzungen sind bei dem
Versicherunguvqrhaltnis der Parteien - il Gegensatz zu den
in jenen Urtuvil enischiedenen Fall - nicht gegeben. Der
AbschluB der vén der Versorgungsanstalt der Deutschen ' _','
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wirde diese vieliehr durch den von der Versorgungsanstiali

'.tionen der Sozialversicherung, sondern gab lhnen lediglich

- gelegten GesetzeseJuuur;. In Lrwartung der anbestrebten
:fRe lunf 'vereinbe rte dic 1e1c sverslcherungsanstdlu fUur 3
’!Angestell te mit der Versorgunoskasse, daf fur dle uitglie- 3
'Hﬁder, die ‘bei’ hera¢¢seu'unb der Ver51chervn sgrenze ver81chei

fﬁﬁ*;ﬂestelltenversieqe:unﬂ eutrichtet ‘werden ‘sollten. it dem §
,f 7;Er1aus det '13. V0 gum hufbau der- aOaialver31eherung vom

7 17+ Janudr 1936 (qcm 1 25) weren dann ‘sber die Bestre-
.f?bungen,
.174gestmiufe verslcnﬂrungepfl1cht zZu befrelen, endgultig ge-
L f fseheLtert (vgl qull in’ Pfundtner-ﬂeubert LV 812’5 '85). |
Die in’ § 16 ‘dieser VO getrof ene Béstiumung, dad die Bei- g
”' trage ZuT - Angestelltenwer81eherung;*
~'"'nannten Vereinbarung in der Zei*
' f-bia ?1 Dezember 1995 nlcht gele
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belreiunn von der 1ngeste11ueaverslche“"ng. Soweit die
glieder der Versorgungsanstalt der Deutschen Presse o
aberhgupt der Angestelltenversicherungspflicht unterlagen,

vermi# telten Abschlu3 einer obligatorischern Pensionsver-
sicieiung nicht berihrt, so dad dsnn Leide Versiciieruags-
arten nebeneinander herliefen. Die obligatorische Pen-
sionsverlicherung ersetzte also nicht die Angestelltenr
ver81éheruﬁg der angestelltenver81crerungspflichtigeu ;
Redal ﬁeure und erfillte dsmit auch nicht ersatazweise Tunk- |

e1ne_gus #tzliche Versorgung. Die Versorgungsanstalt hatte
zwar in den Jahren nach 1928 versucht, -durch Gesetzesinde-
rang éine Befreiung 1lhrer iiitglieder von der éngestcllten:
versibhezungsgfllcht zZu erreichen, und diese Zestrebungen
fﬁhrtén auch zu einen entsorechenden, deii Reichstag vor-

vunbsblllunt_ﬁ wurdea, . eiusuuellea keine Beitrige. zur Aa~

d1e kltglieder der Versor u.nc anstalt von' der An-

die:auf &rund der ge-
/%8 ptenber 1928

worden waren, nicht
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~mehr nachentrichtet zu werden brauchen, stellte nur eine

Ubergangsregelung dar, die nichts deran dndert, da8 die P

. Bestrebungen def VYersorzungcanstalt, den von ihr vernittel- "

“ten Versicherunéen durch die Befreiung von der Angesiellten- )
.versicheruﬂgspfiicht den Charakter von #rsatzfunitionen der

. Sozialversicher@ng zuzuerkennen, gescheitert waren. Fiir den |

-’} Kl&ger selbst hat diese Ubergangsregelung iliberdies keine De- ih

deutung, weil er bei Abschlu3 der Versicherung unstreitig -

nicht der Sozialversicherungspflicht unterlag. A

' o . : R

Das Berufungsgerichi hat deshalb ait Recht die ilage “&f

abgewiesen.

Die-Kostenéﬁfschei&ung folgt =sus § 97 ZrO.

Dr. Canter. Dr. Drost  Dr. Haidinger
| Or. Fischer  Dr. Xuhn
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