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V erkündet am 13.November 1954 
Joda s ? J u s t i z a n g e s t e l l t e r  
a l s  Urkundsbeam ter der G e sc h ä fts ­
s t e l l e

063

I m  H a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem R e c h t s s t r e i t

d es Kaufmanns A lexander K 
A f l B j i p  Le

In h ab er d e r Firm a

iL ;* ' B e k lag ten  und R e v is io n s k lä g e r s , 

-  P ro z e s s b e v o llm ä c h tig te r% R ech tsan w alt Br,

Ai
■w> >a U i l i W g e g e n

den R ech tsan w alt B r«s R a u f m ^ s t r  <> Wr
a l s  V erw alte r im Konkurse über den Nachlaß des am 9* Sep­
tember  1953 v e rs to rb e n e n  H o lzg ro ß h än d lers  J o s e f  W 
in  Rai

K la g e r  und,R e v is io n sb e k la g te n .

-  P ro z e s s b e v o llm ä c h tig te r : rR ech tsan w alt Br

h a t  der I I . Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  au f d ie  münd­
l ic h e  V erhandlung vom '10* November 1954 u n te r  M itw irkung 
des S e n a ts p rä s id e n te n  Br» C an ter und d e r  B u n d e s r ic h te r  
B r. Selo^wsky, Br* B e ib ru ck ? B r, H a id in g e r und B r. Kuhn

f ü r  R echt e r k a n n t ! / J f V  y l /

lo ) .B ie  R e v is io n  des B ek lag ten  gegen das an V erkündungs- 
s t a t t  am 24» J u l i  1953 z u g e s te l l t e  U r t e i l  des 6 , 
Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e sg e r ic h ts  in  S tu t t g a r t  
w ird a u f  K osten  d es B ek lag ten  zurüclcgewiesen*

2 .)  B ie A n sc h lu ß re v is io n  des K läg ers w ird in so w e it zu­
rückgew iesen  « a l s e r  E r s ta t tu n g  d e ^ v o n  ihm an d ie
V olksbank in  g e z a h lte n

K o sten , gegen w elche d ie  K lage im e r s te n  R e ch ts­
zuge abgew iesen worden i s t ,  v e r la n g t*

3») Bas B e ru fu n g s u r te i l  w ird aufgehoben



a) in s o w e it5 a l s  es den A nspruch des K lag e rs  au f 
E r s ta t tu n g  von 4*000 DM n e b s t ICMj^jyyisen s e i t  
dem 12 = Ju n i 1952, d ie  e r  an  B i f l H H I ^  g e z a h lt  
haben w i l l ,  zurückgew iesen  h a t ,

b ) in s o w e it ,  a l s  das B e ru fu n g s u r te i l  Z in sen  f ü r  d ie  
V orauszahlung von 50=000 DM f ü r  d ie  Z e i t  vom 31»

' Mai 1952 b is  11, Ju n i 1952 ab e rk an n t h a t ,
c) in s o w e it , a l s  es  dem K läger w eniger a l s  10 $ Z in ­

sen  von 14-100 DM zu e rk an n t h a t ,
d) i h f l ^ e i t ,  a l s  das B e ru fu n g sg e r ic h t über d ie  Koste:

"  j h t e i l  des K lägers e n tsc h ie d e n

Zins% >vbh;'50.000,DM  f ü r  d ie  Z e i t  vom 31.- M a l'1952 
b fs^ äW ^ M n i 1952 sowie des w e ite re n  in sg esam t iO fo 
Z in le n V ö n  14-100 DM vom 12= Ju n i 1952 zu z a h le n  =

,) Im Umfange zu 3 a) und d ) des U r te i ls s p ru c h s  w ird 
, -die Sache zu r e rn e u te n  V erhandlung und E n tsche idung  

\ \ a ,n das B e ru fu n g sg e r ic h t zu rückverw iesen , dem auch d ie  
^ ^ E n ts c h e id u n g 'ü b e r  d ie  K0s te n  d e r  A n sch lu ß re v is io n

4=) Der B jk lag ;te  w ird <v e r u r t e i l t ,  an den K läger 1Ö $

ü b e r tra g e n  w ird .

Von H ech ts wegen



I* Der K läger i s t  nach E rlaß  a e s  B eru fungso r t e i l s  am 9» Sep­
tem ber 1953 v e rs to rb e n e  Ober se in e n  N achlass wurde du rch  B eschluß  
des A m tsg e rich ts  in  R a f m ^ p  vom 19- O ktober 1953 das Konkurs­
v e r fa h re n  e rö f fn e to  Der zum K onkursverw alte r b e s t e l l t e  R ech tsan ­
w a lt Dr* h a t  den R e c h t s s t r e i t  au f genommen*

IIc  Der v e rs to rb e n e  K läger (im  N achfolgenden w e ite r  a l s  K lä­
g e r  b e z e ic h n e t)  war H o lzhänd ler i n  ihm wurden 2*000 rm
F ich ten -T ahnenT F aserho lz  am 15» Mai 1952 von dem ihm bekannten  
H o lz h ä n d lp r 'B i^ ( B ( B |^  zum Kaufe angeboten* Der K läg e r nahm 
das Angebot an . d e r K om m anditist d e r  H olzhandlung
H. & CO. i s t ,  h a t t e  namens d ie s e r  Firm a durch  s c h r i f t ­
l ic h e n  V e rtra g  vom 16* Mai 1952 von dem B ek lag ten  2*000 rm Holz 
zu den in  dem V ertrag e  e n th a lte n e n  Bedingungen zum Pr e is e  von 
128.000 DM gekauft*  Der K au fp re is  war am 21* Mai 1952f ä l l i g .  Am 
23» Mai 1952 su ch te  B i ^ m j p  i n : B e g le itu n g  des B e k lag ten  und 
des V orstandsm itg liedes y t f t  d e r im e r s te n  R ech tszug  m itv e rk la g ­
te n  V olksbank L e ^ m ^  eGmbH den K läger in  R a f lH M H )  a u f , am 
m it ihm wegen Übernahme des H olzes zu verhandeln*  Was im e in z e l ­
nen b e i d ie s e r  B esprechung v e r e in b a r t  wurde, i s t  s t r e i t i g ,  in s ­
b eso n d e re , ob d er K läger in  den zw ischen dem B e k lag ten  und d er 
Firm a H. B i^H M H H fc & Go* ab g esch lo ssen en  K a u fv e r tra g  e in g e ­
t r e t e n  i s t*

In  d er Folge fanden  am 24. Mai,' 28. Mai und 5» Ju n i 1952 
B e s ic h tig u n g e n  des in  d e r  Gegend von la g e rn d en  H olzes,
das d er B ek lag te  an d ie  Firm a H- B i ^ H H R ^  & Go^Vt,erkauft h a t ­
t e ,  d u rc h -B e a u ftra g te  des K läg e rs  s ta t t* 'A u f  ß ru n ^v ^V ^-Ä esich ti- 
gungen vom 24. und 28. Mai 1952 s t e l l t e  d e r  K läger . f e ä t / ^ d a s s ' 
d ie s e s  Holz n ic h t  der Q u a l i tä t  des von ihm v o n B i^ B H B M ^  
g ek a u ften  H olzes en tsp rach ?  e r  konn te  s ic h  auch iKidh;t:'bavon
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überzeugen , daß 2«000 rm Holz vorhanden waren» Der B ek lag te  und 
d ie  V olksbank L e f l H ^  eG-mbH d rän g ten  au f Bezahlung» Am 29» Mai 
1932 kamen B i f H I  und 14B P wiederum zu dem K läger nach Ra- 

um wegen d e r  B ezahlung d es  H olzes vorzusprechen»  B e i 
d ie s e r  B esprechung kam es an diesem  Tage zu dem nach fo lgenden  
V ertrag es  ' '

Kauf v e r t ra g  J,

Im A nschluß an den b e r e i t s  m ündlich g esch lo ssen en  
L ie f e r v e r t r a g  vom 15» Mai 1932 w ird n ac h s te h en d e r  
s c h r i f t l i c h e r  K au fv e rtrag  g e sc h lo sse n :

, In h . A lex . 
Irm a J o s e f

D i^ F t e n a  A< _
v e rk a u f t  an d i e 

H olzhandlung,
2 .QQQ rm F ic h te n-T annen-Fa s e r  ho1z -

d e r K lassen  A l, A und etwa$ B zum P re is e  von DM 6 4 ,— 
je  rm. ^
Die L ie fe ru n g  h a t f r e i  B a d P z u  e r fo lg e n .
Für die. Anfuhr an den Bm pfangsplatz i s t  e ine  besondere 
V ere inbarung  g e tro ffe n »
D i e : L i e f e r f r i s t  i s t  au f  4 - 5  Wochen v e re in b a r t»
Das Holz i s t  b e r e i t s  b e s i c h t i g t  und übernommen und 
w ird 'zu .d em  a n g e fü h rte n  Z e itp u n k t p ü n k t l ic h s t  a n g e l ie -  
f e r io .F ü r  d i e r e ib u n g s lo se  Abwicklung g a r a n t i e r t  d ie  
V olksbank L e f l H I P  m it d e r  u n ten an g e fü h rte n  U n ter­
s c h r i f t  des H errn  D ire k to r  L flp .
Die Zahlung des K au fb e trag es i s t  b e i A bschluss des Ver­
t r a g e s  zu l e i s t e t

Der K äufers
J o s e f ___ _
Holzhandlun^
R a
gez,. U n te r s c h r if t

- Der Ve r k ä u f e r :
A iM H M i h<
Inh,. Ale

i S » » : : ; ...
gez» Im A uftrags 

. B a n k d ire k to r , Le

D er B ü - f  g
W 1; fr* * 1?"-?"*' w p.i.viiiV; pH»??

e «

Volksbank Xe'
i i i i iÄ is i iÄ i t»



Zu diesem  V e rtra g e  h a t  d e r  M ag er a u s g e fü h r t , d e r  Umstand , 
daß d ie  dem V e r tra g sa b sc h lu s s  vom 29« Mai 1952 vorangegangenen 
B es i  c h t i gungen e in  ihm unbe f r ied  igend es E rg eb n is  h ih s i  ch t 1 ie h  
Q u a l i tä t ,  Menge, Abf ü h r b e r e i t s e h a f t ,  L ie f e r z e i t  und B e ifu h r -  
k o s te n  des H olzes g e z e i t i g t  h ä t t e n ,  habe ih n  v e r a n l a s s t ,  nun­
mehr e in en  s c h r i f t l i c h e n  V e rtra g  a b z u s c h lie s s e n , d e r  .a l le s  e n t­
h i e l t ,  w orauf es ihm b e i dem K aufabschluß  im w e se n tlic h e n  ange­
kommen s e i  . Da d er B e k lag te  und d ie  V olksbank I e ® H ® a u f  V or- 
aus Zahlung d rä n g te n , habe e r  e in e  S ich eru n g  durch d ie  Volksbank 
l e l H H f e  v e r la n g t ,  in sb eso n d e re  auch deswegen, w e il  d ie  unge­
w öhnliche M itw irkung des B a n k d ire k to rs  b e i diesem  G eschäft'
in  ihm e in g e w is s e s  M iß trauen  erw eck t und e r  den E indruck  ge­
wonnen h ab e , es  komme dem B e k lag ten  und d er V olksbank B e® -'

w eniger a u f  d ie  ordnungsm ässige D urchführung des G esch äfts  
a l s  au f d ie  V orauszahlung des K aufgeldes an« Er s e i  d e r  A n sich t 
gewesen, dass s e in e  V orauszahlung des K a u fp re ise s  zu r Überwin­
dung e in e r  f in a n z ie l l e n  K rise  des B ek lag ten  d ien en  s o l l t e ,  woran 
d ie  Volksbank d ie  B ankverbindung des B e k la g te n , e in
e rh e b lic h e s  I n te r e s s e  g eh ab t habe . « *

Am 31« Mai 1952 h a t  d e r  K läger an den B e k la g te n 'e in e  Anzah­
lung von 50 ,000 DM g e l e i s t e t .  In  d e r  F o lg e z e it  kam es zw isch en N 
den P a r te ie n  wiederum wegen der Zahlung des B e s tk ä u fg e ld e s  von 
78.000 DM zu M e in u n g sv ersch ied en h e iten . Der K läger i s t  der An­
s i c h t ,  da,ss es  b e z ü g lic h  d er B ezahlung d ie s e s  B e trag es  am 6 , Ju ­
n i  1952 te le fo n is c h , zu  e in e r  V ere inbarung  m it dem B ek lag ten ,g e~  
kommen s e i .  An diesem  Tage h a b e ;e r  den Z ah lu n g sv o rsch lag , den 
d e r B ek lag te  ihm am Tage v o rh e r gem acht habe , angenommen. D ie - 
s e r  V orsch lag  g in g  d ah in , d ass  e r  am 6v J ^ n i  1952 e in en  B ar­
scheck über :Tp.000 DM dem B e k lag ten  übergebe und s ic h  u n te r  B e i-  
b rin g u n g .V in e r B an k g aran tie  v e r p f l i c h t e ,  von dem a lsd an n  v e r ­
b le ib en d e n  B e s t von 68 .000  DM 40,000 DM am 10. Ju n i 1952 und



w e ite re  28*000 DM am 15* Ju n i 1952 zu zahlen* Der B ek lag te  ha­
be d ie  von ihm b eh au p te te  E in igung  b e s tr i t te n .»  Der B ek lag te  ha­
be in  einem T e le fo n g esp räch , . das e r  am g le ic h e n  V orm ittage kurze 
Z e i t  nach dem e r s te n  T ele fo n g esp räch  g e fü h r t  habe , von ihm d ie  
Zahlung von 10*000 DM s o f o r t  und den gesam ten R e s tb e tra g  von 
6 8 *000 DM u n te r  B an k g aran tie  am 10» Ju n i 1952 v e r la n g t»  D ies 
ha.be e r  a b g e le h n t « Der B ek lag te  habe zwar noch am g le ic h e n  Ta­
ge durch se in e n  P ro z e ssb e v o llm ä c h tig te n  e rk lä re n  la s s e n ,  d ass  
e r  nunmehr b e r e i t  s e i ,  zu den Z ahlungsbedingungen, d ie  e r  s e lb s t  
gemacht habe , zu stehen* E r, d e r  K läg e r, s e i  jedoch  h ie r a u f  
n ic h t  mehr eingegangen* Der B ek lag te  habe ä a n n d a s  H olz an d er­
w e it ig  v e rk au ft*

Der B ek lag te  h a t  den;, ihm h ie rd u rc h  e n ts tan d e n en  Schaden 
e i n s c h l i e s s l i c h  N ebenkosten m it 14*100 DM b erech n e t^  e r  h a t  m it 
diesem  B etrag e  gegen d ie  Anzahlung von 50»000 DM a u fg e re c h n e t 
und den  R e s t von 35*900 DM dem K läger überw iesen*

- Der K läger w i l l  s e in e r s e i t s  durch  das V e r a l t e n  des Be­
k la g te n  e in en  Schaden von 12.000 DM e r l i t t e n  haben , da e r  das 
Holz an d ie  P a p ie r f a b r ik  zu einem P re is e  von 73 DM
je  rm w e ite rv e rk a u f t  habe* Er h a t  daher im e r s te n  R echtszuge |  
den A ntrag  g e s t e l l t ,  den B ek lag ten  und d ie  V olksbank 
eG-mbH a l s  G esam tschuldner zu v e r u r t e i l e n ,  an  ih n  d ie  r e s t l i c h e n  
14*100 DM aus der von ihm g e l e i s t e t e n  A nzahlung, m it denen d er 
B ek lag te  zu U nrecht au fg e re c h n e t habe , zu rü ck zu zah len . W eiter 
h a t  e r e in en  S c h a d e n e rs a tz a n s p ru c h  in  Höhe von 12*000 DM g e l­
tend gemacht* , ^

D ie B ek lag tem  des e r s te n  R ech tszuges haben um K lagabw ei­
sung gebeten^  s i e  haben a u s g e fü h r t, d e r  K läger s e i  i n  den Ver­
t r a g  zw ischen dem B ek lag ten  K ^ J ^ P  und B i ^ H M H I  & Oo. e in g e ­
tre te n *  Aus diesem  V ertrag e  s e i  hervorgegangen , w elche H olzsortefl



d e r  B ek lag te  zu l i e f e r n  g ehab t habe , näm lich  auch Holz der K las­
se Cc Es s e i  w e ite r  u n r ic h tig ;, daß d e r  B ek lag te  n ic h t  d ie
e r f o rd e r l ic h e n  H o lz v o rrä te  gehab t habe , um se in e  V e rp flic h tu n g e n  
aus dem K a u fv e r tra g  ordnungsm ässig  zu e r f ü l l e n .  D ie A nstände, 
d ie  der K lager wegen d er B e s c h a ffe n h e it  des H olzes gemacht h a­
b e , se ie n  von ihm nur erhoben w orden, um d ie  Zahlung des Kauf­
p r e is e s  h in a u sz u z ie h e n . Der V e r tra g  vom 29. Mai 1952 s e i  zwi­
schen den P a r te ie n  le d i g l i c h  g esch lo s sen worde n , ; um dem K läger 
d ie  Geld b e s ch a ffu n g  zu e r le ic h te rn *  Er habe g e h o f f t ,  m it H ilf e  
d ie s e s  V e rtra g e s  von d e r  P a p ie r f a b r ik  an d ie  e r  das
Holz w e ite rv e rk a u f t  h a t t e ,  e in e  V orauszahlung  zu e rh a lte n *

Das L an d g e rich t h a t  den B ek lag ten , zu r Zahlung von
14» 100 DM n e b s t 10 $  Z insen  s e i t  dem 12» J u l i  19*52 v e r u r t e i l t ,  
im .ü b rig en  d ie  K lage abgew iesen . Es f e t - ä u s g e f ü h r t ,  d e r  K lag- 
an sp ru ch , so w e it e r d ie se n  B e tra g  ü b h 'rä to ig e ? s e tz e  v o ra u s , daß 
es zu einem A bsch luss e in e s  K au fv e rtrag e s  /zw ischen den P a r te ie n  
gekommen s e i .D ie s  s e i  ab e r n ic h t  d e r P a l l  gewesen. Auch aus 
dem G esich tsp u n k t des V erschu ldens b ef/® r# i? ;agsabsch luß  s e i  e in  - 
Anspruch gegen den B eklag tem  n ich t-  g e g e S e h ^ ^ a  d e r  E in ig u n g s- 
mangel n ic h t  a u f  e in  V erschu lden  des B ejc jli^e ii oder s e in e s  V er­
t r e t e r s  zu rü ck zu fü h ren  s e i .  Aus dem g le ic h e n  Grunde s te h e  auch 
dem B ek lag ten  k e in  Anspruch au f S ch ad e n se rsa tz  gegenüber dem 
K läger zu . Der K läger könne daher ledig&i^fxi^äen R e s t der Anzah- 
lu n g  von I4 o l0 0  DM wegen u n g e re c h t!e r t ig te r^ Ä e re ic h e ru n g  von 
dem B ek lag ten  v e r la n g e n .

'S .

Gegen d ie s e s  U r t e i l  h a t  d e r  B e k lag te  B erufung e in ­
g e le g t .  Er h a t  a u s g e fü h r t ,  e in  K au fv e rtrag  s e i ' zw ischen den P a r ­
te ie n  s p ä te s te n s  am 29* Mai 1952 zustande- gekommen. D ie E rk lä ­
rungen d e r  P a r te ie n ,  wie s ie  in  dem K au fv e rtrag  vom 29. Mal 
1952 ih re n  H ied e rsch la g  gefunden h ä t te n ,  d eck ten  s ic h  en tgegen  ' 
aer Ansicht des L a n d g e ric h ts . Zwar habe H P  b e i  A bschluss d ie -
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se s  Ver;bräges a l s  V e r t r e te r  ohne V ertre tu n g sm ach t g e h a n d e lt , 
d e r  B ek lag te  habe jedoch d essen  E rk läru n g en  genehm igt und d ie ­
sen  V e rtra g  f ü r  d ie  v e r t r a g l ic h e n  B eziehungen zum K läger zur 
G rundlage gemacht»

Der K läger h a t  um Zurückw eisung d e r  B erufung  g eb e ten  und 
ii£ Wege der A nschlußberufung  b e a n tra g t,,  den B ek lag ten  zu v e r ­
u r t e i l e n  -yt. .. .

a) an ih n  4 »ÖOÖ B l n e b s t  10 $> Z insen  h ie ra u s  
s e i t '  1^„6 o1952 zu b ezah len ,

b) an ih n  10 $  Z insen  aus 50,000  DM fü r  d ie  
Z e it  vom 31°5»1952 b is  11«6„1952 zu b ez ah le n ,

c) ihm d ie  i n  d e r  e r s te n  In s ta n z  d ie s es Recht s s t r e i t s  
d e r  B ek lag ten  Z i f f  2 (V olksbank L e f lH Ü fe )  e r ­
wachsenen und von ihm zu e r s ta t te n d e n  K osten zu 
e rse tzen »

g; ;i E in  K au fv e rtrag  s e i  zw ischen den P a r te ie n ,  wie auch der
*' £ B ek lag te  annehme, am 29° Mai 1952 zu stan d e  gekommen■« B iesen
j* * V e rtrag  fe c h te  e r  jedoch wegen a r g l i s t i g e r  Täuschung und: I r r -

, .1 turns aß«. Der B e k lag te  habe ih n  g e täu sc h te  B iese  Täuschung e r -
yfjyyy.-' b l ic k e  e r  d a r in ,  daß der B ek lag te  von v o rn h e re in  n ic h t  g e w i l l t

! gewesen s e i ,  s e i n e r s e i t s  den V e rtrag  zu e r f ü l l e n * e r  habe ih n  -v
i. auch n ic h t  e r f ü l l e n  können, da e r  über Holz von d er v e re in b a rten

B e s c h a ffe n h e it ,  das e r  f r is tg e m ä s s  habe l i e f e r n  können, n ic h t  
i v e r fü g t  habe» W eiter habe ih n  d e r  V e r t r e te r  des B e k lag ten , der .
j B a n k d irek to r  b e i  A bschluß des V e rtra g e s  d a rü b e r g e täu sch t,
* daß e r  e in e  G a r a n t ie p f l ic h t  s e i te n s  d e r  ,V olksbank abgegeben
!\ habe , obwohl e r  w ußte, h ie rz u  n ic h t  b e r e c h t ig t  zu se in»  H ä tte  /
j  e r ,  d e r  K läg e r, d ie  U nw irksam keit des, G a ra n tie v e rsp re c h e n s  ge-
l1!' kann t und gewußt, daß der B e k lag te  deffiS*%ftrag .weder e r f ü l l e n  ;
I ' konnte, noch w o l l te ,  so h ä t te  e r  ih n  n ic h t  abgesch lossen»  Der
.f : y'-." ,y * --v " y  y y  "■y ,' /■' Y.' Y' y yy ; y ■ yyyyyv "Y.y.; YY ?y •'Yy-̂ v* yYY'V'y: Y . : - ' y  ■'■YY-' ' • ■
iE- B ek lag te  s e i  ihm d ah er zum E rs a tz  des V ertrau en sseh ad en s  v e r -
?',, p f l ic h te t ,»  , -
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Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie  B erufung una A nsch lussbe­
ru fu n g  zurückgew iesen , dem K läger jedoch nur 15 <f0 Z insen  s e i t  
K lag eZ u ste llu n g  zugesp rochen , H iergegen  h a t  d e r B ek lag te  Re­
v is io n  e in g e le g t , m it d e r '\e r  d ie  Abweisung d e r  Klage im v o lle n  
Umfange e r s t r e b te  Der K onkursverw alte r über den N achlaß des 
inzw ischen  v e rs to rb e n e n  K lägers h a t  um Zurückw eisung d e r  R ev i­
s io n  g eb e ten  und v e r f o lg t  s e i n e r s e i t s  im Jtege d er A n sch lu ss re ­
v is io n  dt© in  d e r B e ru fu n g s in s ta n z  g e lte n d  gem achten A nsprüche, 
so w eit däs B e ru fu n g sg e r ic h t zum N a c h te il  des v e rs to rb e n e n  K lä- 
g e rs  e rk an n t - ha t«  , \ '

Das U r t e i l  des L a n d g e r ic h ts , nach welchem d ie  K lage gei­
gen d ie  Volksbank im e r s te n  R echtszuge abgew iesen worden i s t ,  
i s t  r e c h t s k r ä f t ig e  , . 1 / ., ,.

B n tsche id u n g sg r Unde,?,

Io Das B e ru fu n g sg e r ic h t l ä ß t  es d a h i n g e s te l l t ,  ob zw ischen 
den P a r te ie n  schon vor dem 29* Mar 1952 v e r t r a g l ic h e  B e z ie ­
hungen b es tan d en  haben, in sb e so n d e re , ob der K läger b e i den Ver­
handlungen am 23* Mai 1952 in  den zw ischen d e r Firm a H. B i f l H t -  

& Co, m it dem B ek lag ten  am 16. Mai 1952 ab g esch lo ssen en  
V e rtra g  e in g e t r e te n  se i»  Durch den K au fv e rtrag  vom 29« Mai 1952 
s e i  aber in  jedem F a l l  e in e  V ereinbarung  über d ie  L ie fe ru n g  
von 2oOOÖ rm F ich ten -T an n en ^ F ase rh o lz  zu den in  diesem  V ertrag e  
n ie d e rg e le g te n  Bedingungen zw ischen den P a r te ie n  zu s tan d e  ge­
kommen, '

Den A usführungen des B e ru fu n g s g e r ic h ts , daß d ie  P a r te ie n  
am 29* Mai 1952 e in en  K au fv e rtrag  g e sc h lo sse n  haben, i s t  zuzu­
stim m en, Durch d ie se n  V e rtra g  w o llte n  d ie  P a r te ie n  etw aige b i s ­
h e r  g e t r o f f e n e , u n k la re , w id e rsp ru c h sv o lle  V ereinbarungen  a u f -
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heben und ih r e  R eeh tsbeziehungen  zu e in an d er au f  e in e  r e c h t l i c h  • 
e in d e u tig e  Grujl^^pge s te l le n »  Durch d ie se n  V e rtra g  s o l l t e  k l a r ­
g e s t e l l t  w erdeJ^P laß  d e r K läger K äufer und d e r B ek lag te  K ^ -

s; H olzes war* daß B i f l H I H ^ ,  d e r  zu n äch st
eprechungen am 15» Mai 1952 a l s  V erkäu fer 

Idem V e r tr a g s v e rh ä l tn is  m it "dem K läger au s -  
•le der B ek lag te  t r a t  und B i f l H H H ^  a l s  

c h ä f ts  e in e  P ro v is io n  von 2 , - -  DM je  im e r -

V erk äu fen
b e i den.m ündl 
a u f g e t r e te n  
sch ied  9 an ^  
V e rm it t le r  d e s '
h a l tb ^ ^ j l l t e »Auf d ie  am 15» Mai 1952 zw ischen dem K läger und

g e tro f fe n e n  V ereinbarungen  b e z ie h t  s ie h  d e r  e i n l e i ­
ten d e  S a tz  des K a u fv e r tra g e s1 vom 29» Mai 1 9 5 2 Vor a l le m 'a b e r  
übernahm d ie  V olksbank in  dem V ertrag e  vom 29» Mai 1952 d ie  Garan­
t i e  f ü r  d ie  re ib u n g s lo s e  ^btö ick lung  des zw ischen d e n ,P a r te ie n  
ab g e sch lo ssen e n ^ H o lz lie fe r tu ig sg e sch ä fte s«  In  diesem  V ertrag e  e in ig ­
te n  s ic h  d ie  P a r te ie n 'ü b e r  d ie ' Menge des von dem B e k lag ten  an 
den K läger zpi l i e f e r n d e n  Holzes,, über d essen  Q u a l i t ä t ,  in s b e -  
sond e re  -auch/über. d ie  G ü tek lassen  ( A l, A und etw as B ) ,  den Kauf­
p r e is  und d essen  F ä l l i g k e i t  und d ie  L i e f e r f r i s t . -  Daneben ü b er­
nahm d e r^ B ^ ^ d ire k 'to r  L ^ | ,  d e r  den V e rtrag  ,rim A u ftra g ” f ü r  den 
B e k l a g t e ^ 'J ^ l e r  z e ic h n e te , d ie  G aran tie  namens d er von ihm b e i 
d ie s e r  V ertrag sy e rh an d lu n g  g l e i c h f a l l s  v e r t r e te n e n  Volksbank • 

eGmbH, wie e r  durch se in e  U n te r s c h r i f t :  MDer B ürge: 
V olksbank D ir ,  L f l^ ” b e s t ä t i g t e ,  . in  dem v o rb eze ich n e -
te n  Umfange. " "

' D iesen  V e r tra g  h a t - L |p i 'a l s  V e r t r e te r  ohne ,V e r tre tu n g s ­
m acht sowohl i n  Bezug au f deh B ö c lag ten  a l s  auch in  Be­
zug a u f  d ie  .V olksbank % ^JB ||(^eG m b H  abgesch lossen»  Der Ver­
t r a g  war som it schwebend' unwirksam»: M it S c h r i f t s a t z  vom 11» 
F eb ru a r 1955 h a t  d e r  .P ro z e ssb e v o llm ä c h tig te  d e s  B ek lag ten  "aus­
d rü c k lic h  namens des B ek lag ten  .die .E r k lä r u n g , ;d ie ' L^pl
b e i d e r V erhandlung am ‘29». Mai 1952 m it H errn  (K lä­
g e r )  abgegeben h a t ,  genehm ig t” /  Dagegen h a t  d ie  V olksbank LefB-



eGmbH im S c h r i f t s a t z  vom 25« A ugust 1952 e r k l ä r t ,  d ie  K la­
ge gegen s i e  s e i  nach dem u n s t r e i t ig e n  S a c h v e rh a lt abzuw eisen.
Die U n te r s c h r i f t  von D ire k to r  u n te r  den am 29° Mai 1952
ab g esch lo ssen en  V erträg en  (K a u fv e rtra g  und Z u s a tz v e r tra g )  b in -  
de d ie  Bank gemäss § 24 CrenG n ich t«  S ie  h a t  daher b e a n tr a g t ,  
d ie  Klage gegen s ie  vorweg durch  T e i l u r t e i l  abzuw eisen . H ierd u rch  
kam e in d e u tig  zum A usdruck, daß d ie  Volksbank d ie  Genehmigung 
d e r E rk lä ru n g  ih r e s  V o rs ta n d sm itg lie d e s  b e z ü g lic h  des von
ihm im K au fv e rträg e  vom 29* Mai 1952 in  ihrem  Namen abgegebenen 
G a ra n tie v e rsp re c h e n s  v e rw e ig e rte«  Die V erw eigerung d er Geneh­
migung i s t  u n w id e r ru f lic h , da d e r  andere T e i l  G ew ißheit darüber 
haben muss, ob d e r  b is h e r  in  d e r  Schwebe b e f in d l ic h e  V e rtrag  
zu R ech t b e s te h t  oder n ic h t  (RGRK 10« A ufl zu § 177 Anm 2 ) .
Es i s t  daher schon aus diesem  Grunde u n b e a c h tl ic h , daß d ie  
V olksbank in  dem S c h r i f t s a t z  vom 8 « O ktober 1^52, ijachdem be­
r e i t s  der W iderru f e r f o lg t  w ar, s ic h  im gew issen  Umfange "be­
r e i t e r k l ä r t  h a t 11, das von V ertrag e  abgegebene G a ra n tie ­
v e rsp rec h en  zu genehm igen. *

Es i s t  som it davon auszugehen, daß d e r  B ek lag te  
d ie  E rk läru n g en  des; d ie  d ie s e r  im V e r tra g  vom 29° Mai
1952 abgegeben h a t t e ' genehm igt h a t ,  d ie  V olksbank dagegen d ie  
Genehmigung v e rw e ig e r te . - / . .

Die. A h sc h lu s s re v is io n  rü g t  in  e r s t e r  L in ie  d ie  V erle tzu n g- ■' i*{, " - ' '
des § 1i59tBGB durch  das B e ru fu n g sg e ric h t % s ie  f ü h r t  h ie r z u  au s ,< , > u "•*- - ' >
es s te h e ^ f e s t ,  daß d ie  Frage "der B an k b ü rg sch aft f ü r  den K läger
b e i A bschluss des K au fv e rtrag e s  vom 29° Mai 1952 aussch laggebend
gewesen s e i .  Die N ic h t ig k e i t  d e r  B an k b ü rg sch aft habe d ah e r d ie
N ic h t ig k e i t  d e s  ganzen V e r tra g e s  zu r Folge gehabte -

D iesen  A usführungen d e r  A n seh lu ß re v is iö n  i s t  zuzustim m en. . 
Np.ch § 139 BGB i s t  das ganze R e c h ts g e sc h ä f t n i c h t ig ,  wenn e in



T e il  des R e c h ts g e sc h ä f ts  n i c h t ig  i s t ,  es  s e i  denn, daß es auch 
ohne den n ic h t ig e n  T e il  vorgenommen s e in  würde. Ras B eru fungs­
g e r ic h t  h a t  s i c h  m it d e r P rüfung  d e r  F rag e , oh im v o rlieg e n d en  
R e c h t s s t r e i t  § 139 BGB zu r  Anwendung kom m e,nicht b e f a s s t .  Es 
h a t  dem zufolge, en tgegen  d er A n sich t d e r  R e v is io n , k e in e  F e s t-  
S te llu n g  d a rü b er g e tro J¥ e n , ob d ie  Übernahme d er G a ran tie  s e i ­
te n s  d e r  V olksbank, um e in e  so lc h e  h a n d e lt  es s ic h ,  f ü r  den 
Klage r  f ü r  den A bschluß des K au fv e rtrag e s  e n tsc h e id  end: gewe­
sen  s e i .  E ine Auslegung des P a r te iw i l le n s  kann jedoch  .aus dem 
v o rg e le g te n  K aufverträge  vom 29« Mai 1952 und dem v o rg e trag en en  
S a c h v e rh a lt ,  so w eit e r  u n s t r e i t i g  i s t ,  durch  das R e v is io n sg e ­
r i c h t  g e t ro f f e n  werden (v g l U r t .dverkoSen .1 s v . 24. November 
1951 im 1-M zu § 133 BGB A 2 ) . Sie” muß im S inne des K lägers 
e r fo lg e n . Um d ie  Anwendung des § 139 BGB zu r e c h t f e r t i g e n ,  
muß es s ic h  um m ehrere G esch äfte  h an d e ln , d ie  je  f ü r  s ic h  a ls  
e in  besonderes s e lb s tä n d ig e s  R e c h ts g e sc h ä f t in  B e tr a c h t  kommen 
könn ten , jedoch  durch den W illen  d e r  P a r te ie n  in sgesam t zu 
einem G e s c h ä f t . m ite in a n d e r  verbunden w erden, so daß nach der 
P a r t e i a b s ic h t  d ie  G ü l t ig k e i t  des e in en  R e c h ts g e s c h ä f ts  von der 4 
des anderen  abhängen s o l l .  Es kann durchaus e in e  M ehrheit von ■ 
w esensung le ichen  G eschäften  zu einem e in h e i t l i c h e n  G esch äft 
zusam m engefasst w erden. Es i s t  auch n ic h t  a u sg e sc h lo sse n , daß « 
an den R e ch tsg e sc h ä fte n  n ic h t  durchweg d ie s e lb e n  P ersonen  te il- -  
genommen haben. E in n u r o b je k tiv  gegebener Zusammenhang genügt? 
zw ischen den e in z e ln e n  G eschäften  n ic h t ,  auch e in  w i r t s c h a f t -  
l ie h e n  Zusammenhang a l l e i n  r e i c h t  h i e r f ü r  n ic h t  au s , v ie lm eh r 
müssen d ie  G esch äfte  m ite in a n d e r  r e c h t l i c h  V erbunden s e in .  Ob 
im E in z e l f a l l e  in  diesem  S inn  e in  e in h e i t l ic h e s 'R e c h ts g e s c h ä f t ;"  
v o r l i e g t , i s t  T a tfr^ g e  „und nur d u rc h 'E rm ittlu n g , des je w e ilig e n  *’ 
P a r te iw i l le n s  f e s t s t e l l b a r  (v g l U r t ,£ .  BGH'II ZR 160/53 vom 
13o O ktober 1954 „ /^ ic h t veröffentl'lVht^jiRGRK iO . A ufl zu § 139/ 
Anm 1 ) .  E in  s o lc h e r ; / r e c h t l ic h e r  Zusammenhang zw ischen ' dem -Kauf|
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und G a ra n tie v e r tr a g  i s t  im K au fv ertrag s vom 29« Mai 1952 gege­
ben« Nach dem W illen  der V e r tr a g s p a r te ie n  waren K au fv e rtrag  und ■ 
G arantieübernahm e durch  d ie  Bank r e c h t l i c h  v o n ein an d er abhäng ig , 
a lso  d er A bsch luss oder das B esteh en  des. e in en  V e rtra g e s  durch 
den A bschluss oder das B esteh en  des anderen  a u s d rü c k lic h  be­
d in g t  (RGZ 1O3 , 292 /2 9 B 7 )“ Es l i e g t  au f  d e r Hand, dass der 
K läger den K au fv e rtrag  vom 29« Mai 1952, in  welchem e r  s ic h  
zu r V o r le is tu n g  des K au fp re ise s  von 128«000 DM v e r p f l i c h t e t e  
und dazu noch gegenüber einem V erk äu fe r, m it welchem e r  nach 
seinem  u n b e s t r i t te n e n  V o rtrag e  das e r s t e  Mal in  g e s c h ä f t l ic h e  
B eziehungen t r a t ,  n iem als  g e sc h lo sse n  haben w ürde, wenn ihm d ie  
V olksbank n ic h t  d ie  G a ran tie  f ü r  'eine re ib u n g s lo se  Abwicklung 
des G e sc h ä f te s , d ie  n ic h ts  an d e re s  b e d e u te te , a l s  daß ihm d ie  
Bank d a fü r  e in s ta n d , daß d e r  B ek lag te  das von ihm g ek au fte  
Holz in  den v e re in b a r te n  G ü tek la ssen  auch t a t s ä c h l i c h  in  d e r  
v e re in b a r te n  F r i s t  l i e f e r t e ,  gegeben haben würde« Er h a t t e  
an d ie s e r  G arantieÜ bernahm e e in  um so g rö ß e re s  I n te r e s s e  a l s  
d ie  B e s ic h tig u n g  des H o lzes, so w eit s ie  ü b erh au p t vorgenommen 
werden k o n n te , n ic h t  zu  s e in e r  Z u fr ie d e n h e i t  h i n s i c h t l i c h  
Menge, Q u a l i tä t ,  L ie fe ru n g sm ö g lic h k e it zu dem f e s tg e s e t z te n  
Termin a u s g e fa l le n  war« Der B a n k d ire k to r  d e r b e i  diesem
V ertrag e  sowohl fü r  den B ek lag ten  K ^ | ^  a l s  auch fü r- d ie  Bank 
h a n d e lte ,  h a t  a l s  e r f a h re n e r  G eschäftsm ann d ie s e s  b e r e c h t ig te  
A nsinnen au f G arantieübernahm e auch v ö l l i g  v e rs ta n d e n , ihm 
s e lb s t  la g  sowohl im I n te r e s s e  des B ek lag ten  a l s  auch d e r Bank 
d a ran , das G esch äft u n te r  d e r  Bedingung d e r  V orauszahlung  des 
K a u fp re ise s  so s c h n e ll  wie m öglich  u n te r  Dach zu -b ringen*  D ies 
g eh t n ic h t  nur d a rau s  h e rv o r , daß e r -d ie . V ertrag sv e rh an d lu n g en  
s e lb s t  f ü h r te ,  sondern  auch auä dem /Um stände, daß dem K läger 
a u f  Grund e in e s  so lc h en  V e r tra g e s , der d ie  G a ra n tie  d e r  Bank 
e n t h i e l t ,  d ie  M ö g lich k e it gegeben werden s o l l t e ,  von d er P a p ie r ­
f a b r ik  B a a n  d ie  d e r  K läger das Holz 'w e ite rv e rk a u f t  
h a t t e ,  e in e  e rh e b lic h e  V orauszahlung  zu e r h a l te n ,  ̂ wodurch d e r 
K läger s e i n e r s e i t s  in  den S tand g e s e tz t  werden s o l l t e ,  s e in e r



Z a h lu n g sv e rp flic h tu n g  gegenüber dem B ek lag ten  nachzu-
kommen, Bas I n te r e s s e  d e r B an k -h ie ran  e r h e l l t  w e ite r  d a ra u s , 
daß h f l )  wenige Tage nach Abschluß des V ertrag es  b e i d e r Pa­

p i e r f a b r i k  a n f r a g te ,  ob der K läger e in e  V orauszahlung e r h a l ­
te n  h ab e , Waren som it K auf- und G a ra n tie v e r tra g  d e r a r t i g  m it­
e in an d er v e rk o p p e lt ,  daß der A bschluß des e in en  V e r tra g e s  r e c h t ­
l i c h  durch  den Abschluß des anderen  b e d in g t w ar, so s ind  d ie  
V orausse tzungen  des § 1 3 9  BGB gegeben. M it d e r U nw irksam keit 
d e r G arantieübernahm e wurde d er gesam te K au fv e rtrag  n ic h t ig .
Es i s t  r e c h t l i c h  b e d e u tu n g s lo s , daß das G a ra n tie v e rsp re c h e n  
n ic h t  n i c h t ig ,  sondern  unwirksam geworden i s t ,  da § 139 BGB 
auch au f so lch e  G eschäfte  Anwendung f in d e t ,  deren  W irksam keit 
von e in e r  Genehmigung abhängt (RGRK 10. A ufl zu § 139 BGB Anm r). 
Aus d ie s e r  D ic h t ig k e i t  des ganzen V e rtrag es  vom 29» Mai 1952 
f o l g t ,  d ass  dem K läger der Anspruch a u f  Rückzahlung d e r g e l e i ­
s te te n  Anzahlung von 50,000 BM, so w eit s ie  vo r K lagerhebung 
noch n ic h t  e r f o lg t  w ar, näm lich  in  Hohe von 14»1Ö0 BM zu s teh t«

Sow eit d e r B ek lag te  e inen  S ch ad en se rsa tzan sp ru ch  g e lte n d  
m acht, der s e in e  G rundlage in  einem rech tsw irk sam en , b e s te h e n ­
den K au fv erträg e  h a t ,  i s t  auch f ü r  ih n  wegen P eh lens e in e s  
rech tsw irk saraen  V e rtra g e s  k e in  Raum. B ie R e v is io n  des B ek lag ten  
war daher zurückzuw eisen»

I I 0 B ei d ie s e r  R e ch ts lag e  e r ü b r ig t  s ic h  e in e  Prüfung d e r  Aus­
führungen  d e r A n sc h lu s s re v is io n , so w eit s ie  s ic h  au f d ie  An­
fech tu n g  des V e rtra g e s  wegen a r g l i s t i g e r  Täuschung des B ek lag­
te n  oder wegen I r r tu m s  des K läg e rs  b e i  A bschluss des V e rtrag es  
b e z ieh e n , Ba der V e rtrag  vom 29» Mai 1952 nach § 1 3 9  BGB n ic h ­
t i g  i s t ,  so e n t f ä l l t  e in e .A n fech tu n g  d ie s e s  n ic h t  .bestehenden  , 
V e r tra g e s . Bagegen i s t  den A usführungen d e r  Anschluß s r e v is io n  
d a r in  b e iz u p f i ic h te n ,  d ass  d e r K läger auch b e i einem n ic h t ig e n  
V ertrag e  e in en  Anspruch a u f  E rs a tz  des Schadens h a t ,  d e r  ihm



d a d u rc h /e n ts ta n d e n  i s t ,  daß e r  au f  d ie  G ü l t ig k e i t  des V er- - 
t r ä g e s  v e r t r a u t e ,  s o fe rn  dem B ek lag ten  b e i  V ertrag sa b sch lu ß  
e in  V erschu lden  -  cu lp a  in  con trahendo  -  zu r L as t f ä l l t  
(BGHZ 6 , 330 /5 3 5 7 j U r t .d .  BGH v , 16, März 1954 -  I  ZR 255/52 -  
im N achschlagew erk d» BGH z. § 276 BGB Fa 3 = L-M z § 276 a Pa 
3$ -Urt .do BGH v.  17* März 1954 -  I I  ZR 248/55 -  im N achschlage­
werk d . BGH z § 276 BGB Pa 4)»

Es war daher zu n äch s t zu p rü fe n , ob dem B ek lag ten  b e i  V er­
tra g sa b sc h lu ß ' e in  V erschu lden  zuzurechnen  i s tp  Der B ek lag te  
h a t \b e i  A bschluß des V e rtra g e s  n ic h t  m itg e w irk t. Der V e rtrag  
i s t  fü r  ih n  von L p p  a l s  V e r t r e te r  ohne V ertre tu n g sm ach t abge­
sc h lo sse n  worden. H ätte  I ^ ;  w ie e r  durch  se in e  U n te r s c h r i f t  
im V ertrag e  vom 29? Mai 1952 zum Ausdruck g e b ra c h t h a t ,  den 
V e rtrag  w irk lic h  "im A u fträ g e *1 des B ek lag ten  g e s c h lo ss e n , so 
wäre e r  a ls  s e in  E r fü l lu n g s g e h i l f e  im Sinne d e s  § 278 BGB an­
zusehen und der B ek lag te  würde f ü r  e in  e tw aig es V erschu lden  
des U tm  h a f te n .  Es i s t  u n e rh e b lic h , ob das V erschu lden  dem 
G e sc h ä f tsh e rrn  s e lb s t  oder dem E r fü llu n g s g e h il fe n  zu r L ast 
f ä l l t ,  d essen  e r  s ic h  b e i d e r V ertrag sv e rh an d lu n g  b e d ie n te  
( U r t . d . BGH v . ' l 6 . März 1954 -  I  ZR 255/52 -  im L-M aaO ), Bas 
g le ic h e  muß ab e r auch dann g e l te n ,  wenn d er G e sc h ä f tsh e rr , 
wie im v o r lie g e n d e n  R e c h ts s Ja re it^  d ie  von seinem  V e r t r e te r  
ohne V ertretd iigsm Sbht g e tro f fe n e n  V ereinbarungen  genehm igt. Es 
i s t  w e i te r  'z ü ;p ru fe n , ob L ^ P ,  indem e r  d ie  I n te r e s s e n  des Be­
k la g te n  b e i V e rtrag sa b sch lu ß  wahrnähm, h ie r b e i  s ic h  e in e s  den 
K läger schäd igenden  V e rh a lte n s  sc h u ld ig  gemacht h a t ,  fü r  w elches 
d e r B e k lag te  e in s te h e n  muß. Wenn auch g ru n d s ä tz l ic h  davon ausg e­
gangen werden kann, daß es einem V ertrag sg eg n e r n ic h t  o b l ie g t ,  
d e r  an d eren  P a r te i-R e c h ts b e le h ru n g e n , zu. e r t e i l e n ,  so i s t  d ie s  
b e i d e r  Lage des v o r lie g e n d e n  R e c h t s s t r e i t s  jed o ch  zu b e jah en ,
L m u ß t e  a l s  V e r t r e te r  des B ek lag ten  d e r  e in e  V oraus­
zah lung  e in e s  so e rh e b lic h e n  B e tra g e s  von 128,000 DM v e r la n g te ,  
d ie  d e r K läger nur gegen S ic h e rh e i t  zu zah len  b e r e i t  w ar, ih n



d arü b er a u fk lä re n , daß das G a ran tiev e rsp rec h en  d er Volksbank 
durch  se in e  U n te r s c h r i f t  a l l e i n  noch n ic h t  r e c h t s g ü l t i g  w ar,
Es war se in e  P f l ic h t; , :  da e r ;n i c h t  n u r d ie  V erhandlungen fü r  d ie  
Bank, sondern  auch f ü r  den B ek lag ten  K ^ | ^  f ü h r te ,  den K läger 
über Umstande a u fz u k lä re n , d ie  zur V e re ite lu n g  des V e r tra g s ­
w erkes g e e ig n e t waren und daher f ü r  d ie  E n tsch ließ u n g  des K lä­
g e rs  von w e s e n tl ic h e r  Bedeutung s-ein konnten  (Urt.d.BGH v . 17» 
März, 195,$ " I I  ZR 248/53 -  aaO)» B iese  V e rp f lic h tu n g  h a t  14 P  
a l s  V e r t r e te r  des B ek lag ten  v e r l e t z t e  Es kann keinem Z w eife l 
u n te r l ie g e n ,d a ß  der K läger s ic h  n iem als  b e i  der gegebenen 
Sachlage b e r e i t e r k l ä r t  haben würde, den K au fp re is  im v o rau s zu 
za h le n , wenn ihm n ic h t  d ie  V olksbank d ie  re ib u n g s lo se  Abwick­
lung  des L ie fe ru n g s v e r trä g e s  g a r a n t i e r t  h ä t t e .  1 ^ 9 ,  d e r durch 
d ie  G arantieübernähm e s e i t e n s  d e r  V olksbank den K läger h ie rz u  
v e r a n la s s te  und nur so a l s  V e r t r e te r  des B ek lag ten  K u ^ ^ ^  den 
V ertrag sa b sch lu ß  b e i dem K läger d u rc h se tz e n  k o n n te , mußte ih n  da 
au f h in w e isen , daß d ie  G arantieübernahm e d e r  V olksbank dann un­
wirksam  s e i ,  wenn d ie  Bank d ie  von ihm ohne au sre ich en d e  V er­
tre tu n g sm ach t d e r  Bank übernommene G a ra n tie  n ic h t  genehmigen 
würde» Ba X 9 P  d ie s  w ußte, mußte e r  den  K läger in  s e in e r  E igen-, 
s c h a f t  a l s  V e r t r e te r  des B ek lag ten  d a ra u f  aufmerksam machen, 
daß d ie  S ic h e r h e i t ,  d ie  d e r  K läger durch  das G a ra n tie v e rsp r 'e -  , 
chen zu e r h a l te n  g la u b te  und au f Grund deren  e r  e i n e . Anzahlung' 
von 50*000 BM auch ta t s ä c h l i c h  g e l e i s t e t  h a t ,  zum indest zur ; 
Z e it  des V e rtra g sa b sc h lu s se s ,, n ic h t  gegeben w ar. Er d u r f te  d e n / '  
K läger n ic h t  in  den Glauben v e r s e tz e n , e r  könne den K au fv e rtrag  
m it ihm a l s  V e r t r e te r  des B ek lag ten  a b s c h lie ß e n  und den Kau f -  : 
p r e i s  vo r L ie fe ru n g  d e r  Ware an den B ek lag ten  b ez ah le n , da e r 
in  s e in e r  E ig e n s c h a f t a l s  V e r t r e te r  d e r Bank f ü r  d ie s e  d ie  Haf­
tu n g  fü r  re ib u n g s lo s e  Abwicklung des G esch äfts  übernahm» In  dent 
V erschw eigen d e r  I 4 |P  bekannten  T a tsach e , daß d ie  G a ra n tie ü b e r-  
nahme m it A bschluß des V e rtra g e s  noch n ic h t  rech tsw irk sam  wurde, 
v e r l e t z t e  L 9fc f a h r l ä s s ig  d ie  I n te i^ s e n  des K läg e rs , d e r im Ver­
tra u e n , daß d er B a n k d ire k to r  19 P  a l s  V e r t r e te r  des B ek lag ten



d ie  V ertrag sv e rh an d lu n g en  so fü h re n  würde, wie e r ,  d e r  K läg e r, 
es nach Treu und Glaüben im G esch äftsv  e rk eh r  e rw arten  d u r f te ,  
den K a u fv e r tra g  m it dem B ek lag ten  ab sch lo ß .

I I I .  Der K läger h a t  in  d e r  B e ru fu n g s in s tan z  den Schaden, der 
ihm im V ertrau en  a u f  e in en  r e c h ts g ü l t ig e n  Abschluß d es  V e r tra ­
ges vom 29u Mai 1952 e rw a c h s e n ^ g t ,  dahingehend s u b s t a n t i i e r t ,  
daß e r  e in en  Schaden e r l i t t e n  haTbe, indem e r  dem H o lzh än d ler 

e in e  P ro v is io n  von j | , — DM je  rm g e z a h l t ,  f e r n e r  
f ü r  d ie  D urchführung des .G eschäfts , e in en  B a n k k re d it in  Anspruch 
genommen habe, wodufch ihm Z in s v e r lu s te  e n ts ta n d e n  s e ie n  und 
e r s c h l ie ß l ic h  im V ertrau en  a u f  d ie  R e c h ts g ü l t ig k e i t  d es  Kauf­
v e r t r a g e s  Klage gegen d ie  V olksbank wegen d e r  von ih r  übernom­
menen G a ra n tie h a f tu n g  a n g e s t r e n g t .h a b e » M it d ie s e r  K lage s e i  e r  
r e c h t s k r ä f t i g  angew iesen  'worden* Br habe d e r  Bank K osten e r ­
s t  a t  t e h ;; müssen

Was .zunächst den A nspruch a u f  E rs ta t tu n g  d e r  von ihm ge­
z a h lte n  K osten , d ie  der V olksbank e n ts ta n d e n  w aren, a n b e t r i f f t ,  
so i s t  d ie s e r  Anspruch unbegründet und daher von dem B ek lag ten  
aus dem G esich tsp u n k t d e s  V ertrau en ssch ad en s  n ic h t  zu e r s e tz e n .

Wenn schon der K läger b e i  A bschluß-des V e rtra g e s  n ic h t-  
wußte, daß nach den V o rs c h r if te n  des G en o ssen se h a ftsg e se tz e s  
e in e  G en o ssen sch aft n ic h t  von einem V o rs tan d sm itg lied  a l l e i n  
r e c h ts v e r b in d l ic h  v e r t r e t e n  werden kann ( § 2 5  GenG), so mußte 
d er m it d e r  P rozeßführung  gegen d ie  G eno ssen sch aft von 'ihm  b e- - 
t r a u te  Anwalt ih n  h ie r a u f  h inw eisen» S e in  P rozessb ev o llm äch ­
t i g t e r  d u r f te  nu r dann d ie  Klage- gegen s ie  e in re ic h e n , wenn d e r 
K läger t r o t z  e in e s  H inw eises h ie r a u f  d a ra u f  b e s ta n d . Hat s e in  
P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r  ih n  h ie rü b e r  a u f g e k lä r t ,  so kann der Be­
k la g te  m it R echt in  Gemäßheit des § 254 Abs 1 BGB e in  eigenes. ;' 
V erschu lden  des K läg e rs , das b e i E n tsteh u n g  des Schadens m it­
g ew irk t h a t ,  g e lte n d  machen, und zwar in  dem Ausmaße, daß der



Schaden n ic h t  nu r vorwiegend von dem K läger v e ru r s a c h t  wor­
den i s t 5 sondern  a l l e i n  au f  dessen  V erschu lden  zu rü ck g e fü h rt < 
werden muss* H at d e r  P ro z e ssb e v o llm ä c h tig te  d ie  Bestimmung 
des G e n o ssen sc h a ftsg e se tz e s  ü b erseh en , so kann d e r  B e k lag te  g 
s ic h  g l e i c h f a l l s  au f § 254 BGB. b e ru fe n , da d e r K läger f ü r  e in  < 
V erschu lden  s e in e s  P ro z e ssb e v o llm ä c h tig te n , d essen  e r s ic h  a ls  
E r fü l lu n g s g e h i l f e  im S inne des § 278 BGB b e d ie n te , e in s te h e n  :ä 
muß, Es b e s te h t  E in m ü tig k e it in  R ech tsprechung  und S c h r if t tu m  ' 
d a rü b e r , daß § 278 BGB, o b g le ich  se in e  en tsp rech en d e  Anwen­
dung nur in  § 254 Abs 2 BGB ausgesp rochen  i s t ,  n ic h t  nur in  
den B ä llen  des § 254 Abs 2 anzuwenden i s t , . s o n d e r n  auch au f 
das V erschu lden  b e i d e r E n tstehung  des Schadens, a lso  au f  § 254 
Abs 1 BGB( BGHZ 1, 248 /2497? RG-RK z § 254 Anm 5) »" i s t  d ah e r 
d ie  Erhebung d e r . K l  age gegen d ie  V olksbank und d ie  m it ih r e r  
D urchführung en ts tan d e n en  K osten a u f  V erschu lden  des K läg e rs  
oder s e in e s  P ro z e ssb e v o llm ä c h tig te n  zu rü ck zu fü h ren , so war 
d ie s e r  dem K läger.e rw achsene Schaden n ic h t  dadurch  e n ts ta n d e n , 
daß e r au f den  A bsch luss d e s : V ertrag es  vom 29» Mai 1952 v e r ­
t r a u t e ,  sondern  a u f  Grund e igenen  V erschu ldens o d er V erschuldens 
s e in e s  E rfü llu n g s g e h ilfe n »  In  b e id en  B ä lle n  muß d er K läger da^ ‘ 
f ü r ‘e in steh en »  In so w e it war daher d ie  A n sch lu ß re v is io n  zu rück­
zuweisen* ,

D er5K läger h a t  im e r s te n  R ech tszug  a u s g e fü h r t ,  daß e r  
zu r V orauszahlung d e r  am 31* Mai 1952 g e z a h lte n  50,000 DM einen 
B an k k red it habe in  A nspruch ,nehmen m üssen, d e r  z u r  dam aligen 
Z e i t  nur gegen Z insen  und P ro v is io n  von in sg esam t 10 # zu e r ­
h a l t e n  gewesen se i»  D ies h a t  d e r B e k lag te  n ic h t  s u b s t a n t i i e r t  
b e s t r i t t e n »  Da der K läger im V ertrau en  a u f d  as Zustandekommen 
des G esch äfts  den K re d it  in  Anspruch genommen hat,- h ia r f ü r  aber 
d e r B ek lag te  aus V erschu lden  b e i V e r tra g s a b s c h lu ß : in  Verbindung;* 
m it § 278 BGB e in z u s te h e n  hat., so h a t  d e r 'B e k la g te  ihm d ie se n  
Schaden zu. e r s e tz e n .  Der S ch ad en ersa tz  wegen V erschu ldens b e i 
V e rtra g sa b sc h lu ß  s e t z t  k e in en  Verzug d e r  e r s a t z p f l i c h t ig e n  P ar-



t e i  v o ra u s o Der Z in san sp ru ch  des K lägers in  Höhe von 10 $  i s t  
daher g e r e c h t f e r t ig t*  und zwar f ü r  d ie  Z eitspanne*  in  d e r d e r 
K läger im V ertrau en  au f  den V e rtra g sa b sc h lu ß  den B a n k k re d it 
in  Anspruch genommen hat«, Der K läger h a t  e in e  Anzahlung von 
50o000 DM dem B ek lag ten  am 31. Mai 1952 g e l e i s t e t*  e r  h a t  un­
s t r e i t i g  von d ie s e r  Anzahlung e in en  B e tra g  von 35»900 DM am 
11* J un i  1952 z u rü c k e rh a lte n , daher s te h e n  ihm 10 % Z insen  von 
50*000 DM f ü r  d ie  Z e i t  vom 51«» Mai 1952 b is  11» J u n i (:1952 und 
vom 12c Ju n i 1952 ab 10 $ von 14.100 DM zu«, Da das B eru fu n g s- 
g e r ic h t  ihm nur 5 $  Z ihäen s e i t  K la g z u s te llu n g  zugesprochen  h a t  
so w a r .in s o w e it das B e ru fu n g s u r te i l  aufzuheben und d e r  Anschluß 
r e v is io n  s ta t tz u g e b e n . ■

Der K läg e r h a t  a u s g e fü h r t ,  daß e r m it dem H o lzh än d le r 
B i f H H H I ^ ?  im V ertrau en  a u f  das Zustandekommen des G esch äfts  
m it dem B e k la g te n , e in e  P ro v is io n  von 2 ,— DM je  rm, in s g e ­
samt 4 «>000 DM, v e r e in b a r t  h ab e . Der B ek lag te  habe "d ie se  ge­
sc h u ld e te  bezw g e z a h lte  P ro v is io n ” zu e rs ta tte n « , Dagegen h a t  
der B ek lag te  d ie  Zahlung d e r  P ro v is io n  b e s t r i t t e n  ebenso wife 
d ie  V e rp f lic h tu n g  des K lä g e rs , B i f l H H H F e i n e  P ro v is io n  z u l  
z a h le n . H ie rü b er h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t k e in e  F e s ts te l lu n g e n  
g e t ro f f e n .  Das B e ru fu n g sg e r ic h t wird p rüf en m üssen,ob B i f l P ? '

e in  Anspruch a u f  P ro v is io n  z u s te h te Kommt es zu r V ern e i­
nung, so w ird es w e i te r  p rü fe n  m üssen, ob der K läger d ie  P ro ­
v is io n  schon an g e z a h lt  h a t  und es ihm n ic h t  mög­
l i c h  i s t ,  s i e  von M t|^ B B P ^ ,,^ ü rü c k z u e rh a lte n p  Das B eru fungs­
u r t e i l  war dahen aiSm in s o w e it äufzuheben und d ie  Sache in s o -  
w e it zu r K lärung  des S a c h v e rh a lts  an das B e ru fu n g sg e r ic h t zu-- ' 
rückzuverW eiäen? •

ipisip
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. i;^Bs Jw ar daher gemäss dem U r t e i l s  Spruch zu e n tsc h e id e n .
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Die Kos te n e n tsc h e id a n g  b e z ü g lic h  der R ev is io n  b e ru h t 
a u f  § 97 ZPO» P ie  K o sten en tsch e id u n g  wegen der A n sch lu ß rev i­
s io n  : war? da d ie se  noch n ic h t  in  ihrem  v o lle n  Umfange e n ts c h e i­
d u n g s re if  i s t ?  dem B e ru fu n g sg e ric h t zu ü b e r la s s e n .

P r ,  G anter P r , Selowsky . D r, D elbrück
.B r. H a id in g er D r0 Kuhn
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