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Interzonales Wihrungsrecht; BGBG3 Art. 7 ff - Enteignung

Die iiber einen bestimmbten Reichsmarkbetrag lallende Pen-
gionsverpflichiung einer ostzonelen Aktiengeselleschaft,
die schon im Zeitpunki der Wahrungsspaliung Westvermdgen
besal und deren Enteignung schon vor dem 20. Juni 1948 ‘
(¥dhrungsstichiag) éngeordneﬁ, aber erst nach diesem felt-—
punkt vollzogen worden ist, ist ohne Rileksicht auf den
Wohneitz des Gldvbigers von dem Augenblick ab, in dem die
Juristieche Person in der Sowjetzone erloschen ist, in
Dii~-West zu erfiillen.

BGH, Urt. v. 19. Pebruar 1959 - II ZR 22/58
OLG Koln
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o Der ﬁlager waf Generaldlrektor dar Akclengese11~¥f5f
‘Schaib Stchsische Werke (ASW); dle 1brﬁn 3itz in D-

hatte and,deren alle:rlger Gese]lscndf Ger das Land. Sach~
sen vur7‘ﬁr war bei der Ruhege naloskasse d@s‘Deutscho :
Br&arkohlﬂn-iadvstrJ"—Verelns 1n ﬁallu ’D“B?'V) ver51c'erb“

'1934 belgelegtoAHacn an31cht dea :
019 ASW in Zi:f 3@

1946 duf elost und 1“ , )
und 1Qr seitdef c1ne m;u_el meh zur’Verluguno‘standen
:De” Kliger behsupte we%“er, ' ‘
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- Einreden goltend vemacnt° Dle ASw sei’ L_,at entei gnet,worg

-

-den. Ihv. Verndge en sei vislaehr aui Grund Hauptvers sgmlun 155
beschlusses {vom 19, Janua; 1949) als Canzes auf das IwudA'
,Sacnsen ubertrdUﬂn wordena.Tleses hafie wub § 25% Abs. 2,
';§ 240 ADS. 3 aktG fir dxe cnu1d°n der ASW. D gher Tnne '
udas Wesbvernoren der &S# nicht solus 1nd1~ 1? Anspruch

Agenommcn werden° henme man. aber an9 daﬁ dle ASW vbr der.

Inteigmmg der _

_Augvst 1949 - entelgnet wo“d n sei 4ﬁ35§;§i§jwm Bun~
‘.desgebwct nicht .fortbesta dea, da &1e U anne
'-gerwngen Wert ﬁmnabu hatuen, der auBor Jedem Vnrhaltnlq.5”

_—'das war im.

T pur einen

" zu den Schulgen der A w s»ebe, und QLQ Ak‘len vor. der dnt-f

ferden _
_ ﬁérn uoerhaunm,udann sel d;c AS” zvr 7ah3ung nur-”
Tgegeﬂ Abtre ung der An&prvaL des: Klaecrs g gon die ' 

,D*BRIV Ve”pllloﬁoet 1m iibrigen kdane der klagar nvr ’ahfi
1ung Wﬁ Dﬂ—O\u VOﬂlanﬂmﬁ, da’er seinen ”ohngluz 1n der

'_now;]etzonA habé und der:ins“rvch dcn dne AQ# «ewahrle

Asbeu ‘nabe, in’ der Sowjetzone zu ef:hllen elo Da.ale ASY. .
1hr g sumtes in dor Sowget?one beleg neuzv wogor v&rlo*eng
flhabe aud ihr Westve xa gcr_ ZUr Deckvng der pchuldenﬁnlcnt _:
‘ﬁﬂ“”eluhe kbnn: dem K13 ge* kreine st d11s ser: volle B-tr'ff~"
;vuerkannu wa rdeﬁ° ‘J« ’ | i)

Das Land“ellcrt het dia. Beklagtp varuf%ellu, an o
dea Klag@r 231, 600 Dm4ﬂest Zug um Zug ge b%retung selqer
;Apupﬁuch dieser Hohe geﬁen ale ‘DEBRIV auf e:ffbel einem
Wast tdeutschen. Banklnstlmu ur dev Kla»er eihzurluhtendes

§Q8p~rrkonto zu “ah¢eno

ﬁur die Bnklaﬂue hat gegen dleses Urb611'Bevufung
"ewnvnlegto Das Beru*undﬂaer¢cht hat. d1e Beklague zur Zah-
) 1unﬁ von 21 600 uM-Ost Verur ellL d1e &ug—um—uug—varur
.tel vng bclbphalten und ale Lalstunp oder Vollaoweckung



davon abhingig 5enacnt da? dle frloraerllche aev1senrhchb—v*ﬁ
liche Genehn:gung bzige bvach - wird ' S

HMit der Re v;31on verfoltu der Xiizer seinen ﬁaunt—
anirag weiter, wihrend die oeklagbe um /uZuckwelsung aer
.va1swon fbae en h?un' e ~ : ’

rlcht ha.lt afese. Entséheldungf fur olnaepa«'es ‘hat abef in

'Uberelnsblmmung it dieser Enbscheméung auch selnerselts"
enommen, daB d;eiVermogensubertraguag vom 19° Januar'

11949 als Rnchtsgeqch t unW1rksam sel und elnelln erk

;]e t.z:one b;.tr.:.cbenen F‘lektriritauavnoerne?men se" en :L'




Laufe des Jshres 1948 in'Vélkseigentuﬁ tiberfithrt worden.,
Die Dewische Wirtschafitskommission habe in ihrem Schreibén
vom 30. Dezember 1948 in einem vor dem Landgericht in Jeq%
zig anhingig gewordenen Rechtsstreit erklirt, daj_dle ASY
iﬁfqlge Ubergangs in Volkseigentum anichit mehr besﬁehéa Der
Pfleger des westlichen AS?—Vefmﬁgens habe in %ertp“pierbé{
re;nigungSVerfahran behauptgt, die ASW Sei bereits am
1. Juni 1948 ente:gnﬂt und volkselgener Betrieb ge¢es=a;=-
das Land Sachsen splpgele nur .eine burgc“llch~vechtllcha';
Qechtsnachfolse vor, um auf das in moscdoutschlagd hefind-
liche Vormo en der ASW Anspruch neaen 2w kdnnen dle
Urkunde vom 19 Jmpuar 1949 sei nur-zu’ Tarnzwecken eP“lCh—
-bet ‘worden.. Aux diese Behauptungen babe sich das Tend .
'Sachsen nlcrt erklédrc. Der Vorsnnzcnde der %ertpaplerbe—-
relrlbun"skcmme* habg dem Land: Sachsen d"s ervahnbe ucnreL{
ben der Deutschen 'JruSCﬂ&LtSkomm18310H und w01ber voréﬂ—ff
halcen' ézf die Urxunde von 19 Januar 1949 zu einer Z°l :
errlchtet yorden sei, 4u der oeréltq c-1le offeﬁtllcneﬁ

'una p; ivaten &»vrglevarsorgung stellan 1n vo]zselgene:

ABBu“leG, anu zwar d1e ASW 1n d»n ﬁnerélebezx‘x 084 Lm¥ff
gehandﬁ]t He vesen seleno “Er nabe das Land- Sachsen avfﬂe~5fr
 f0rQevt, ich rler”u und daruber AN urkla*cn, ob und aus
Vwelcaem Grunde es sich weigere, Vernlndxlckhalten dbr AS%
troté der. byhaupteten Drlvarrechtllchon Soz;allslerung _
Zu. erful"len° Das Jand oachsen hvbe 3edocr'$ ch Zu dleser uﬁ
 1age:ke1ne urcialung abceéeben, es habo aacm:ale An1a1h°~’
»jverplgichtungen der ASW nlcdt erfﬁlltu Aus élledum Lolgey
j;azBudas Vermawep derfAQJ be: :ab chlus des Vnrtreges“vom::ﬁ?
?19°,Januar 1949 berelté entelﬂnet oder aarch elnen soni~
‘fsflnen h0h310110h°n Elngrlff in Volkselventnm.ubg;fuhrt
Tgawesen'sel und daf der‘Vercrag aur eing in ﬁlfkl’CﬂPelt Vm
,allegendcﬁEnto1gnung hane vordecken sollen; ‘

. Dle'Ahaahme, daB ale ASW durch staatl:chen Zwang
c:tng” ff im.d nlc})"' durch Gesell chafl,ernoscn]uﬁ ‘;071:&11—-



siert worden sei, ist ausfﬁééhtégﬁﬁhdeh”hiéht zu beanstan=
den. Eine Sozialisierung im'Ver%régswége setzt den Jber~",,
gang der Schulden voraus (§'253 Abs. 2, § 240 Abs. 3 AktG)
Diese gesetzliche Folge kann nich$ abbedangen *vevden° Da~.ﬁf
her war eine Are139e1]ung des Landes Sachsen von den ocnul—.
den der ASW ohne einen hoheltllchen /wangaclngrlff avsge— |
schlossen. Dieser Zingriff kann nicht auf den Haftungs- .
ausschluB beschriinkt gewesen und erst im Zusammenhang mltfll
'dem Vertrag vom 19.. Januar 1949 vorgpnommen worden seln
Er muB v1°1mehr zeiullch fruher 1lcgen und SlCh auf das
Vermbgen ‘der ASY erSureckt haben, wenn dle ASW, wie dlevl;
Deuwtsche ertschaftskomn1ssion 1n ihrom SchreWben vom'
30, Dezember 1948 erqurt hat, 1nfolge Lborgangs 1n Volks—
elguntum nlcht mehr bestanﬂ. " '

Lane Akblenﬁesellsoha;t, dle 1hr9n Sltz in der Sow»
aeuzone hatte, dor - 1hr Vermogen dvrch HOneltsakt verloren;x
hat und dzher im Gebiet der So:aetzone ﬁrloschen 1Su, be~15f
stehtulm‘Bundesgenlet fort, wenn sie hner Varmogen b=—.fi‘f
sitZta'Das ‘war, glelchV1e1 wann dle ASW entslgnet worden.
ist, der “ell denn sie besaB 1m Bundesgeblem Umspannn*'
DaB diese Vermdzensstiicke nur einen gbrlngen Wert hatten,
Ger auBer jedem Verhathls 20 1hren Schulden s»eht,j-sb '
unevheollchﬁ Denn auch gerlnges, auBer halb der‘ ohelusg
walt des Jntelgnenden belegenes Vermogen muﬂ Wegenzaer
terrltorlal ueschrenkuen ﬂ1V£ung von ﬂohal_smaﬁnahmﬂ‘




2.) Der Anspruch des Kligers war suf Zahlung von = -
Reichsmark gerichtet. Die Wehrung, in der dexr Anspruch
begriindet worden ist, besteht nicht mehr. An die Stelle
‘der Reichsmark ist am Wohnsitz des Kligers die DH-0st
uné am Ort des der ASW verbliebenen Vermdgens die Dil-West -
getreten. Es fragt sich daher, ob die Klqg~;ordcrung auf
DIi-0st oder Di-~West ger;chte¢ igt.

Kierfiir ist es unmrhebl1ca, duw 4JV Ruhegoxalts—
kasse der DEBRIV der Plg“ntllchc ?enswons50ﬁaldaor war,.
daf diese Kasse ihren Slt n fialle hatte und daB die Be-

‘xlagte nur die Gewdhr. i

.hur d;e &dﬂ]uﬂg”n der DEBRIV rbef—
nommen hat. Denn der Anspruch des. Klagers gegenitber. der
fBeklagtcn ist seit untstehun» dieser Vofaase sbzungen V0111g
selbstaadlg und nlcht anoers als eine elgene Pen51ousver—
pflichtung der joklagten zu; behandeln. . '

Bs kann auch nicht éntscheidend~séin5 was der-Kli-
ger zu seinem Unterhali an seinem in der Sowjetzone gele-
genen Wohnsitz gebraucht hat, édann es genht ridht un 2inen
unbezifferten Un% serhal tsanspruch, sondern um cine Forde—
rung, Gie auf Zaklung eines fest versinbarten Geldbetra
ges. gerlch et ist (vgl BGEZ 5, 302, 309 ©f

8]

_ Da sich die Frage, in welcher ¥ihrung die Schuld’
des Beklagten zu zahlen ist; durch awe wa hrungssoa tung
ergeben hat, ist die Entscheidung nach denjemigen Ver-
hilinissen zu treffen, die fir das geltend gemachie Schuld-
verhdltnis am 20, Juni 1948 maBgebend waren (BGHZ 1, 109,
‘113 5, 3027 510; NJW 1952» 540; Raape, lnuernutwpaleq
“rlvaurechb, i, Aufl., ;o 507/8 ¥artin HOLET, Dss Int T 3
ﬂnauloﬂale ?rlvatweont Deutscnlands, 3e nu_lo S 93) '

SRR Ii'rvon ausgehend hat das Jerufun sgerlcnu sowonl
_"dle‘Bel g nnelb des del ASW verb1ieoenea Vormogar'sS wie
- den qypoi ethchen ParLwa1l3°n in Betrach® ﬁezogeno Un~-




ter dem hypotheiischen Pér%eiwillen hat es in ﬁbefeinstimg
mung mit BGH HJW 1952, 540; BGHZ 7, 231, 235 nicht die Er-
mittlung mutmaBlicher subjektiver Vorstellungen der Pap
‘teien, sondern eine verniinftige. Inmeresserabwagvng

rein objektiver Cruqdlage verstanden. Es meint, kelncr ,
dleser ueqlChtSQunkt” Tihre im vorllegenden Fall zur an—-“
wendung deés: Wanrungsreehts der Bundesrepubllk. HlnrelChBﬁﬁ
de Anhaltspunkue dafiir, - daB die Asw bereits im. Zeltpunkt

der wabrungsspaltung entelgnet gewspen selen, ‘hdtoen bﬁcﬂ
nicht ergeben.. Der SHMAD Befehl Kr. 64 vom 21, ﬁal 1948

habe nur eine Grundlagﬁ fur Bntelgnungen goschaffen nicht
aber solche heroelg°zuhrvo Dazu habe ‘es vielmehr auch’ 1n fﬁ"
der SowgatZOﬂe eines fovmlosen Vollzugsakts bedurfLo au
ihm sei es unzwelfelhaft -rgendwann gekommeno_Es stehe S
aber nicht fest, ob er nlcht °rst 1m Aascnluﬁ an den Ver-' |
trag vom 19, Januar 1949 vorgenommeﬂ worden sei. Dle_‘

oben unter 1) w1cdsrgepebenep Le51chtspunkte relchoen .
nicht eus. ilm die dberzeugung Zu vcrmlttoln, daB die Gc~
sellschaft- berelts vor der Waa*ungsspaltuag vollstanalg
enteignet woraen und erloscnen sei. Denkbar Svlg daﬁ def
Gcschaftsoeufleb der. ASY schon vorher in Vo]kveﬂgentum
Uberfilhrt, dle Rccntspersonllchkelt aber bewuft oelbeha]—
ten worden sei, um die Betei 11gung an der 1-(}.-
- aufrechtzu«rbaltcn. Zur Zeit der _;‘v‘t‘"nrungs?
spaltung ‘habe die nSW‘nocq Aeln e”heollcﬂ s_‘eSyvermogen
Vbesessem Die Aktien an der 1_ | '
schieden hi erfiir aus. Diese Gesellscnaft sei 6rsafnac_
der WahrungSSpdltung entemgnet worden und nab
’Sepiember 1948 ihren Sitz von. :;_ ‘

w nn auch cle T-G

,konnten doch dle der ASW gehorenden g )
nicht schon 2u dnnsem zaltpunkt als neouvermoﬁlfy ige=
se‘"len werden, da sie bis zur Enteignung der 1‘-



— an d ren Sl'bZ be]o en gewesen seien und auf
das ¥Westvermdgen dieser Gesellschaft zur Bowtimﬁung des -
”6hru4gssbﬂtuts des Klageanspruchs nicht zuriickgegangen
werden durfe. Als VWestvermdgen der ASW im Zeitpunkt der
¥ahrungsspaltung kimen daher bloB die Umspanner in Be-
tracht. Sie hidvten jedoch nur einen geringen Wert, der
im Verhiltnis zu dem frﬁherﬁn Vermogen der ASW so unbe-—
‘deutend sei, da3 das Vorhandensein der im Bundesgebiet
befindlichen Pransformatoren keine uusrelchende Grund—>.
lage dafir biete, das f&hrunvsrccht der BUnd@STCpubllk aui}
den Klapeansprach anzuwendene : ’

.d"’,

Ist dle ASW aaf Grund des SEAD Ba:fehlp ﬁr, 64'iﬁ3 ,
AVolksei zentum uoerfuh“t wo"den, 50 wel damlb der RebhtS—;.
trager des Gesallschdftsvermogen s fir g: 2S Geblat aev
Sowjetzons vernichtet. Das 3erufu nEse erichi hat durchaus
Recht, daB eine gntevgquﬂ S0 1&nge '
als sie bloB angeordnets un ' doch nicht durchgefuhrt ist
(BGHZ 23, 333). Soweit es der Ansicht ist, es fehle an |
der Vollziehung einer En%eigﬁungSanordnan, ‘kann ihm aber
nicht gefolg% werden. Denn, wean es auf Grund des Sﬂgn-
Befehls Nr. 64 zur Uberféinrung des Betriebes in Volks- -
eigentum gekommen ist, so ist dieser Befehl angewerdct vnd

nicht VOll&OgOH ist,

demit die cdurch ihn angeordnete wtelgnLna VOlTZOPeﬂ vor—.
den. Dam}» var der Rﬁchtstrarer des Gesellgchaftsvermd—

- gens fiir dasAGeolet der Sowautvone ver 41cnt§L Llnes we1— 
“beren Vollzugsa?ts bedurfte es nicht., Da eine Jurirtlsehe
1E§ngn_nicht'o me- Vermdgen ;ortbbstehea hann (vgln BGH .
ﬁM'1958"154 19599 81)9 konnte @nde*evselts der Rechoq
orager des Geuellschaftsvermob ens nlcht uber cessen nt~
felgnung aufrech ernalten werden, Das ﬁerufungqgerﬂchc hau'f
daher auch darin nicht Rech»,{aas dle Rechbspersonllc nkeit’
der. Seklagten fiber dle Jberluhrung des- Betrleoes in Yolks—
eigenium “hinsus Lortbestandev nabe und erst 1m AnschluB

an den V;ruraé vom 19, Januar 1949 vernichtet worden sein



'x;;ldifﬂ’

ksnnte . Da aber un&eklart geblleben 1st, ob die Aow vor
od&r erst nach der ﬁanrungssnaltung in Volksei g*nbum uber~*"-

Piihrt worden ist, muj mlt bexden'mogllchkeluen ger bhnet
weldenb '

Ist die ASW schon vor dem 20 Juni 1948 in Volks-
eigentum iberiihrt norden, so wvrde zur aelt der Vahrunga—'
'spaluung an 1hrem sat ungsmaﬁlger Sluzn der zugl°1ch ae;'__,,;
Erfullunbsort e, r, der Schuldner des.&lagers nwcht siehr f,*'”;“
bestanden und der Ori des e1ngetragenen Gesellschafts—f
°1tzes diese Elgenschaft und seine: Funktlonen verloren
gehubt haben. Waren aber im Ze:tnunkt der Wahrungsspa
tung ‘alle Be21ehungen des ochuldverhdltnlsses zu*b” gden
ferloschen vnd ha Lte dle ASw nlcnt blof 1n Drcsden
im ganzen Gebiet der Sowgetzone z0 bestehen aufgehorb
kanﬂ der - ehemall e Gesellschafuss1tz nicht dle Wahrung.
bestlmmen, 1n der die Schuld gerenuber dem KTager ;orban 
FAVE erlulTen war, HlerLar k n _nur noch das im Bundesge01et
bel;geﬂe, enuelgaunn»;rex gybllebnne Vermogen 1n Betracht,
'deascntwegen die. dem Klager vernfllcnte e Rechtsperson 1m; o
-Bunde&&ebweb foruhesteht Dle Asw hat zZwar. in Ger. Bundes-;j';[f
repuollk aelnen QluZ, wewl“ﬂle Vernlchtung des sabzvngs—:"
maﬁlren Sluzes nlch automatlsch.zur oltﬁverlagerung fuhrt
und ‘ ’
der T n ) i LG 0

“*1envesellscnaft genort (le“;dao Senausu e
Janvar 1959 - II ZR. 215/57,f )_ Das lSu aber fﬁr dle.ﬂénf;::g¥
frungs;rage unerhebllcn, da in. dem ent elgnvngsfre b1ieben

ewl'vom429

in der Sow;etzone lorthestanden, so
Pen31onsschuld g@genuber dem Klager in Hﬁ—Osc zu zahlenﬁ,f,



gewcseq selnn Das haute 81ch ober Tlt 60* Ve n1chtun5 derf
Rechtsperson 1n der SONJebZOLG gedndert. Zur Zeit der wane
4rung390a]tvng hatte die ASW in den Umsnrannern bereits
MVestvermogeno Dieses sachliche Subsirat hat grunds“tzllch
Akelny s lbstuldagc recnfliche Bedeutulg, aber, wie sich 1m
Pall der Vewnlchtun elnes Rccntst ers am Gabellqchaxts—
gitz zelgt, Jeben erhﬂltende Krafto Dles 'nggnscn9ft ’
,wohnL dem an sich unselbs? andlgen, enuelgnunvsfféi blei-
;benden Teil desg Gvsellqchaxtqvnrmdgeps innes :1e war be- -
rclts im Augenn’1ck d er ﬁahrungsqpaltvng vornardnn,

ldonn Sie EuBert 1hre {raft unabhanglg davon, ob - elne
,Jurlstluche ?erson mit Sitz in dexr gowgbtvone von den
dortigen Machthubern vor oder nach dem 2C. Juni 1948 ve?—
'nichtet wurde. ESAhandelt sich um eine aud gesnb icherie,
Mygrborgen ruhende; latente Wirkung eines Teils des. Ge-.

K

sellschaftsvermbgens, die zwar erst mit der am Gesell-

schaftssitz durch staztlichen wangseingriff herbei ige—
‘fuhrten Veruichtung des Rechtstrigers eintr Ltt,:a ber so
IStark;ist,'daS sie den Rechbstriger Fir das el’olgnbugan"
_freivgeb;igpehe:wermog 1 am Leubr ernsilt, und 1103, oh-
'ﬁohl die 5uriéfische Ferson inren 3itz ersatzlos einge-
blBt hat und jede deutsche Aktiengesellschaft cinen inlin-
dischen $itz heben muf. (vgl"§ 16 4bs. 3 Fr. 1 AktG,
RG 107, 94, 97; BGUZ 19, 102, 105). Wegen der latenten
”1rkung des in der 3unansremuo‘¢k bajegeaen Verwogers |
einer ancvwgrete ostdeun tscben “dcntwpe son war bei _
einer. gchon vor dem «ahxuﬂgssﬁnckﬁag angeordneten, aber
ret danacq voﬁ*aogenen nﬁuOLgnang *n &u~ennlxck der
dﬁ“ur”sspwluuﬂg dersaWQﬂ‘Anknao¢unb uhﬁkb an ga {”ah—-

grungsrecht_der Bundesr epuolmk vorhpna~ a¢€ Wenn uip
Enteignung zu dieser Zelt bereiis voll?ouwn w T Deﬂ'~

Unterschied beider Félle be estent le cdiglich danxn, dad
die JufxotluCﬂe rerson am 20.. Juni 1948 in dem elpeL_[
Falle nur rioch in der Bundesreopudblik und in aem andere



Folle noch in oe*den Leﬁ&en Deu;mphianns beSu'rd Jas 3 t ﬁ;
2in Unterschied, der exn ,abWﬂlununde Beu“"ezluna e ;Qi~’j
die Zeit recbtzortl 1n der dxe ‘Reehts pmrsop dber die S
Suhfhﬂ ssoaltanﬂ n;naus no»n 1n beldyn f*llen Dcutschlandsjf
ex15u10rte. Da dle ASW 1m anaesgebie" ;1n von -der wah*
runssspuluuag unaohhng;g %ereﬂdes, 1aoenteo Subs rat.be—-

sar, &as;éia am qeben'nrh*elb 80 -ig¥ d i s i dle fcn—"”:é

uosung aes Wanrungsoroolems geclgnetmr UmsL nd Dlv Tra- ,
ge, ob eine bercits vor der Wahrungsupeltung in dcr uowj *“}
zone enteignete und in Wesideubschland fortbe SueheLde i
Rechtsperson Dhi-0st oder D-West zu zahlen hat, hahgu
nicht von der Grode des ¢ ntewgnun,uxmel ynbllcbenen Vof—?'*4
ndgens sb. Fir eine jﬁr: stische FPerson, deren Lnuelgnqng; o
bereits vor der %éhrungsspaluung~an.pordaet,‘uber ersé{ﬁ:«f
nach dem 20. Juni 1948 vo!l7o gon Mo“ﬁﬂﬂ ist; kanﬂ.nichﬁéfﬁQ 
anderes gelben, ‘ Lo SR PR

3.) Unbe: ech*lnu 1si gﬂe AnOLCQt Qe* Bekla#aen, Ll
sie konne nicht ¥oll, sonderan nur zu den Betrag dev Klage~ .-
forderung vervrtezlu verden, der 310P erﬁlbt, wern aus -

aem der Ge°ellsc a;t verb11ebenen Ve“mogen alle Glauolﬂer

antelllg befr:nalgb werden° Denn dle Vorvruelluné durcv'
den ProzeBﬁchter hargt nlcht von aer Boltrenbbarkelt der
Forderung abo- ' R | ‘

) Auf die Rev1s1on deu.Klagers war daher das 1andi;
geric 1lchn Ur e¢1 wieder herzustellen. . L N



Bei der auf § 91 Z20 beruh nd Kostageftpcheidung@
war zu deriicksichtigen, dal das~Luuage iek t'im Uﬂtﬁlluunau@

nicht iiber die vor 1hm cnustcr&enen, 05
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