
BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

Verkünde! am

7 . März 1968 
H e i l ,

J u s t  i z h a u p ts e k r e tä r  
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h t s s t r e i t

ZR_18/66 URTEIL

des Kaufmanns H erb e rt G o > ^ H H H l

K läg ers  und R e v is io n s k lä g e r s ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt Br»

gegen

den Kaufmann K arl Eugen H o
S t r o

~ P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te : R ech tsan w älte  B r.
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Der IIo  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 7, März 1968 u n te r  M itw ir­
kung d e r  B u n d e s r ic h te r  D r, Kuhn, B r, N ö rr, B ie se c k e ,
B r, Schulze und F leck

fü r  R echt e rk a n n t:

D ie R ev is io n  gegen das am 18 . November 1965 
v erk ü n d e te  U r t e i l  des 6 . Z iv i l s e n a ts  des 
Ö b e r la n d e sg e r ic h ts  D ü sse ld o rf  w ird  a u f  K osten  
des K lägers zurückgew iesen .

Von R echts v/egen

T a tb e s ta n d :

Der K läger war In h ab er a l l e r  G e s c h ä f ts a n te i le  d e r  
GoB B  & Sohn GmbH, Der B ek lag te  h a t  d ie s e  G e sc h ä f ts ­
a n t e i l e  erw orben, e r  s e t z t  das Unternehm en u n te r  Weg­
la s su n g  des g e s e l l s c h a f t l i c h e n  Z u sa tzes  a l s  B in z e ih a n d e ls ­
firm a ( G o f l B Ü B  & Sohn) f o r t .  Nach den h ie rü b e r  v o r­
lie g e n d e n  Abreden s o l l t e  d e r  K läger z u r  Deckung e in e s  
f ü r  den 31° Dezember 1955 e r re c h n e te n  V e r lu s te s  von 
1 0 ,5 6 7 ,1 1  BM herangezogen w erden. Zur T ilg u n g  d ie s e s  Ver­
lu s t e s  s o l l t e n  d ie  Eingänge a u f  a c h t a b g e s c h r ie b e n e , n äh e r  
b e z e ic h n e te  Forderungen über zusammen 91° 568,60 BM verwen­
d e t w erden; etwa d a rü b e r  h in a u s re ic h e n d e  E ingänge a u f  d ie ­
se  Forderungen s o l l t e n  dem K läg er a u s g e z a h lt  w erden.

Der K läg er war noch b is  zum 30, Ju n i 1958 im Ge­
s c h ä f t  des B ek lag ten  a l s  P ro k u r is t  t ä t i g .  Er bekam h i e r ­
f ü r  G eh a lt, Außerdem l e i s t e t e  ihm d e r  B ek lag te  V orauszah­
lungen  a u f  d ie  von den a c h t Schu ldnern  e rw a r te te n  G elde ingän­
g e .
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Der B ek lag te  r i c h t e t e  f ü r  d ie  Abrechnung m it dem 
K läger e in  Konto e in ,  das a l s  S ta f f e lk o n to k o r r e n t  ge­
fü h r t  w urde. E r b e l a s t e t e  den K läger m it dem V e r lu s t  von 
10.567*11 DM, den b e r e i t s  erw ähnten V o rau szah lu n g en , so ­
wie m it K osten , d ie  e r  z u r  E rlangung von (D i t  e in  und f ü r  
V ollstreckungsm aßnahm en gegen d ie  a c h t S ch u ld n e r  a u f ­
wandte und m it 7 1 /2  i» Z in sen ,

Das L an d g e rich t h o l te  e in  G u tach ten  d a rü b e r  e i n ,  
v/elche F orderung  dem K läger gegen den B ek lag ten  z u s te h e . 
Der G u tac h te r  (D r. S ch n e id e r)  kam zu einem  A nspruch von
4 3 .9 5 2 ,0 1  DM,

Der K läg e r, d e r  zu n äch st 1 9 * io i,5 6  DM e in g e k la g t  
h a t t e ,  f o r d e r te  nunmehr 43«»952,01 DM,

Außerdem b ean sp ru ch te  e r  2 B e träg e  von 5 * 000 ,— DM 
und 1 .6 0 0 .— »
und v e r la n g te  demgemäß, den B ek lag ten  z u r  
Zahlung von 5 0 ,5 5 2 ,0 1  DM
zu v e r u r t e i l e n .

Hach E r s ta t tu n g  des G utach tens {m it S ch re ib e n  vom 
13« A p ril  1962) m achte d e r  B ek lag te  e in e  neue Berechnung 
f ü r  den 31* März 1962 a u f ,  d ie  zugunsten  des K läg e rs  e in en  
Saldo von 9*758,10 DM e rg ab . Er z a h l te  d ie s e n  B e trag  dem 
K läger am 24« Mai 1962,

Bei ihm gingen  d r e i  w e i te r e ,  dem K läg er gebührende 
Zahlungen von zusammen 13*561,03 DM e in .  E r f ü h r te  d ie s e  
B e träge  an  den K läger ab .

D ie s e r  e rm äß ig te  d a ra u fh in  den g e l te n d  gem achten 
B e trag  (von 5 0 .552 ,01  DM) um 13*561,03 DM,
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Am 13. J u n i 1962 t r a t  d e r  B ek lag te  d ie  F orderungen  
gegen d ie  a c h t S ch u ld n e r, so w eit s i e  noch o f fe n  w aren , an 
den K läger ab.,

Bas L an d g e rich t w ies d ie  K lage ab«

Mit d e r  B erufung v e r f o lg te  d e r  K läg e r s e in e n  zu­
l e t z t  beim L an d g e rich t g e s t e l l t e n  A ntrag  w e i t e r .

Br e r w e i te r te  dann se in e  Klage a u f  51*307,84 DM.

B iesen  B e trag  b eg rü n d e te  e r  u n te r  A u fre c h te rh a ltu n g  
s e in e r  b is h e r ig e n  K lagebegründungen w ie f o l g t :  H e f lB IB , 
e in e r  d e r  S chu ldner d e r  a c h t ab g esch rieb en en  F o rderungen , 
habe dem B ek lag ten  f ü r  d ie  Z e it  v o r dem 1» Ja n u a r  1956 
e in en  B e trag  von 6 8 .7 2 9 ,5 4  BM
g e s c h u ld e t .  H ierzu  kämen f ü r  d ie  Ja h re  1956 
b is  1961 7 1 /2  £  Z insen  5 0 .8 4 0 ,— u .
Zusammen ergäben  das 99*569,54 BM.
Bis Ende 1964 habe ihm d e r  B ek lag te  h ie rv o n  4 7 ,7 6 1 ,7 0 BM
g e z a h l t ,  so daß , wenn man d ie s e  Zahlungen 
zu n äch st a u f  d ie  Z insen  re c h n e , von d e r 
H aup tfo rderung  noch 5 1 .8 0 7 ,8 4  BM
v e rb l ie b e n .

Die B erufung h a t t e  k e in en  B efo lg .

M it d e r  R ev is io n  v e r f o lg t  d e r  K läger s e in e n  z u l e t z t  
in  d e r  B e ru fu n g s in s tan z  v e r f o lg te n  A ntrag w e i t e r .  Ber Be­
k la g te  b i t t e t  um Zurückw eisung d e r  R e v is io n .
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Entgehe idungsgründej_

I .  F a l l  H e B B B I

Durch V e rtrag  vom 8 . Septem ber 1958 v e r p f l i c h t e t e  
s ic h  d e r  B ek lag te  gegenüber H eckhoff, d e r  ihm u n te r  B erück­
s ic h t ig u n g  am 8 , Septem ber 1958 g e z a h l t e r  4»000 DM aus Wa­
re n l ie fe ru n g e n  s e i t  Mai 1958 in sgesam t 3 6 ,3 7 0 ,5 9  DM s c h u l­
d e te ,  ihm den b is  zum 1» Jan u a r 1956 e n ts ta n d e n e n  Rück­
s ta n d  von 68 ,729 ,54  DM zu stu n d en  und ih n  v /e i te r z u b e l ie -  
f e r n ,  f a l l s  d ie s e r  s e in e n  gesam ten B ed arf an  I n s t a l l a t i o n s ­
m a te r ia l  b e i  ihm decke. Z u g le ich  räum te e r  H eckhoff "e in e n  
K re d it  von DM 3 0 ,0 0 0 ,-  m it einem Z ie l  von 3 M onaten e in " ,  
"D ie dann v e rb le ib e n d e  Forderung" s o l l t e  m it 7 1 /2  ¥> v e r ­
z i n s t  v/erden ( § 3 ) ,  In  § 4 h e iß t  e s :  "D ie F o rd e ru n g  s e i t  
dem 1 , Ja n u a r  1956 w ird  b is  zum I n k r a f t t r e t e n  d ie s e s  Ver­
t r a g e s  m it 7 1 /2  $> v e r z i n s t " .  H eckhoff v e r p f l i c h t e t e  s i c h ,  
d ie  la u fe n d en  L ie fe ru n g en  zu b ezah len  und d a rü b e r  h in a u s  
in  den Monaten J u n i ,  J u l i ,  August und O ktober 1958 m onat­
l i c h  4 ,000  DM sowie im Septem ber 1958 aus einem  H ausver­
k a u f  a n fa l le n d e  14 ,000 DM zu za h len  (§ 5 ) ,  Von November 
1958 ab s o l l t e  e r  m o n a tlich e  Zahlungen von 800 DM l e i s t e n ,  
F a l l s  H e f l l ^ K  se in e n  V e rp flich tu n g e n  n ic h t  nachkäm e, s o l l ­
t e  d ie  gesam te Schuldsumme s o f o r t  f ä l l i g  s e in  {§ 8 ) ,

D ie s e r  V e rtra g  e n tsp ra c h  den V erhandlungen , d ie  d e r  
K lüger v o r Beendigung s e in e s  A n s te l lu n g s v e rh ä l tn is s e s  f ü r  
den B ek lag ten  m it H e ^ ^  ge f ü h r t  h a t t e .

M it S ch re ib en  vom 9 , Septem ber 1958 v/ies d e r  B eklag­
t e  d a ra u f  h in ,  daß d ie  L ie fe ru n g en  vom Mai 1958
ü ber 1 1 ,0 7 5 ?51 DM f ä l l i g  geworden s e ie n ,  da h i e r f ü r  das 
Z ah lu n g o z ie l von 3 Monaten ü b e r s c h r i t te n  s e i ,  und daß
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h ie rz u  d ie  Raten von Ju n i?  J u l i  und A ugust m it zusammen 
12 .000  DM kämen, so daß s ic h  f ü r  ih n  e in e  f ä l l i g e  F o r­
derung  von 23o075,51  DM e rg eb e .

H e f lH B ?  d e r  d iesem  S ch re ib en  n ic h t  w id e r s p ra c h , 
z a h l te  nach dem T a tb e s ta n d  des B e ru fu n g s u r te i ls

am 19. Septem ber 1958 4 .0 0 0  DM,
am 29. Septem ber 1958 4 .0 0 0  “ ,
am 6 . O ktober 1958 5 .000  “ ,
am 20. O ktober 1956 ■< 1 .0 0 0  “ ,
am 27. O ktober 1958 4 .0 0 0  “ ,
am 11. Dezember 1956 14o000 “ ,
am 17. Dezember 1958 800 “

und b is  zum 20. Septem ber 1959 7 .2 0 0 ”
zusammen 38 .000  DM.

Der B ek lag te  v e r re c h n e te  d ie s e  Zahlungen a u f  s e in e  
L ie fe ru n g en  ab Mai 1958.

U n ter dem 25. O ktober 1958 w ies e r  E e f l lB V  d a ra u f  
h in ,  daß d ie s e r  s e in e  V e rp flic h tu n g e n  aus dem V e r tra g  vom 
8 . Septem ber 1958 n ic h t  v o l l  e r f ü l l t  habe und e r ,  d e r  Be­
k la g te ,  von d e r  V e r f a l lk la u s e l  d ie s e s  V e r tra g e s  G ebrauch 
machen w erde, f a l l s  H e f l H B  se in e n  V e rp flic h tu n g e n  n ic h t  
b is  zum 30. O ktober 1958 nachkomme.

Nach dem 30. O ktober 1958 b e l i e f e r t e  e r  H e fH II^ P  
n u r noch gegen B arzah lung .

In  B r ie fe n  vom 1 . und 22. Dezember 1958 e r l ä u t e r t e  
e r  dem K läger den S tand d e r  ‘’a l t e n  S ch u ld “ H e f lH H fe . Im 
B r ie f  vom 1 . Dezember 1958 w ies e r  noch d a ra u f  h in ,  daß 
H e ^ H P  “e in  w irk l ic h  g u tw i l l ig e r  S ch u ld n e r“ s e i  und n u r
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dann "d ie  a l t o  S chu ld” a b tra g e n  könne, wenn e r  s e in  Ge­
s c h ä f t  w e i te rb e tr e ib e n  könne»

In  s e in e r  Abrechnung p e r  31 o März 1962 h a t  d e r  Be­
k la g te  dem K läger d ie  von H e ^ H H )  s e i t  dem 30» Septem ber 
1959 e rb ra c h te n  R atenzah lungen  von 29 x 800 DM, sow ie 
zwei w e ite re  B e träg e  von 2ol77>41 DM und 3»000 DM, i n s ­
gesam t a ls o  28»377?41 DM g u tg e b ra c h t»

Das B e ru fu n g sg e ric h t m e in t: Der K läg e r habe a u f  
d ie  an d e ren  Zahlungen k e in en  A nspruch gehabt»
Ihm s tä n d en  n u r d ie je n ig e n  Zahlungen zu , d ie  H e^ H H fe  
a u f  s e in e  b is  zum 31« Dezember 1955 e n ts ta n d e n e  Schuld  
( 68o729954 DM) g e l e i s t e t  habe» Nach S inn  und Zweck d e r  
V ere inbarung  vom 8 „ Septem ber 1956 habe H e f l H B  zu n äch s t 
d ie  V /aren lieferungen  des B ek lag ten  und dann e r s t  s e in e  
b is  Ende 1955 a u fg e la u fe n e  Schuld abdecken so lle n »  Das 
D re i-M o n a ts -Z ie l habe den B ek lag ten  n ic h t  g e h in d e r t ,  d ie  
oben erw ähnten  Zahlungen H e im e lte  von zusammen 38«ÖÖ0 DM 
zu r 'T ilgung s e in e r  durch  e ig en e  W aren lie fe ru n g en  e n t s ta n ­
denen Ansprüche zu verwenden» E r habe durch  d ie  A nlage 3 
s e in e s  S c h r i f t s a tz e s  vom 26„ E ebruar 1965 (Bl» 306/9  doA») 
d a rg e ta n , daß b is  zum 30» Septem ber 1959 je w e i ls  das Z ie l  
f ü r  d ie  B eg leichung  s e in e r  e ig en en  K a u fp re is fo r d e r ungen 
u b e i 's c h r i t te n  gewesen se i»  Bür d ie  am 11 „ und 17« Dezember 
1958 g e l e i s t e t e n  Zahlungen und d ie  in  den e r s t e n  9 Mona­
te n  des Ja h re s  1959 e rh a l te n e n  R aten von m o n a tlic h  800 DM 
s e i  zu b e rü c k s ic h tig e n , daß a u f  Grund d e r  V e r f a l lk la u s e l  
des V e r tra g e s  vom 8 » Septem ber 1956 und des S ch re ib e n s  vom 
2 5 o O ktober 1958 d ie  S tundungsabrede ohneh in  g e g e n s ta n d s ­
lo s  geworden se i»  Der Bekundung H eflH B s« , e r  habe zu n äch st 
d ie  neuen Schulden b e g le ic h e n  w o lle n , s e i  zu g la u b e n , da 
a l l e i n  d ie s e  A nrechnungsw eise d e r  V ere inbarung  vom 8 . Sep-
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teraber 1958 en tsp ro ch en  und im I n te r e s s e  H e l l l B s  g e le -  
gen habe , da e r  v o r a llem  danach habe t r a c h te n  m üssen , 
s ic h  d ie  la u fe n d en  L ie fe ru n g en  des B ek lag ten  zu e r h a l ­
te n .  Der B ek lag te  b rauche d ie  Zahlungen H e f l B s  auch 
im V e rh ä ltn is  zum K läger n ic h t  an d e rs  an z u rech n en . Seine 
E rk lä ru n g  in  dem an den K läger g e r ic h te te n  B r ie f  vom 
22. Dezember 1958» es s e ie n  14 .000  DM und 800 DM ’’a u f  
d ie  a l t e  Schuld” e ingegangen , s e i  n ic h t  d ah in  zu v e r ­
s te h e n , daß e r  dem K läger v e rsp ro ch en  h ab e , ihm d ie s e  
B e träg e  zu r Verfügung zu s t e l l e n .  V ielm ehr s e i  aus dem in  
diesem  S ch re iben  und dem S ch re ib en  vom 1 . Dezember 1958 
m i t g e te i l t e n  S tand d e r  b is  Ende 1955 a u fg e la u fe n e n  Schuld 

ohne w e ite re s  e rk en n b a r gew esen, daß d e r  B eklag­
te  u n te r  den Worten ’’a l t e  S chu ld” den R ückstand aus den 
ihm durch  e ig en e  W aren lie fe ru n g en  e n ts ta n d e n e n  K a u fp re is ­
fo rd e ru n g en  gem eint habe .

Der B ek lag te  habe e s ,  so f ü h r t  das B e ru fu n g sg e ric h t 
w e i te r  a u s , auch n ic h t  s c h u ld h a f t  u n te r la s s e n ,  H e f l i H P  
z u r  E in h a ltu n g  d e r  im V e rtra g  vom 8 . Septem ber 1958 v e r ­
sp rochenen  L e is tu n g en  a n z u h a lte n . M it S ch re ib en  vom
1. Dezember' 1958 habe e r  dem K läger d ie  Lage H e flH H ls  
d a rg e le g to  Der K läger habe h ie r a u f  ( u n te r  dem 9» Dezem­
b e r  1958) g e a n tw o r te t ,  es werde noch zu e n ts c h e id e n  s e in ,  
in w iew e it h ie r a u f  R ücksich t genommen werden könne. Im 
H in b lic k  a u f  d ie s e  Äußerung habe d e r  B ek lag te  e in e  w ei­
t e r e  S tellungnahm e des K lägers abwarte n  d ü rfe n . Im üb­
r ig e n  habe d e r  K läger n ic h t  d a rg e ta n , daß e in e  Klage ge­
gen und e in e  V erw ertung d e r  von diesem  Schuld­
n e r  gegebenen S ic h e rh e ite n  zu e in e r  g ü n s tig e re n  B e f r ie ­
d igung  d e r  Ansprüche d e r  P a r te ie n  g e fü h r t  h ä t t e .  Den Ge­
genw ert des Autos (3o00Q DM) habe d e r  B ek lag te  dem K läger 
g u tg e b ra c h t.  E ine V erw ertung von W erkzeugen, M aschinen
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und L agerbeständen  H e f lÜ B s  würde dazu g e fü h r t  haben , 
daß d ie s e r  se in e n  B e tr ie b  h ä t t e  e i n s t e l l e n  müssen« Wenn 
s ic h  d e r  B ek lag te  d a fü r  e n ts c h ie d e n  h ab e , den Gewerbe­
b e t r i e b  n ic h t  lahm zu legen , so habe e r  n ic h t
s c h u ld h a f t  gehandelt«  D ies z e ig e  auch  das e ig en e  Ver­
h a l te n  des K läg e rs . Denn d ie s e r  s e i  gegen H e f lIB H P n ic h t 
vorgegangen , nachdem e r  In h ab e r d e r  R es tan sp rü ch e  gewor­
den s e i .

Bei d ie s e r  t e i l s  u n s t r e i t i g e n ,  t e i l s  vom B eru fungs­
g e r ic h t  f e s t g e s t e l l t e n  S achlage kann d e r  K läg e r n ic h t  v e r ­
la n g e n , so g e s t e l l t  zu w erden, a l s  h ä t t e  H eckhoff s e in e  
gesam te Schuld n eb s t 7 1 /2  $ Z insen  g e z a h lt«  Denn d e r  
B ek lag te  h a t  k e in e  so lc h e  V e rp f lic h tu n g  übernommen und 
i s t  dem K läger n ic h t  s c h a d e n s e r s a tz p f l ic h t ig  gew orden.
Ihn  t r i f f t  n ic h t  d e r V orw urf, d ie  b i s  Bnde 1955 e n t s ta n ­
denen Forderungen gegen u n z u lä n g lic h  v e r f o lg t
zu haben .

1 . Bas V e r t r a g s v e rh ä l tn is  d e r  P a r te ie n  i s t  e in  
R e c h ts v e rh ä l tn is  e ig e n e r  A r t .  Nachdem d e r  B ek lag te  d ie  
G e s c h ä f ts a n te i le  des K läg e rs  erw orben und das g e s e l l ­
s c h a f t l i c h e  Unternehmen in  e in  E in ze1unternehm en umge­
w an d e lt h a t t e ,  war e r  d e r  In h ab e r d e r  a c h t F o rd e ru n g en , 
b i s  e r  s i e  dem K läger a b t r a t .  B ei d e r  E in z ieh u n g  d i e s e r  
Forderungen h a n d e lte  e r  f ü r  Rechnung des K lägers«  Bas 
m ein t das B e ru fu n g sg e ric h t, v/enn es  ( a u f  S e i te  IS  s e in e s  
U r t e i l s )  a u s fü h r t ,  d e r  B ek lag te  habe b e i  d e r  G e lten d ­
machung d e r  a c h t Forderungen f ü r  den K läg e r e in  G esch äft 
b e s o rg t und s e i  darum b e r e c h t ig t ,  s e in e  K osten f ü r  K la­
gen und V ollstreckungsm aßnahm en e r s e t z t  zu verlan g en «
Es f e h l t  je d e r  A nhalt f ü r  d ie  Annahme d e r  R e v is io n , d e r  
B ek lag te  habe k e in en  Handel m it den a c h t S chu ldnern
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t r c ib e n  d ü rfe n  o d er ih n en  durch  e ig en e  L ie fe ru n g e n  d a b e i 
h e l f e n  m üssen, ih r e  u n te r  d e r  In h a b e rs c h a f t  des K läg e rs  
en ts tan d e n en  Schulden abzudecken»

2. Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  e rh e b l ic h e  Bewei sänge bo­
t e  o d er b e a c h t l ic h e s  V orbringen n ic h t  übergangen ,

a) Der B ek lag te  h a t  n ic h t  e in g e räu m t, m it dem 
K läg er v e r e in b a r t  zu haben , daß d ie  Zahlungen H e f lH M s  
im V e rh ä ltn is  d e r  P a r te ie n  zu n äch st a u f  d ie  b is  Ende De­
zember 1955 e n ts ta n d e n e n  Schulden zu v e rrech n e n  se ien »
Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  ohne R e c h ts v e rs to ß  angenommen, 
daß d e r  B ek lag te  u n te r  den ’’a l t e n ” S chu lden  n ic h t  d ie  v o r 
dem 1 » Jan u ar 1956 , sondern  d ie  du rch  s e in e  e ig en en  e r s te n  
L ie fe ru n g en  e n ts ta n d e n e n  Schulden v e rs ta n d e n  hat»  B ei d e r  
gegebenen Sachlage konn te  das auch n ic h t  z w e if e lh a f t  se in «

b) Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie  t a t s ä c h l ic h e n  P e s t ­
s te l lu n g e n  des G u tach tens D r. S ch n e id e r b e r ü c k s ic h t ig t ,  
s ic h  jedoch den r e c h t l ic h e n  P o lgerungen  d ie s e s  G u tach ten s 
v e rs c h lo s s e n . Das s t e l l t  k e in en  V ersto ß  gegen § 286 ZPO 
d a r  9

c )  H eflH B B  i s t  vernommen w orden. Da d e r  K läg e r an  
w a l t l i c h  v e r t r e t e n  war und n ic h t  g e l te n d  m acht, e in z e ln e  
P rägen an d ie se n  Zeugen se ie n  n ic h t  z u g e la s se n  w orden, 
kann e r  n ic h t  dam it g e h ö rt w erden, d e r  Zeuge h ä t t e  ü b e r 
m ehr, a l s  b e f r a g t ,  vernommen werden so lle n »

d) H e f l H B  b a t  b ek u n d e t, daß e r  in  e r s t e r  L in ie  
d ie  e ig en en  L ie fe ru n g en  des B ek lag ten  b ezah len  w o llte»  
A lle in  das e n tsp ra c h  seinem  I n te r e s s e  an d e r  A u frech t­
e rh a l tu n g  s e in e s  Unternehmens und d a ra n , vom B ek lag ten  
Y /e iter b e l i e f e r t  zu werden» Die R e v is io n  h a t n ic h ts  in s
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F eld  zu fü h ren  verm ocht, was r e c h t l i c h  das B eru fu n g sg e- 
r i c h t  h ä t t e  h in d e rn  können, d ie s e r  A ussage zu g lauben» 
Auch d ie  Annahme des B erufung3g e r i c h t s , daß im V e rh ä l t ­
n is  d e r  P a r te ie n  n ic h ts  an d eres  v e r e in b a r t  worden s e i  
o d er g e l te n  könne, i s t  f r e i  von R e c h ts ir r tu m .

Sow eit d ie  R ev isio n  d ie  t a t s ä c h l i c h e n  Erwägungen 
des B e ru fu n g sg e ric h ts  durch  e ig en e  zu e r s e tz e n  v e r s u c h t ,  
bev/egt s i e  s ic h  a u f  dem ih r  n ic h t  zu g ä n g lic h en  t a t s ä c h ­
l ic h e n  G ebiet»

3. P e r  Senat h a t  d ah e r davon auszugehen , 
B ek lag te  d ie  a u f  s e in e  L ie fe ru n g en  von He|

r »  .  i .  *1nen Zahlungen auch im V e rh ä ltn is  zum K läger n ic h t  an  d ie ­
sen  ab zu fü h ren  b ra u c h te . Lahor b ra u c h t e r  d ie s e  G e ld e r 
auch n ic h t  ab E rh a l t  zu v e rz in s e n . P ie  d ie s b e z ü g lic h e n  
Z insrechnungen  des K lägers s in d  g e g e n s ta n d s lo s .

4 . Es kann u n en tsch ied en  b le ib e n ,  ob o d e r in w ie ­
w e it s ic h  d e r  B ek lag te  um d ie  E in z ieh u n g  d e r  a c h t For­
derungen bemühen m ußte. Penn, wie das B e ru fu n g sg e r ic h t 
ohne R e c h tsv e rs to ß  angenommen h a t ,  f e h l t  e s  am Rachweis 
d a fü r ,  daß von b e i h ä r te re m  Z ufassen  mehr zu
h o le n  gewesen wäre und daß den B ek lag ten  e in  V ersch u l­
den t r i f f t .

IIo  P ie  F ä l le  und

In  den a c h t ab g esch rieb en en  Forderungen  (von zusam­
men 91*368,60 PM) war e in e  F orderung  gegen P ^ ^ u b e r  
4 .2 3 2 ,3 2  PH und e in e  Forderung gegen F 3 f ^ ^ Ü b e r  317 ,20  PH 
e n th a l t e n .  P e r  B ek lag te  h a t  den K läg e r p e r  31» Pezeraber 
1936 m it 994 ,88  PH A bschreibung P ^ ^  und m it 37 ,48  PH Ab­
sch re ib u n g  b e l a s t e t .  P ie  R ev is io n  m e in t, d ie s e  b e i -
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den B eträge  (zusammen 1 .0 3 2 ,3 6  DM) h ä t te n  ’’n ic h t  noch 
einm al ah g e sch rie b en  w erden” d ü r fe n .

Es kann d a h in g e s te l l t  b le ib e n ,  ob e s  s ic h  d ab e i 
um d ie  d o p p e lte  A bschreibung e in e s  und d e s s e lb e n  Be­
t r a g e s  h a n d e lt o d e r um was s o n s t . .  Die B e la s tu n g  m it den 
1 .0 3 2 ,3 6  DH war aus d e r  Anlage 9 des G-utachtens von 
B r. S ch n e id er zu e rse h e n . Ber K läg er h a t  d ie s e n  Punkt 
weder im e r s te n  noch im zw eiten  H echtszuge a u f g e g r i f f e n .  
Auf ih n  kann e r  d ah e r auch n ic h t  mehr m it d e r  R ev is io n  
zurückkommen.

I I I .  P a l l  WgHMl

Ber B ek lag te  h a t  d ie  Zahlungen von n ic h t
dem K läger g u tg e b ra c h t . Bas B e ru fu n g sg e ric h t h ä l t  d ie s  
f ü r  r i c h t i g ,  w e il n ic h t  zu den a c h t S chu ldnern
g e h ö rt hab e , d e ren  L e is tu n g en  dem K läg er g u tg e b ra c h t 
werden s o l l t e n .

Bie R ev isio n  h ä l t  das f ü r  f a l s c h ,  w e il  in  den 
P a lle n  B ^ p u n d  F l p l P  noch e in e  R achabschreibung  v o r­
genommen und dem K läger b e l a s t e t  worden s e i  und im P a l l  
Y JflP P P en tsp rechend  habe v e r fa h re n  werden m üssen, da 
d ie s e r  S chu ldner e in e  ab g esch rieb en e  Porderung  g e t i l g t  
habe . H ie ra u f  kann s ic h  d ie  R ev is io n  m it R ü ck sich t a u f  
d ie  A usführungen zu I I  n ic h t  b e ru fe n ,

IV. R e c h ts a n w a lts - , G e r ic h ts -  und T o lls tre c k u n g s k o s te n

1 . B ie R ev is io n  m e in t, d e r  B ek lag te  habe den 
K läger n ic h t  m it den K osten f ü r  d ie  Geltendmachung d e r  
a c h t Forderungen und m it K osten f ü r  T o l ls t re c k u n g s v e r -  
suche b e la s te n  d ü rfe n , w e il d ie  E in z ieh u n g  d ie s e r  P o r-
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derungen s e in e  Sache gewesen s e i .

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  a u s g e f ü h r t ,  den  V ere in ­
barungen  d e r  P a r te ie n  s e i  n ic h t  zu entnehm en, daß s ic h  d e r  
B ek lag te  z u r  E inziehung  d e r  a c h t Forderungen  v e r p f l i c h t e t  
habe . D iese A usführungen e n th a l te n  k e in en  H e c h tsv e rs to ß .

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  g e p r ü f t ,  ob d e r  B ek lag te  
g le ich w o h l b e r e c h t ig t  gewesen s e i ,  K osten f ü r  d ie  G el­
tendmachung d e r e in z e ln e n  F orderungen  aufzuw enden. Es h a t  
f e s t g e s t e l l t ,  dem K läger s e i  bekann t gew esen, daß d e r  
B ek lag te  Aufwendungen zu diesem  Zweck mache und e ie  ihm 
in  Rechnung s t e l l e .  Es h a t  w e i te r  f e s t g e s t e l l t ,  daß d e r  
K läger dem n ic h t  w id ersp ro ch en  h ab e , und h ie ra u s  g e f o l ­
g e r t ,  daß e r  dam it e in v e rs ta n d e n  gewesen s e i .  '

D iese  Ausführungen la s s e n  e in e n  R e c h ts Ir r tu m  auch 
dann n ic h t  erkennen , v/enn von d e r  Behauptung des K läg e rs  
auszugehen w äre, d e r B ek lag te  habe s ic h  zu n äch s t gew ei­
g e r t  , d ie  a c h t Forderungen a b z u t r e te n .

2 o Der K läger h a t  in  den T a tsa c h e n in s ta n z e n  n ic h t  
b e h a u p te t , auch m it b e i g e t r i e b e n e n  K osten  
b e l a s t e t  worden o der b e l a s t e t  g e b lie b e n  zu s e i n .  Das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  b ra u c h te  d ah er h ie rz u  k e in e  F e s ts te l lu n g e n  
zu t r e f f e n .

3 . D r. S ch n eid er h a t  den K läg e r m it 451 ,88  DM An­
w altsg eb ü h ren  b e l a s t e t  (S . 17 des G u ta c h te n s ) . D iese  
K osten s in d  dem B ek lag ten  b e i  d e r  D urchsetzung  d e r  H af­
tu n g  von D w ^ | ^  e n ts ta n d e n . D w ^ ^ p  war T e ilh a b e r .v o n - 

und v/urde vom B ek lag ten  a u f  Grund s e in e r  f rü h e re n  
G e s e l ls c h a f te r e ig e n s c h a f t  in  Anspruch genommen. H ie r fü r  
h a t  d e r  B ek lag te  451,88 DM R ech tsan w altsg eb ü h ren  a u fg e ­
wendet .



14-

Die R ev is io n  kann n ic h t  dam it g e h ö r t w erden , wenn 
s i e  d ie  B e las tu n g  des K lägers m it diesem  B e trag e  bean­
s ta n d e te  Denn d e r  K läger h a t  s ic h  h ie rg e g e n  in  den (Pat­
sa c h e n in s ta n z e n  n ic h t  gewandt*

4 . Zu U nrecht m eint auch d ie  R e v is io n , d e r  B ek lag te  
habe dem K läger k e in e  Z insen  f ü r  s e in e  Aufv/endungen an Ge­
r i c h t s - ,  A nw alts- und V o lls tre c k u n g sk o s te n  b erech n en  d ü r­
fe n . Denn das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  r e c h t l i c h  e in w a n d fre i 
f e s t g e s t e l l t  (BU S. 1 9 ) , daß s ic h  d ie  P a r te ie n  ü b er d ie  
V erzinsung  d ie s e r  B e träg e  und d ie  Höhe des Z in s s a tz e s  
e in ig  geworden s e ie n .

V. Auch im ü b rig en  i s t  d ie  R ev is io n  u n b eg rü n d e t.

1 . Es i s t  u n e rh e b lic h , daß d ie  A u se in an d e rse tzu n g s­
b i la n z  n u r  e in en  s te u e r l ic h e n  V e r lu s t  a u s w e is t ,  daß s ic h  
in  den Büchern des B ek lag ten  k e in e  Forderung  ü b er 
1 0 .5 6 7 ,1 1  DM fan d , daß d ie  dem K läger b e l a s t e t e n  G e r ic h t s - ,  
A nw alts- und V o lls tre c k u n g sk o s te n  a l s  B e trieb sau fw an d  v e r ­
buch t worden s in d  und daß Zahlungen an den K läg e r von zu­
sammen 7 .7 0 5 ,9 7  DM über G eh a ltsk o n to  u n te r  Abzug d e r  Dohn­
s te u e r  v e rb u ch t worden s in d .  Denn es g eh t n ic h t  um d ie  
Buchführung des B ek lag ten , so n d ern  darum , ob d e r  K läger 
noch etw as vom B ek lag ten  zu bekommen h a t .

2 . Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  den K läger n ic h t  a l s  
Kaufmann angesehen und n ic h t  d ie  G rundsätze angew endet, 
nach denen im H an d e lsv erk eh r Schweigen a l s  Zustimmung g i l t .  
Es h a t  v ie lm eh r s c h lü s s ig e s  V e rh a lte n  des K lägers a l s  Zu­
stimmung g ew erte t und in so w e it f ä ls c h l ic h e r w e is e  von Zu­
stimmung durch  Schweigen g esp ro ch en .

3. Die Behauptung, d e r  K läg er habe G eh a ltsv o rsch ü sse  
e r h a l te n  und h i e r f ü r  s e i  e r  m it Z insen  b e l a s t e t  w orden, i s t
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neu und kann in  d e r  R ev is io n s  In s ta n z  n ic h t  mehr b e rü ck ­
s i c h t i g t  w erden.

4* Das B e ru fu n g sg e ric h t s t ü t z t  s e in e  F e s t s t e l l u n g ,  
d e r  K läger habe s ic h  m it 7 1 /2  $ Z insen  a u f  a l l e  L a s t s c h r i f ­
te n  e in v e rs ta n d e n  e r k l ä r t ,  a u f  Z eugenbew eis. Es f o l g t  d e r 
Bekundung von E ric h  Köhnken (Bl„ 180 d« A »), Wenn e s  dann 
noch a u s f ü h r t ,  d ie s e  Aussage werde dadu rch  b e s t ä t i g t ,  wie 
s ic h  d e r  K läg er gegenüber dem S ch re ib en  vom 1 5 * März 1959 
und d e r  T atsache  d e r  E in s te l lu n g  von 7 1 /2  $  Z insen  in s  
S ta f fe lk o n to k o r re n t  v e rh a l te n  und daß e r  s i c h  t r o t z  ge­
r i c h t l i c h e r  A ufforderung  a u f  d ie  a b s c h lie ß e n d e  Z in sb e ­
rechnung des B ek lag ten  n ic h t  e r k l ä r t  h a t ,  so s in d  d as nu r 
z u s ä tz l ic h e  Erwägungen, d ie  ü b e rd ie s  k e in e n  E e c h ts ir r tu m  
erkennen  la ssen o

5 p Der K läger kann n ic h t  mehr dam it kommen, d ie  
Z insberechnung des B ek lag ten  s e i  fa ls c h e  E r i s t  d e r  Auf­
fo rd e ru n g  des B e ru fu n g s g e r ic h ts , F e h le r  in  d e r  Z in sb e re ch ­
nung a u fz u z e ig e n , n ic h t  nachgekommen und n ic h t  b e r e c h t ig t ,  
d ie  Z insberechnung nun noch im d r i t t e n  R ech tszuge anzu­
g r e i f e n  o

6 o Soweit d ie  R ev is io n  g e lte n d  m acht, d e r  B ek lag te  
habe an den K läger d ie je n ig e n  Z insen  ab fü h ren  m üssen, d ie  
e r  von den ac h t Schuldnern  e r h a l te n  h ab e , g r e i f t  s i e  t e i l s  
a u f  unbegründeten , t e i l s  a u f  u n s u b s ta n t i i e r te n  V o rtra g  
zurück«

Der K läger h a t n ic h t  b e h a u p te t , d e r  B e k lag te  habe 
von H eB B H p 3 0 p 8 4 0  DM Z insen  g e z a h lt  e rh a lte n «  E r h a t  
e in en  B e trag  d ie s e r  Höhe v ie lm e h r m it d e r  Begründung v e r ­
l a n g t ,  7 1 /2  fa a u f  d ie  von H e f l I H P  Ende 1955 g e sc h u ld e ­
te n  68 .729 ,54  DM ergäben  f ü r  d ie  Z e it  von 1956 b is  1961



-1 6 -
N<S

e in e  Z in ssch u ld  von 30.840 DM. Der B ek lag te  h a f t e t e  k e i ­
n e s f a l l s  f ü r  Z in sen , d ie  H e l B P  g e s c h u ld e t , a b e r  n ic h t  
b e z a h lt  h a t .

D ie jen ig en  Z in sen , d ie  H e f l I B I  a u f  Z ah lungsrück ­
s tä n d e  aus D ieferungen  s e i t  Mai 1958 g e l e i s t e t  h a t ,  geb ü h r­
te n  dem B ek lag ten  und g ingen  den K läger n ic h t s  an .

Der K läger h a t  n ic h t  u n te r  Beweis g e s t e l l t ,  daß 
H e f lH H )  an den B ek lag ten  Z insen  g e z a h l t  h ab e , d ie  a u f  
d ie  b is  Ende 1955 e n ts ta n d e n e  Schuld  e n t f i e l e n .

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  f e s t g e s t e l l t  (BU S. 2 0 ) , 
daß d e r  B ek lag te  dem K läger d ie  Zahlungen D w flH H V  v o l l ­
s tä n d ig  g u tg e b ra c h t h ab e . D iese F e s ts te l lu n g  s c h l i e ß t  d ie  
Annahme d e r R ev is io n  a u s ,  d e r  B ek lag te  habe Z in se n , d ie  
D u f l H P g e z a h l t  h ab e , an den K läg e r n ic h t  a b g e fü h r t .

Die B ehauptung, d ie  ü b r ig e n  d e r  a c h t S chu ldner 
h ä t te n  Z insen g e z a h l t ,  d e r  B ek lag te  habe d ie s e  Zahlungen 
a b e r  dem K läger n ic h t  g u tg e b ra c h t,  i s t  n u r  sum m arisch 
a u f g e s t e l l t  und zudem n ic h t  m it einem B e w e is a n tr i t t  v e r ­
sehen  w orden. Die R e v is io n  konnte  s ic h  darum n u r  a u f  d ie s e n  
u n s u b s ta n t i i e r te n  V o rtra g  s tü tz e n .

Darum f in d e t  ih r e  A n s ic h t, d e r  B ek lag te  h ab e , so ­
w e it e r  von den a c h t S chu ldnern  Z insen  g e z a h l t  e r h a l te n  
h ab e , d ie s e  dem K läg er g u tb r in g e n  müssen o d er in  d ie s e r  
Höhe vom K läger k e in e  Z insen  beanspruchen  d ü r fe n , in  dem 
v o r in s ta n z l ic h e n  V o rtra g  des K läg ers  k e in e  r e c h t l i c h  be­
a c h t l i c h e  S tü tz e .

Davon, daß d e r  B ek lag te  g a r  von d e r  Summe d e r  a c h t 
ab g esch rieb en en  F o rderungen , a ls o  von 91»368,60 DM,



nd o p p e l t” Z insen  e r h a l te n  h ab e , näm lich  einm al vom Klä« 
gor u n d .e in  an d eres  Mal von den a c h t S chu ldnern  d i e s e r  
Summe9 kann ohnehin  k e in e  Rede sein«,

Ir«  Kuhn E r. N örr

E r. Schulze P ieck

L ieseck e
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