
IIJ3R ^ J8/60
Verkündet
am Io März 1962
Schorm,
J u s t i z a n g e s t e l l t e r  
a l s  U rkundsbeam ter 
d e r  G e s c h ä f ts s te l le

2143 058

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem R e c h t s s t r e i t

d er P o rz e lla n fa b r i k  G e s e l ls c h a f t  m it b e sch rän k ­
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-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt P rof»  Dr
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Dr* C o n s ta n tin  Bi 
fs tra ß e  V

D ip lom vo lksw irt i n  Stl

~ P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r :

K läg e r und R e v is io n s ­
b e k la g te r  ,
R ech tsan w alt Dr.

h a t  d e r  I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  au f  d ie  münd 
l ie h e  V erhandlung vom 1. März 1962 u n te r  M itw irkung des 
S e n a ts p rä s id e n te n  D r. N a s te ls k i  und d e r  B u n d e s r ic h te r  
Dr. P is c h e r , Dr. Kuhn, L ieseck e  und D r. R e in ick e

f ü r  R echt e rk a n n t:

Die R ev is io n  d e r B ek lag ten  gegen das U r t e i l  des 
3« Z iv i l s e n a ts  des O b e r la n d e s g e r ic h ts  Bamberg vom 
27» November 1959 w ird  a u f  K osten d e r  B ek lag ten  
zu rü ck g ew iesen .

Von R ech ts  wegen



T atb e s tand:

Die B ek lag te  i s t  d ie  f rü h e re  ”P o r z e l la n f a b r ik  T< 
A k t ie n g e s e l l s c h a f t” , deren  G ru n d k ap ita l 1 000 000 DM be­
trü g e  Die G e s e l ls c h a f t  wurde m it Wirkung zum 30 . O ktober 
1958 in  e in e  G e s e lls c h a f t  m it b e s c h rä n k te r  H aftu n g  umge­
w andelt «> In  d e r  Hauptversammlung vom 30 . August 1958 wur­
den u . a .  d ie  A usschü ttung  e in e r  D iv idende von 8 # und d ie  
Gewährung e in e r  Tantiem e f ü r  den A u f s ic h ts r a t  i n  Höhe von 
8 000 DM b e s c h lo s s e n  sowie V orstand und A u f s ic h ts r a t  E n t­
la s tu n g  e r t e i l t ;  d e r  V o rs i tz e r  des A u f s ic h t s r a t s ,  D r.
0 ,  stim m te b e i  d ie se n  B esch lü ssen  m it den von ihm v e r ­
t r e te n e n  A k tien  im Nennwert von 267 000 DM m it» Der K läg e r, 
d e r  A k tien  im Nennwert von 40 800 DM v e r t r a t ,  stim m te ge­
gen d ie  B esch lü sse  und e r k l ä r t e  je w e ils  W iderspruch  zu r  
N ie d e r s c h r i f t  des N o ta rs . A ls d e r K läger e in e  A nfech­
tu n g sk la g e  in  A u ss ic h t s t e l l t e ,  s c h r ie b  ihm D r. S4 
am 10. Septem ber 1958:

” .oo S ie  h a t t e n  d ie  F re u n d lic h k e i t ,  m ir in  Mün­
chen e in e  K lage anzudrohen , d ie  uns e rh e b l ic h e  
K osten  machen w ird . Ich  habe m ich, um m einen 
b e s te n  W illen  zu ze ig en  und Ihnen d ie  K lage zu 
e r s p a re n , e n ts c h lo s s e n , noch e in e  a u ß e r o r d e n t l i ­
che G eneralversam m lung d e r  F o rz e l la n fa b r ik  
AG. e in z u b e ru fe n  m it d e r  Tagesordnung
1. G ew in n v erte ilu n g  f ü r  das G e sc h ä f ts ja h r  1957
2. E n tla s tu n g  des A u f s i c h t s r a t s .”

D ie an g ek ü n d ig te  a u ß e ro rd e n t l ic h e  Hauptversammlung fan d  
am 18. O ktober 1958 s t a t t .  Es wurde e in stim m ig  b e s c h lo s ­
se n , f ü r  das G e s c h ä f ts ja h r  1957 10 i» D iv idende zu v e r -



t e i l e n ;  von d e r Gewährung e in e r  T antiem e wurde abgese­
hen« Es wurde w e ite r  dem A u f s ic h ts r a t  E n tla s tu n g  e r t e i l t .  
Gegen d ie se n  Beschluß e r k l ä r t e  d e r  K läg e r W iderspruch zum 
P ro to k o ll«  Der K läger f i c h t  m it d e r  v o r lie g e n d e n  Klage 
d ie  E n tla s tu n g  des A u f s ic h ts r a ts  a n , w e il  b e i  d er Abstim­
mung 495 000 DM A k tien , d ie  von den K indern  Br« S f l l P  
v e r t r e t e n  worden s e ie n , n ic h t  h ä t t e n  b e r ü c k s ic h t ig t  wer­
den d ü rfe n . D iese A k tien  g eh ö rte n  d e r  " P ro z e l la n fa b r ik  
C h r is t ia n  G e s e lls c h a f t  m it b e s c h rä n k te r  Haftung"
(im fo lg en d en  GmbH g e n a n n t) , d ie  von Dr« S f f l m
b e h e rrs c h t gewesen s e i .  Der K läg e r h a t  demgemäß bean trag t, 
den H auptversam m lungsbeschluß vom 18« O ktober 1958 über 
d ie  E n tla s tu n g  des A u f s ic h ts r a ts  f ü r  n i c h t i g  zu e rk lä ren . 
Die B ek lag te  h a t  um K lageabw eisung g e b e te n . S ie  v e rn e in t 
e in  R e c h ts sc h u tz b e d ü rfn is  f ü r  d ie  K lage , b e s t r e i t e t ,  daß 
Dr. d ie  SflB H Iito GmbH b e h e r r s c h e , und w ir f t  dem
K läger v o r , e r  übe das A n fech tu n g srech t m iß b räu c h lic h  aus.

Das L an d g e rich t h a t  d e r  K lage s ta t tg e g e b e n ,  das Be­
ru fu n g s g e r ic h t  d ie  B erufung zurückgew iesen« M it d e r Re­
v i s io n  v e r f o lg t  d ie  B ek lag te  den A n trag  a u f  Abweisung 
d e r  K lage w e i te r .  Der K läger b i t t e t  um Zurückw eisung 
d e r R e v is io n .

E n tsch e i dungsgründe:

I.

1. Das B e ru fu n g s u r te i l  f ü h r t  a l s  g e s e tz l ic h e  V ertre ­
t e r  neben den G e sc h ä f ts fü h re rn  den A u f s ic h ts r a t  an« Dies
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i s t ,  wenn auch f ü r  d ie  E n tscheidung  des R e c h t s s t r e i t s  
u n e rh e b lic h , n ic h t  r i c h t i g .  E ine A k t ie n g e s e l l s c h a f t  
w ird  zwar im A nfechtungsprozeß  voqi V o rs tan d  und Auf­
s i c h t s r a t  v e r t r e t e n  (§ 199 Abs* 2 S a tz  1 A ktG ), D iese 
Regelung g i l t  a b e r , wie d er erkennende S en a t b e r e i t s  
e n tsc h ie d e n  h a t  ( I I  ZR 97/59> U r t e i l  vom 14» Dezember 
1961), n ic h t  f ü r  d ie  G e s e lls c h a f t  m it b e s c h rä n k te r  Haf­
tu n g , Der A u f s ic h ts r a t  i s t  g ru n d s ä tz l ic h  k e in  no tw end i­
ges Organ d ie s e r  G e s e l ls c h a f t ,  I s t  e r  nach  dem G e s e l l ­
s c h a f t s v e r t r a g  zu b e s t e l l e n ,  so g e l te n  f ü r  ih n  d ie  e n t ­
sp rechenden  Bestimmungen des A k tie n g e se tz e s  wegen d e r 
anderen  S t r u k tu r  und O rg a n isa tio n  d e r  G e s e l ls c h a f t  m it 
b e s c h rä n k te r  H aftung  n u r zum T e i l  e n ts p re c h e n d . Zu den 
anwendbaren V o rs c h r if te n  g eh ö rt 3 199 Abs, 2 S a tz  1 AktG 
n ic h t  ( v g l ,  § 52 GmbHG), E ine G e s e l ls c h a f t  m it b esch rän k ­
t e r  H aftung  w ird  daher auch im A nfech tungsp rozeß  au s­
s c h l i e ß l i c h  von den G e sc h ä f ts fü h re rn  v e r t r e t e n ,

2, Die v e rk la g te  G e s e l ls c h a f t  m it b e s c h rä n k te r  H af­
tu n g  i s t ,  w ie das B e ru fu n g sg e ric h t z u t r e f f e n d  a u s g e fü h r t 
h a t ,  d ie  r i c h t i g e  B e k la g te , Durch d ie  Umwandlung d e r 
A k t ie n g e s e l l s c h a f t  i s t  n ic h t  etw a d ie  a l t e  G e s e l ls c h a f t  
a u f g e lö s t  und e in e  neue G e s e l ls c h a f t  g eg rü n d e t w orden.
Die a l t e  G e s e l ls c h a f t  i s t  v ie lm eh r b e s te h e n  g e b lie b e n ; 
g eä n d e rt h a t  s ic h  l e d ig l i c h  ih r e  R ech tsfo rm ,

I I ,

Die R e v is io n  g r e i f t  d ie  A uffassung  des B erufungsge­
r i c h t s  an , f ü r  d ie  Klage b e s te h e  e in  R e e h ts sc h u tz b e d ü rf-  
n i s .  Die R e v is io n  m e in t, d e r  K läger könne an d e r  Klage 
k e in  I n te r e s s e  haben , da d e r  A u f s ic h t s r a t  b e r e i t s  in  d e r



o rd e n tl ic h e n  Hauptversammlung vom 3 0 o A ugust 1958 en t­
l a s t e t ,  d ie s e r  B eschluß n ic h t  a n g e fo c h te n  worden se i 
und s e in e  W irksam keit durch d ie  A nfech tung  des E n tla ­
s tu n g s b e sc h lu s se s  vom 18« O ktober 1958 n i c h t  b ee in träc h ­
t i g t  werde«

Der A n sich t d e r  R ev is io n  kann n ic h t  zugestim m t wer­
den« Es kann d a h in g e s te l l t  b le ib e n ,  ob d e r  neue E n t­
la s tu n g sb e sc h lu ß  den a l t e n  e r s e tz e n ,  d ie s e n  a ls o  aufhe- 
ben s o l l t e «  S e lb s t  wenn d e r neue B esch luß  neben den a l ­
t e n  t r e t e n  s o l l t e ,  b e s te h t  e in  R e c h ts s c h u tz b e d ü rfn is  
f ü r  d ie  K lage, ohne daß es d a ra u f  ankommt, ob d ie  An­
fe c h tu n g  des neuen E n tla s tu n g s b e s c h lu s s e s  den a l t e n  Be­
sch lu ß  in  s e in e r  W irksam keit b e rü h r t«  D ie E n tla s tu n g  
h a t  gemäß § 84 Abs« 4 S a tz  3 AktG n ic h t  den V e rz ic h t auf 
E rs a tz a n sp rü c h e  gegen den A u f s ic h ts r a t  zum In h a lt«  Die 
E n tla s tu n g  b r in g t  v ie lm eh r im w e s e n tl ic h e n  n ic h t s  ande­
r e s  zum A usdruck a l s  d ie  B il l ig u n g  d e r  T ä t ig k e i t  des 
A u f s ic h ts r a ts  und das V ertrau en  d er A k tio n ä re  in  ih n  
(RGZ 167, 151, 1 6 6 )o Die B ek lag te  h a t  i n  d e r  außerorden 
l ie h e n  Hauptversammlung d ie  V e r tra u e n s f ra g e  e rn e u t ge­
s t e l l t ,  nachdem s ic h  ergeben h a t t e ,  daß d ie  Abstimmung, 
d ie  in  d er o rd e n t l ic h e n  Hauptversammlung Uber d ie  Ent­
la s tu n g  des A u f s ic h ts r a ts  s t a t t f a n d ,  i n  g ro b e r  W eise . 
gegen § 114 Abs« 5 AktG v e rs to ß e n  h a t te «  Der B eklagten 
war d aran  g e le g e n , daß d ie  A k tio n ä re  dem A u fs ic h ts r a t  
das V e rtrau en  e rn e u t und d iesm al ordnungsm äßig a u s -  
sp rach en ; e s  h ä t t e  so n s t am 18« O ktober 1958 ü b e r  d ie  
E n tla s tu n g  k e in  B eschluß  g e fa ß t zu w erden b rau ch en , da 
zu diesem  Z e itp u n k t f e s t s t a n d ,  daß d e r  a l t e  E n tlastung  
b esch lu ß  n ic h t  mehr an g efo ch ten  werden konnte« Dement­
sp rechend  i s t  d e r  K lä g e rid a ra n  i n t e r e s s i e r t ,  den neuen 
B eschluß  f ü r  n i c h t i g  e rk lä re n  zu l a s s e n ,  wenn d ie s e r  3
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Schluß f e h le r h a f t  z u s tan d e  gekommen i s t«

Die R ev isio n  m e in t, das B e ru fu n g sg e r ic h t habe n ic h t  
b e a c h te t ,  daß d e r a l t e  E n tla s tu n g sb e sc h lu ß  n ic h t  a u f  
dem V erstoß  gegen § 114 Abs« 5 AktG b e ru h t habe« H ie ra u f  
kommt es jedoch  n ic h t  a n . E n tsch e id en d  i s t  a l l e i n ,  daß 
d ie  B ek lag te  im H in b lic k  a u f  d ie  u n r ic h t ig e  Abstimmung 
in  d er o rd e n t l ic h e n  Hauptversammlung d ie  a u ß e r o r d e n t l i ­
che Hauptversammlung e i n b e r i e f ,  um ü b er d ie  E n tla s tu n g  
e rn e u t abstimmen zu la s s e n .

I I I -

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  a u s g e fü h r t ,  d e r  B eschluß  
ü b e r d ie  E n tla s tu n g  des A u f s ic h ts r a ts  in  d e r  a u ß e ro r­
d e n t l ic h e n  Hauptversammlung vom 18« O ktober 1958 s e i  
u n te r  V erle tzu n g  des S tim m rech tsv e rb ö te  d es  § 114 A b s .5 
AktG zu s tan d e  gekommen» Zwar habe Dr. S f l B l  n ic h t  
m ehr, wie i n  d e r  o rd e n t l ic h e n  H auptversam m lung, s e lb s t  
abgestim m t; f ü r  d ie  267 000 IM A k tie n , d ie  Dr» S f l H ^  
in  d e r  e r s te n  Versammlung und S ta a ts b a n k ra t  Z f ^ H l  in  
d e r  zw eiten  v e r t r e t e n  hab e , s e i  in  d e r zw e iten  Versamm­
lu n g  k e in e  Stimme abgegeben w orden. Die K inder D r. S ^ 0 -  

h ä t te n  ab e r m it A k tie n  im Nennwert von 495 000 DM 
abgestim m t, d ie  im Eigentum  d e r  GmbH g es tan d en
h ä t t e n .  D iese  Abstimmung s e i  g e s e tz w id r ig , da d ie  SflB ~ 
«■I^GmbH v ö l l i g  von D r. S f l M  b e h e r r s c h t  ifzprden s e i .

D iese A usführungen h a l t e n  den A n g riffe n  d e r  R ev is io n  
stand»  Das S tam m kapita l d e r  GmbH b e t r ä g t
200 000 DM. D r. S 4H H H P  und se in e  3 K inder haben 
w e ils  S tam m einlagen von 30 000 IM e rb ra c h t»  E ine Stamm­
e in la g e  von 78 000 DM s te h t  d e r  uWilhelm KG",
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e in e  w e ite re  von 2 000 DM d e r 11 C h r is t ia n  S o H G "  
zu . D iese b eiden  G e se lls c h a f te n  b e s te h e n  e b e n f a l l s  aus 
Dr. S H H M  und se in en  3 K indern . D r. i s t  Kom­
p lem en tär d e r K o m m an d itg ese llsch aft, s e in e  K inder sind 
K om m anditisten; d ie  K inder s in d  von d e r  V e r tre tu n g  der 
o ffen en  H a n d e lsg e s e lls c h a f t a u s g e s c h lo s s e n . D r. S f l I H f c  
v e r fü g t a ls o  ü b er insgesam t 11/20 des S tam m k ap ita ls . Er 
i s t  e in z ig e r  G e sc h ä f ts fü h re r  d e r  S f H H ^  GmbH. Überdies 
haben ihm se in e  T och ter E rik a  B u^H IV  und s e in  Sohn 
H e in rich  G enera lvo llm ach t m it B e fre iu n g  von den Beschrän­
kungen des § 181 BGB e r t e i l t .  D iese  T a tsach en  re ic h e n  zu 
der vom B e ru fu n g sg e rich t g e t ro f fe n e n  F e s t s te l lu n g  aus, 
Dr. S f lB H D  habe d ie  GmbH b e h e r r s c h t  j.:{--BGZ 146,
385; v g l .  auch RGZ 143, 429, 431 ).

Die R ev isio n  g r e i f t  d ie s e  A usführungen a n . S ie  meint, 
das B e ru fu n g sg e ric h t habe n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t ,  daß be­
stim m te , w i r t s c h a f t l i c h  bedeutsam e B e sc h lü sse , w ie eine 
Satzungsänderung  oder d ie  A uflösung  d e r G e s e l ls c h a f t ,  
e in e  q u a l i f i z i e r t e  M ehrheit v e r la n g te n  und d ie s e  Dr.

n ic h t  zugestanden  h ab e . Der A n g r if f  d e r  R ev isio n  
kann schon desh a lb  k e in en  E rfo lg  haben , w e il  D r. S tfft- 

a u f  Grund d e r  ihm e r t e i l t e n  V ollm achten ü b e r  eine 
q u a l i f i z i e r t e  M ehrheit v e r f ü g te .  H ie r fü r  i s t  u nerheb ­
l i c h ,  daß ihm d ie  V ollm achten n ic h t  u n w id e r ru f l ic h  e r­
t e i l t  worden s in d .  Maßgebend i s t  a l l e i n ,  daß s i e  am 
18. O ktober 1958 b e s ta n d e n . Wie s t a r k  d ie  S te l lu n g  
Er» i n  d e r  GmbH w ar, z e ig t  d ie  vom
B eru fu n g sg e ric h t (B e ru fu n g s u r te i l  S . 9, 10) an g e fü h rte  
N ie d e r s c h r i f t  d e r  Versammlung vom 20. Ju n i 1951, in  der 
Dr. a l l e i n  -  i n  s e in e r  E ig e n sc h a f t a l s  G esell­
s c h a f te r ,  B e v o llm ä c h tig te r  d e r  K inder E rik a  und H ein-
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r i c h ,  a l s  g e s e tz l i c h e r  V e r t r e te r  des dam als m in d e r jä h r i ­
gen C h r is t ia n  und a l s  g e s e tz l i c h e r  V e r t r e t e r  d e r  oHG -  
B esch lü sse  f a ß te ,  d ie  d ie  F e s t s te l lu n g  d e r  D M -Eröffnungs- 
b i la n z ,  d ie  Erhöhung des S tam m kap ita ls  und d ie  Änderung 
des G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g e s  zum G egenstand h a t t e n .

Die R ev isio n  i s t  d e r  A n s ic h t, das B e ru fu n g sg e ric h t 
habe e inen  B e w e is a n tr i t t  ü b erg an g en . Die B ek lag te  habe 
u n te r  Bevjsis-i g e s t e l l t ,  daß E rik a  B u ^ B B  und C h r is t ia n  
S ^ B B B  b e i d e r  Abstimmung n ic h t  an den W illen  ih r e s  
V a te rs  gebunden gewesen s e ie n .  S ie  h ä t te n  k e in e  Weisung 
e r h a l te n ,  wie s i e  abstimm en s o l l t e n ;  das S tim m recht s e i  
ihnen  bed in g u n g slo s ü b e r tr a g e n  w orden. Das B eru fungsge­
r i c h t  b rau ch te  d ie s e  Bew eise jed o ch  n ic h t  zu e rh eb en ; 
e s  kommt au f d ie  u n te r  Beweis g e s t e l l t e  Behauptung d e r  
B ek lag ten  n ic h t  an . Da Dr. S f l B B B  m it den A k tie n , sidie 
d e r  von ihm b e h e rrs c h te n  S B B H B  GmbH g e h ö r te n , n ic h t  
abstimmen d u r f te ,  konn te  e r  das S tim m recht auch  n ic h t  
d u rch  e inen  B e v o llm äch tig ten  o d e r  L e g it im a tio n s a k tio n ä r  
ausüben la s s e n  (RGZ 146, 71 , 78 ; Baumbach/Hueck 8 . A u fl. 
§ 1 1 4  Anm. 7 ; B oesebeek NJW 1955, 1657; G od in /W ilhe lm i, 
A k tie n g e se tz  2 . A u f l . § 114 Anm. 18; W. Schm idt/M eyer- 
L andru t in  Großkomm. AktG 2 . A u f l .  § 114 Anm. 34a und 
4 0 ) .

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  a u s g e fü h r t ,  im ü b r ig e n  s e i  
das B ew eisangebot d e r B ek lag ten  auch gemäß § 529 Abs. 2 
ZPO n ic h t  z u z u la s se n , w e il  es v e r s p ä te t  s e i .  Ob d ie s e  
(von d e r  R e v is io n  a n g e g r if f e n e )  A usführung z u t r e f f e n d  
i s t  ( v g l .  BGH LM § 272 b ZPO N r. 3 ) ,  kann jed o ch  d ah in ­
g e s t e l l t  b le ib e n ,  da das B e ru fu n g sg e ric h t s a c h l ic h  a u f  
das V orbringen  d e r  B ek lag ten  eingegangen i s t  und s e in e



E n tsch e id u n g  n ic h t  a u f  d e r -  g le ich sa m  n u r  a l s  Anhang 
a n g e s te l l t e n  -  Erwägung zu § 529 Abs« 2 ZPO beruh t»

IV

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t a u s g e fü h r t ,  d e r  K läger habe 
v e r s u c h t ,  d ie  ihm gehörenden o d er von ihm v e r tr e te n e n  
A k tien  an Dr. zu v e rk a u fe n ; d i e s e r  habe aber
das Angebot n ic h t  angenommen, w e il  ihm d e r  K au fp re is  zu 
hoch e rsc h ie n e n  se i«  Das B e ru fu n g sg e r ic h t h a t  u n te r ­
s t e l l t ,  daß d er K läger am 6» Septem ber 1958 in  A ussicht 
g e s t e l l t  habe , e r  werde d e r  B e k lag ten  durch  d ie  Erhebung 
von A nfech tungsk lagen  K osten machen, d ie  d ie  D iffe ren z  
zw ischen  dem von ihm v e r la n g te n  und dem ihm angebotenen 
P r e i s  ü b e rs tie g e n »  Ä hnliche Äußerungen habe e r  in  der 
o rd e n t l ic h e n  und d e r  a u ß e ro rd e n t l ic h e n  Hauptversammlung 
gem acht, um den von ihm erw ünsch ten  K a u fp re is  zu e rz ie ­
len«  Auch habe e r  e r k l ä r t ,  d ie  B e k lag te  werde Ruhe ha­
b en , wenn s i e  ihm den en tsp rech en d en  K a u fp re is  z a h le . 
Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  d e r  A u ffassu n g , auch wenn der 
K läg e r s ic h  so v e r h a l te n  h ab e , w ie d ie  B e k lag te  vorge­
t r a g e n  hab e , s t e l l e  d ie  A n fech tu n g sk lag e  k e in en  Rechts­
m ißbrauch dar« D iese  A usführungen la s s e n  k e in en  Rechts­
i r r tu m  erkennen« Der K läger h a t  das A n fe ch tu n g sre ch t 
n ic h t  au sg eü b t, um d er B ek lag ten  s e lb s t s ü c h t ig  und er­
p r e s s e r i s c h  se in e n  W illen  aufzuzw ingen und h ie rd u rc h  
u n b e re c h t ig te  V o r te i le  zu e r z i e l e n  (RGrZ 146, 585, 595 
b i s  597)* Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  im e in z e ln e n  darge­
l e g t  , daß das S tre b e n  des K läg e rs  nach  e in e r  höheren  
D iv idende und einem  höheren  K au fp re is  b e i  d e r außero r­
d e n t l i c h  g ü n s tig e n  w i r t s c h a f t l i c h e n  Lage d e r Beklagten 
v e r t r e t b a r  und n ic h t  u n b i l l i g  gewesen se i«  Auch d ie  Mi
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t e l ,  m it denen d e r  K läger d ie se n  E rfo lg  e r s t r e b t e ,  s in d  
n ic h t  v e rw e rflic h «  Zwischen dem K läger a l s  M in d e rh e its ­
a k t io n ä r  (57 800 DM A k tien ) und d e r S # |H H fe g ru p p e , d e r 
d ie  M ehrheit d e r A k tien  (762 000 DM) g e h ö r te ,  b es tan d en  
w i r t s c h a f t l i c h e  G eg en sä tze . Während d e r  K läg e r a u f  e in e  
A usschü ttung  e in e r  m ö g lich s t hohen D iv idende und e in e  
S te ig e ru n g  des K ursw ertes d e r  A k tien  b ed ach t w ar, um im 

P a l le  des V erkaufs e in e n  g ü n s tig e n  P r e i s  zu e r z i e l e n ,  
war D r. a l s  d ie  m aßgebliche P e r s ö n l ic h k e i t  d er
B ek lag ten  b e s t r e b t ,  das Werk u n te r  m ö g lic h s te r  E in b eh a l­
tu n g  des Gewinns zu e rn eu e rn  und a u sz u w e ite n . Es wurde da­
h e r ,  wie das B e ru fu n g sg e ric h t f e s t g e s t e l l t  h a t  (B eru fungs­
u r t e i l  S . 19» 20) ,  je w e ils  n u r e in  b e s c h e id e n e r  T e il  des 
b ilan zm äß ig en  Heingewinns an d ie  A k tio n ä re  a u s g e s c h ü t te t ,  
und es wurden Rücklagen g e b i ld e t ,  d e ren  Höhe das Grund­
k a p i t a l  um mehr a l s  das D oppelte ü b e r s t i e g .  D iese  Rück­
la g en  wuchsen von 847 773 ,02  DM im Ja h re  1951 a u f  
2 610 407,75 DM im Ja h re  1957 an . Demgegenüber h a t  d ie  
B e k lag te  f ü r  d ie  G e s c h ä f ts ja h re  1951 b i s  1955 je w e ils  
n u r  6 und f ü r  das G e s c h ä f ts ja h r  1956 8 #  v e r t e i l t ;  
e r s t  d ie  Androhung d e r  A n fech tu n g sk lag e  gegen d ie  Be­
s c h lü s s e  d e r  Hauptversammlung vom 30. A ugust 1958 h a t t e  
z u r  F o lg e , daß in  d e r  a u ß e ro rd e n tl ic h e n  Hauptversammlung 
vom 18o O ktober 1958 f ü r  das G e s c h ä f ts ja h r  1957 10 # D i­
v id en d e  a u s g e s c h ü tte t  w urde. Dem K läg er kann b e i  d ie s e r  
S ach lag e  k e in  Vorwurf gemacht w erden, daß e r  s e in e  I n t e r ­
e s se n  i n  d e r  u n t e r s t e l l t e n  Weise v e r t r a t  (v g l .  auch BGH 
WM 1961, 1324, 1328). Er d u r f te  d ie  A n fech tungsk lage  e r ­
heben und d ie  Erhebung d ie s e r  Klage auch u n te r  H inweis 
a u f  d ie  dadurch  e n ts te h e n d e n  K osten and rohen , um Vor­
t e i l e  zu e r la n g e n , d ie  e r  f ü r  v e r t r e t b a r  h i e l t  und fü r  
v e r t r e t b a r  h a l te n  d u r f t e .  Das B e ru fu n g sg e r ic h t h a t  m it 
R echt a u s g e fü h r t ,  e in e  A u ffassu n g , d ie  in  dem V erh a lten
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des K läg e rs  e in en  H echtsm ißbrauch sä h e , würde dazu füh- ' 
r e n , dem K le in a k tio n ä r  e in e  d e r  w enigen W affen, d ie  ihm 
das A k tie n g e se tz  zu r V erfügung g e s t e l l t  habe und d ie  er 
zu r E rh a ltu n g  und ‘V erbesserung  s e in e r  w ir t s c h a f t l ic h e n  
Lage e in s e tz e n  könne, aus d e r Hand zu nehm en. Entgegen 
d e r  A uffassung  d er R ev is io n  h a t  das B e ru fu n g sg e r ic h t bei 
s e in e n  Erwägungen auch n ic h t  etw a v e rk a n n t ,  daß e in  Aktio­
n ä r  auch in so w e it substanzm äß ig  am Wert des Unternehmens 
te iln im m t, a l s  d ie s e r  du rch  Rücklagen e rh ö h t wird*

Nach alledem  s in d  d ie  Rügen d e r  R e v is io n  n ic h t  begrün­
d e t .  Die R ev isio n  war d ah er zu rü ck zu w eisen . D ie Entschei­
dung ü b e r  d ie  K osten b e ru h t a u f  § 97 ZPO.

D r. N a s te ls k i  Dr. F is c h e r  D r. Kuhn

L ieseck e  D r. R e in ick e
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