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Abkommen über den In te r n a t io n a le n  W ährungsfonds

Die U n k lag b ark e it nach A rt, V III  Abschn. 2 (b ) S atz  1 des 
Abkommens über den I n te r n a t io n a le n  W ährungsfonds b e d e u te t den 
Mangel e in e r  P ro zeß v o rau sse tzu n g , den das G erich t von Amts 
wegen zu b each ten  h a t .
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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

II  ZR 12/69  URTEIL Verkündet am
27. A p ril 1970 

Kaufmann, 
J u s t i z a n g e s t e l l t e

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h ts s t r e i t

d e r  I M H H I  AG
v e r t r e te n  durch  ih re n  V o rs tan d , B r. 
F r e ih e r r  von B
O H M ,  C M B H to tra ß e ,

und

-  P ro z eß b ev o llm äc h tig te :

K läg e rin  und R e v is io n s k lä g e r in ,

R ech tsan w ä lte P ro f . B r. 
und B r. M B ä  -

gegen

d ie  N. V. 
W alther van d e r

v /h
N ie d e rla n d e ,

B ek lag te  und R e v is io n s b e k la g te , 

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech teanw alt B r.



Der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg erich tsh o fs  h a t 
a u f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 27. A p ril 1970 u n te r  
M itw irkung d e r  B u n d e s r ic h te r  L ie seck e , Dr. S ch u lze , 
F lec k , Dr. Bauer und D r. K ellerm ann

f ü r  Recht e rk a n n t:

D ie R ev is io n  gegen das U r t e i l  des 2 . Z iv i l ­
s e n a ts  des O b e rla n d e sg e r ic h ts  in  O ldenburg 
vom 27. November 1968 w ird  a u f  K osten d e r  
K läg e rin  zurückgew iesen .

Von R echts wegen

T a tb e s ta n d ;

Die K läg e rin  nimmt im W echselprozeß d ie  B e k lag te , 
e in e  n ie d e r lä n d is c h e  G e s e l l s c h a f t , a l s  Annehmerin zw eier 
am 23. November und 5* Dezember 1965 f ä l l i g  gew esener, 
n ic h t  e in g e lö s te r  und zu P r o te s t  gegangener Wechsel über 
25.000 und 20.000 DM in  Anspruch. Die Annahm eerklärung 
i s t  von einem V o rs tan d sm itg lied  d e r  B ek lag ten , C. A. 
B f l l ,  u n te rs c h r ie b e n . Der A u s s te l le r  K 0 B »  e in  Bank-* 
künde d e r  K lä g e r in , h a t t e  d ie  Wechsel an d ie s e  in d o s s ie r t .  
D ie K läg e rin  h a t  b e a n tr a g t ,  d ie  B ek lag te  z u r  Zahlung von 
47 .4 0 4 ,5 7  DM m it w e ite re n  Z insen und K osten zu v e r u r t e i ­
le n .

f

Die B ek lag te  h a t  m it ihrem A ntrag  a u f  K lagabweisung 
eingew and t, C. A. B d H B  babe s i e  n ic h t  wirksam v e r t r e ­
te n .  Die Akzepte habe e r  a u f  Wunsch gegeben, w e il
d ie s e r  von d e r  K läg e rin  w e ite re n  K red it b e n ö t ig t  und d ie  
K läg e rin  v e r la n g t  h ab e , daß e r  h i e r f ü r  au ß e r e in e r  g rund-
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buchmäßigen S icherung  z u s ä tz l ic h e  S ic h e rh e ite n  s t e l l e .  
Die K läg e rin  habe B eerens z u g e s ic h e r t ,  s i e  werde d a fü r  
so rg e n , daß d ie  B ek lag te  aus den W echseln n ic h t  in  An­
sp ru ch  genommen, sondern  d e r  K red it durch  e in en  Grund­
s tü c k sv e rk a u f  abgedeck t w erde. Das Akzept s e i  ü b e rd ie s  
n i c h t ig ,  w e il d ie  v o rg esch rieb en e  n ie d e r lä n d is c h e  Devi­
sengenehm igung f e h le .

Das L an d g e rich t h a t  d e r  Klage durch  V o rb e h a ltsu r­
t e i l  s ta t tg e g e b e n , das O b e rla n d e sg e ric h t h a t  s i e  a l s  un­
z u lä s s ig  abgew iesen . M it d e r  R e v is io n , um d eren  Zurück­
w eisung d ie  B ek lag te  b i t t e t ,  e r s t r e b t  d ie  K läg e rin  d ie  
W ie d e rh e rs te llu n g  des la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l s .

E n tsch e id u n g sg ru n d e :

I .  Rach A rt. V III  Abschn. 2 (b) S atz  1 des Abkommens 
über den In te r n a t io n a le n  W ährungsfonds (BGBl 1952 I I ,
637* 728 -  sog . B re tto n  Woods-Abkommen) kann f,aus Devi­
s e n k o n tra k te n , d ie  d ie  Währung e in e s  M itg lie d s  b erü h ren  
und d ie  in  G egensatz s te h en  zu den von dem M itg lie d  in  
Übereinstim m ung m it diesem  Abkommen a u f re c h te rh a lte n e n  
o d er e in g e fü h r te n  D ev isenkon tro llbestim m ungen , . . . .  in  den 
G ebie ten  d e r  M itg lie d e r  n ic h t  g e k la g t werden" (am tlich e  
d eu tsch e  Ü b erse tzu n g ).

1 . Das B e ru fu n g sg e rich t m e in t, d ie s e  K lau se l la s s e  
d ie  W irksam keit d e r  durch  s ie  e r fa ß te n  V erträg e  u n b e rü h rt. 
S ie s c h lie ß e  l e d ig l i c h  d ie  K lag b a rk e it von Ansprüchen aus 
so lc h en  V erträg en  a u s . D ie se r  Auslegung i s t  zuzustim m en. 
S ie  e n t s p r ic h t  n ic h t  n u r dem W ortlau t d e r  d eu tsch en  Über­
se tz u n g , sondern  auch d e r  m aßgeblichen e n g lisc h e n  Fassung 
( " s h a l l  be u n e n fo rc e a b le " ) . Die Regelung w i l l  e r r e ic h e n ,
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daß im G egensatz z u r  f rü h e r  o f t  geüb ten  P ra x is  a l l e  M it­
g l ie d s ta a te n  D evisenkontro llbestim m ungen  e in e s  anderen  
M itg lie d s , d ie  m it den S ta tu te n  des I n te r n a t io n a le n  Wäh­
rungsfonds übereinstim m en, ohne R ü ck sich t a u f  das an s ic h  
g e lte n d e  V e r t r a g s s ta tu t  und den G rundsatz d e r  N ichtanwen­
dung a u s lä n d isc h e n  ö f f e n t l ic h e n  R echts (BGHZ 31» 367» 371) 
anerkennen . Dazu i s t  es n ic h t  n ö t ig ,  V erträg e  f ü r  unw irk­
sam zu e r k lä r e n .  Es g en ü g t, daß d ie  G erich te  und Verwal­
tungsbehörden  d e r  M itg l ie d s ta a te n  den P a r te ie n  n ic h t  zu r 
D urchsetzung  e in e s  d e v is e n re c h t l ic h  v erb o ten en  G eschäfts  
v e rh e lfe n  (so  in  Ü bereinstim m ung m it d e r  o f f i z i e l l e n  Aus­
legung  durch  den I n te r n a t io n a le n  W ährungsfonds: W abnitz,
BB 1955, 586; G old, RabelsZ 1957, 601, 629; Reithm ann, 
I n te r n a t io n a le s  V e r tra g s re c h t 1963, Rn. 180, 307; BGH LM 
I n te r n .  W ährungsfonds, Abk. ü b e r , Nr. 1 ) .

Die abw eichende A uffassung von Mann (JZ 1953, 442, 
445) r i c h t e t  s ic h  in  e r s t e r  L in ie  dagegen, daß es e n t­
sprechend  d e r  B edeutung, d ie  dem Wort "u n e n fo rc e a b le ” 
im an g lo -am erik an isch en  R e c h tsk re is  beigem essen w erde, 
dem W illen  d e r  P a r te ie n  ü b e r la s se n  b le ib e n  s o l l e ,  ob s i e  
s ic h  a u f  d ie  im ö f f e n t l ic h e n  I n te r e s s e  e r la s s e n e n  D evisen­
bestimmungen b e ru fen  w ollen  (ebenso LG Hamburg in  einem 
u n v e r ö f f e n t l ic h te n ,  von W abnitz aaO w iedergegebenen U r t e i l ) .  
Gegen e in e  so lc h e  A uslegung, b e i  d e r  d ie  "U n k lag b ark e it"  
etwa u n te r  den B e g r i f f  d e r  P ro z e ß h in d e m isse  im engeren  
Sinne (v g l .  Rosenberg/Schw ab, Z iv ilp ro z e ß re c h t 10. A u fl.
§ 97 I I ,  IV, V 3) e inzuo rdnen  w äre , b e s teh e n  in  d e r  Tat 
Bedenken (so  z u tre f f e n d  Gold aaö  6 30 ). Denn s i e  w ider­
s p r ic h t  dem ö f f e n t l i c h - r e c h t l i c h e n  Zweck des Abkommens 
(v g l .  A rt . I ) ,  in  Zusammenarbeit d e r  M itg l ie d s ta a te n  d ie  
S t a b i l i t ä t  d e r  Währung zu fo rd e rn , g eo rd n e te  Währungsbe­
ziehungen  a u f re c h tz u e rh a l te n  und in  diesem  Rahmen auch beim
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Schutz von D evisenbeständen  g e g e n s e i t ig  m itzuw irken  (v g l. 
auch BGH WM 1970, 5 51 ). V ielm ehr i s t  dem B e ru fu n g sg e rich t 
d a r in  zuzustim m en, daß d e r  V erstoß  gegen d ie  D evisenbe­
stimmungen e in e s  M itg l ie d s ta a te s  den Mangel e in e r  a l l g e ­
m einen P ro zeß v o rau sse tzu n g  b e d e u te t ,  den das G erich t auch 
dann zu b each ten  h a t ,  wenn k e in e  P a r te i  ih n  a u sd rü c k lic h  
g e lte n d  m acht, so daß d ie  Klage b e i  V o rlieg en  e in e s  solchen 
V erstoßes von Amts wegen a l s  u n z u lä s s ig  abzuw eisen i s t  
(v g l.  Rosenberg/Schwab aaO § 97 I I  3 , V I ,  2; Baumbach/ 
L au te rb ach , ZPO 30. A ufl. Grundz. 3 P , 4 vor § 253)#

2 . Nach dem d a r g e s te l l t e n  Sinn des Abkommens u n te r ­
l i e g t  keinem Z w eife l, daß u n te r  den B e g r i f f  d e r  "D evisen­
v e r t r ä g e ” ("exchange c o n t r a c t s ” ) in  A rt . V III  Abschn. 2 (b) 
des Abkommens auch d ie  Begründung von W ech se lv e rp flich tu n ­
gen f ä l l t ,  w e il s ic h  gerade so lc h e  V e rp flich tu n g e n  beson­
d e rs  a u f  d ie  Z ah lu n g sb ilan z  ausw irken  können und d ah e r ohne 
ih r e  E inbeziehung  e in e  wirksame Beschränkung des D evisen­
v e rk eh rs  kaum d u rch fü h rb a r  wäre (Reithmann aaO Rn. 174,
178; Mann aaO 444; v g l .  auch A rt. X d 2 MRG 53 sowie §§ 4 
Abs. 2 N r. 1 , 22 Abs. 1 N r. 3 , 23 Abs. 1 Nr. 5 des Außen­
w ir t s c h a f t s g e s e tz e s ) .

I I .  Die Z u lä s s ig k e i t  d e r  Klage häng t som it davon ab , ob 
dem e in g e k la g te n  W echselanspruch n ie d e r lä n d is c h e s  D evisen­
r e c h t  e n tg e g e n s te h t. Das nimmt das B e ru fu n g sg e ric h t an .
Es g eh t a u f  Grund e in e r  A uskunft d e r  N ederlandsche Bank 
N. V. davon aus ,  daß s ic h  b e i  W ech se lv e rp flich tu n g en  d ie  
N otw endigkeit e in e r  Devisengenehmigung nach dem d e r  Wech­
se lbegebung  zugrunde lie g en d e n  R ech tsg esch ä ft r i c h t e t ,  und 
daß d ie  Annahme e in e s  W echsels durch  e in en  N ie d e rlä n d e r  d er 
Genehmigung b e d a rf , wenn s i e  e r f o l g t ,  um einem a u s lä n d i­
schen A u s s te l le r  d ie  Inanspruchnahm e von K red it zu ermög­
l ic h e n ;  e in e  so lch e  Genehmigung i s t  und wäre h i e r  n ic h t  
e r t e i l t  worden.



D iese Ausführungen s in d  den A n g riffen  d e r  R ev isio n  
en tzo g en , da s i e  d ie  F e s ts te l lu n g  und Anwendung a u s lä n d i­
schen R echts b e t r e f f e n  (§ 549 Abs, 1 ZPO). N achprüfbar 
i s t  l e d i g l i c h ,  ob das B e ru fu n g sg e ric h t b e i  d e r  E rm ittlu n g  
des n ie d e r lä n d is c h e n  R echts das ihm h ie r b e i  nach 
§ 293 ZPO zusteh en d e  Ermessen v e rk an n t o der ü b e r s c h r i t te n  
h a t  (BGH NJW 1963, 252, 2 53 ). Das i s t  n ic h t  d e r  F a l l .  Die 
E inholung  e in e r  R ech tsau sk u n ft d e r  N ederlandsche Bank 
N. V. a l s  d e r  S t e l l e ,  d ie  (en tsp rech en d  d e r  D eutschen 
Bundesbank) f ü r  Devisengenehm igungen z u s tä n d ig  i s t ,  war 
n ic h t  unsachgemäß; s i e  e r f o lg te  ü b e rd ie s  im Einvernehmen 
m it den P a r te ie n .  Zwar i s t  in  d ie s e r  A uskunft d ie  ih r  
zugrunde lie g e n d e  Rechtsnorm  n ic h t  a u s d rü c k lic h  g en an n t. 
Der Text d e r  h i e r  maßgebenden V o r s c h r i f t ,  A rt . 19 Abs. 1 b 
des D ev isen b esch lu sses  1945» la g  a b e r  vo r und war u n s t r e i ­
t i g ;  e in e  s o n s t ig e  Bestimmung, a u f  d ie  s ic h  d ie  A uskunft 
bezogen haben k ö n n te , s ta n d  überhaup t n ic h t  z u r  E rö r te ­
ru n g .

Nach d e r  erw ähnten D e v is e n v o rs c h r if t  i s t  es In lä n ­
dern  v e rb o te n , f ü r  e in e  Schuld e in e s  A usländers einem Aus 
lä n d e r  gegenüber W echse lbü rgschaft zu geben o d er s o n s t ig e  
B ü rg sch aft o der S ic h e rh e i t  zu l e i s t e n .  Die A uslegung, daß 
u n te r  S ic h e rh e i t  im Sinne d ie s e r  V o rs c h r if t  auch e in  zu r  
K re d its ic h e ru n g  herg eg eb en er Wechsel zu v e rs te h e n  s e i ,  
i s t  en tgegen  den Ausführungen d e r  R ev isio n  m öglich ; ih re  
R ic h t ig k e i t  h a t  das R e v is io n s g e r ic h t n ic h t  n ach zu p rü fen .

B ei d ie s e r  Auslegung hai^ das B e ru fu n g sg e ric h t auch 
n ic h t  e in fa c h  d ie  r e c h t l i c h e  B e u rte ilu n g  durch  d ie  a u s -  
kun ftgebende Bank a l s  fe s ts te h e n d  übernommen. A lle rd in g s  
könnte d ie  knappe W iedergabe d e r  Bankauskunft m it den 
e in le i te n d e n  W orten: ”Aufgrund d e r  . . .  A uskunft s t e h t  
f e s t  • • • ” , f ü r  s ic h  a l l e i n  genommen, zu n äch st Z w eifel in
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d ie s e r  H in s ic h t erw ecken. Die w e ite re n  A usführungen des 
B e ru fu n g sg e ric h ts  ergehen  a b e r  im Zusammenhang, daß es 
d ie  A uskunft in  e ig e n e r  V erantw ortung g e p rü f t  und s ic h  
a u f  Grund d ie s e r  s e lb s tä n d ig e n  Prüfung d ie  in  ih r  v e r­
t r e te n e  G ese tzesau sleg u n g  zu e ig en  gemacht h a t .  So h a t 
das B e ru fu n g sg e ric h t n am en tlich  auch d ie  Bedenken gewür­
d i g t ,  w elche d ie  K läg e rin  wegen d e r  a b s t r a k te n  N atur d e r 
W ech se lV erb in d lich k e it gegen d ie  R e c h ts a n s ic h t d e r  au s­
kunftgebenden  Bank g eäu ß e rt h a t t e ,  und d ie s e  Bedenken 
u n te r  H inweis a u f  d ie  so n s t gegebenen Umgehungsmöglich­
k e i te n  r e c h t l i c h  f e h l e r f r e i  f ü r  unbegründet e r a c h te t .
Ob es d ie  A uskunft a l s  e in  au s re ich e n d es  M it te l  z u r  F e s t­
s te l lu n g  des au s lä n d isc h e n  R echts ansah  o d er noch w e ite re  
E rm ittlu n g en  a n s t e l l t e ,  u n te r la g  seinem  p flich tg em äß en  
Erm essen.

I I I .  Nach d e r  h ie rn a c h  bindend f e s t g e s t e l l t e n  R ech ts lag e  
kommt es in  t a t s ä c h l i c h e r  H in s ic h t d a ra u f  a n , ob C. A. 
B B H Ü ,  wie d ie  B ek lag te  b eh a u p te t h a t ,  s e in e  U n te r s c h r if t  
n u r d esh a lb  a u f  den Wechsel g e s e tz t  h a t ,  um dem A u s s te l le r  

b e i  d e r  B ek lag ten  zu einem K re d it zu v e rh e lfe n , oder 
ob dem Akzept e in  a n d e re s , n ic h t  genehm igungsbedürftiges 
G eschäft zugrunde la g ;  en tsch e id en d  s in d  a ls o  d ie  B ezie­
hungen zw ischen und d e r  B ek lag ten , und zwar ohne
R ücksich t d a ra u f , in w iew eit d ie  B ek lag te  über s i e  u n te r ­
r i c h t e t  gewesen i s t .

Das B e ru fu n g sg e rich t i s t  im E rgebn is  vom V o rtrag  
d e r  B ek lag ten  ausgegangen, wonach m it dem Wechsel e in  Kre­
d i t  g e s ic h e r t  werden s o l l t e ,  und h ä l t  d ah e r e in en  m it Rück­
s i c h t  a u f  n ie d e r lä n d is c h e s  D ev isen rech t e in k la g b a re n  
W echselanspruch n ic h t  f ü r  d a rg e ta n . Damit h a t  es en tgegen  
d e r  A n sich t d e r  R ev isio n  n ic h t  d ie  B e w e is la s t v e rk an n t.
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Als P ro zeß v o rau sse tzu n g  war d ie  K la g b a rk e it des Anspruchs 
von Amts wegen zu p rü fe n . Das b e d e u te t in d essen  n ic h t ,  
daß d ie  P a r te ie n  d e r  Aufgabe enthoben gewesen w ären, dem 
G erich t den f ü r  e in e  so lch e  Prüfung notw endigen T atsachen­
s t o f f  zu u n te rb r e i te n  (BAG NJW 1958, 1699; S te in /J o n a s ,
ZPO 19. A u fl. Anm. V II 3 b vo r § 128, § 274 Anm. I  4; 
Rosenberg/Schwab aaO § 78 IV, § 97 V 2 ) . D ie se r  Aufgabe 
h a t s ic h  d ie  B ek lag te  durch  e in en  in  s ic h  s c h lü s s ig e n , sub­
s t a n t i i e r t e n  S ach v o rtrag  u n te rzo g en , d e r  zum indest e rn s te  
Z w eifel gegen d ie  V e re in b a rk e it  des W echselbegebungsVer­
t r a g s  m it dem n ie d e r lä n d is c h e n  D ev isen rech t b eg rü n d e t. Es 
ob lag  nunmehr d e r  K lä g e rin , d ie s e  Z w eifel durch  e in e  eben­
so s c h lü s s ig e  G eg en d ars te llu n g  auszuräum en. Das h a t  s i e  
n ic h t  verm ocht. S ie  h ä t t e  d a r tu n  m üssen, daß z .  B. e in  
Kauf zw ischen K f l |^  und d e r  B ek lag ten  v o r l ie g e  und W echsel 
über den K au fp re is  gegeben worden s e ie n .  Nach i h r e r  Angabe 
h a t  s i e  d ie  W echsel d i s k o n t i e r t ,  ohne nach d eren  R ech ts­
grund zu f ra g e n . Das i s t  b e i  in lä n d isc h e n  W echselschu ld- 
n e m  u n b ed en k lich . Wenn d ie  K läg e rin  a b e r  das Akzept e in e r  
a u s lä n d isc h e n  ju r i s t i s c h e n  P erson  zum D iskon t hereinnahm , 
war e in  an d e res  V erfah ren  g eb o ten , w e il d ie  K la g b a rk e it 
ih r e s  A nspruchs, d ie  s i e  im P rozeß d a r tu n  muß, von d e r  
N atu r des zugrunde lie g en d e n  G esch äfts  ab h in g . Nach ihrem  
eigenen  V o rtrag  über das G eschäft m it im Ja h re  1964
war h i e r  b eso n d e re r  Anlaß gegeben, d ie  Krage d e r  Genehmi­
g u n g s b e d ü rf t ig k e it  v o r d e r  D isk o n tie ru n g  zu p rü fe n . Die von 
d e r  R ev isio n  b e fü rc h te te  Erschw erung des D iskon ts von Ak­
zep ten  durch  Personen m it W ohnsitz o d er G e s c h ä f ts s i tz  im 
Ausland i s t ,  so lan g e  m it im In lan d  anzuerkennenden Devi­
senbeschränkungen zu rechnen  i s t ,  n ic h t  zu verm eiden und 
durch  en tsp rech en d e  R ückfragen und Nachweise zu beheben.



Die h ie rn a c h  v e rb lie b e n e n  Bedenken gegen d ie  Zu­
l ä s s i g k e i t  d e r  K lage h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t m it Recht 
d e r  K läg e rin  a l s  d e r je n ig e n  P a r te i  z u r  L ast g e l e g t , d ie  
l e t z t l i c h  d ie  V oraussetzungen f ü r  das von i h r  gewünsch­
t e  S a c h u r te i l  d a rzu leg en  h a t t e .

L iesecke D r. Schulze F leck

D r. Bauer D r. Kellerm ann
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