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Der IIo ' Z i v i l oena t des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  a u f  

d ie  m ündliche V erhandlung vom 22« A p ril  1968 u n te r  M it­
w irkung des S e n a tsp rä s id e n to n  Br« Kuhn und d e r  Bundes­
r i c h t e r  Br« N ü rr, L ieseck o , Br» S chu lze  und P ie c k

f ü r  Recht e rk a n n t :

Die R ev is io n  gegen das am 25c November 1966 
v e rk ü n d e te  U r t e i l  des 5«, Z iv i l s e n a ts  des Kammer­
g e r ic h ts  in  B e r l in  w ird  a u f  K osten  d e r  B ek lag ten  
zurückgew iesen«

Von R echts wegen

Tat b e s ta n d :

Im Ja h re  1964 b e sc h lo sse n  d ie  P a r t e i e n 9 e in e  Komman­
d i t g e s e l l s c h a f t  zum Erwerb und z u r  Bebauung von Grund­
s tü ck en  m it e in e r  a l l e i n  d e r B ek lag ten  gehörenden  GmbH 
a l s  p e r s ö n lic h  h a f te n d e r  G e s e l l s c h a f te r in  zu e r r i c h t e n , 
s e lb s t  K om m anditisten d ie s e r  G e s e l ls c h a f t  zu w erden und 
w e ite re  K om m anditisten zu werben,, B iese  s o l l t e n  neben 
i h r e r  E in la g e  e in  A u fg e lt von 7 #  zahlen«, Bazuri s e h r  lo b  
d ie  B ek lag te  dem K lüger u n te r  dem 29«, Mai 1964s

"B ie A u fte ilu n g  des Agios zw ischen uns «„ * 
d ach te  ic h  m ir , da ic h  ja  auch ü b er m ein Büro 
d ie  gesam ten K osten tr a g e n  und auch den Haupt­
t e i l  d e r  A rb e it l e i s t e n  muß5 im V e rh ä ltn is  4 i* 
f ü r  mich und 3 $ fü r  Sie» Burch d ie  P ro v is io n s ­
zah lung  in  Porm des Agios t r e t e n  w eder S ie  noch 
ic h  gegenüber den e in z e ln e n  K om m anditisten in  
E rscheinung« B ie K om m anditisten za h len  d ie  B e trüge  
f ü r  ih r e  K om m anditbeteiligung  z u z ü g lic h  des Agios 
an d ie  G e se lls c h a f t«  B iese  wiederum z a h l t  d ie  
P ro v is io n e n  an uns und v e rb u ch t s i e  a l s  Unkosteno"
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In  d e r  F o lg e z e it  haben d ie  P a r te ie n  in  d e r  beab­
s ic h t ig e n  Weise d ie  K om m and itgese llschaft e r r i c h t e t  und 
w e ite re  K om m anditisten geworbene S p ä te r  z a h l te  d e r  G e sc h ä f ts ­
fü h re r  d e r  GmbH das d e r  K o m m an d itg ese llsch aft z u g e f lo s s e n c  
A ufgeld  an d ie  B ek lag te  aus* In  d e r  G ese llsc h a fte rv e ro am m - 
lu n g  d e r  K om m anditgese llschaft am 14 * H ai 1965 wurde das 
b e a n s ta n d e t,  da s ic h  aus dem W o rtlau t d e r  V e rp f lic h tu n g o ­
e rk lä ru n g e n  d e r  K om m anditisten n ic h t  e rg e b e , daß d as  Auf­
g e ld  d e r  B ek lag ten  habe z u f l ie ß e n  so lle n *  S c h l ie ß l ic h  
e in ig te  man s ic h  gegen d ie  Stimme des K läg e rs  d a h in , daß 
d ie  B ek lag te  den g rö ß ten  f e i l  des A ufgeldes (243*450 DH) 
b e h a lte n  dürfe*  Der K läg er g eh t davon a u s ,  daß e in  B e trag  
von 275*100 DH im V e rh ä ltn is  4 : 3 zu t e i l e n  s e i ,  und v e r ­
la n g t  demgemäß Zahlung von 72*300 DM*

Bas L an d g erich t h a t  d ie  Klage ab g ew iesen , d as  O bcr- 
. la n d e s g c r ic h t  h a t  i h r  in  Höhe von 5 9 .3 3 5 ,7 0  DH s t a t t g e g e ­
ben*

M it d e r  R e v is io n , um d e ren  Zurückw eisung d e r  K läg er 
b i t t e t ,  e r s t r e b t  d ie  B ek lag te  d ie  W ie d e rh e rs te llu n g  des 
la n d g e r ic h t l ic h e n  U r te ils *

2 S^ß^dungsgründe^

1* Bas B e ru fu n g sg e ric h t h a t  in  dem S ch re ib e n  d e r  
B ek lag ten  vom 29» Hai 1964 das Angebot e r b l i c k t ,  den K läger 
an dem A ufgeld zu 3/7  zu b e te i l ig e n *

Das i s t  aus RechtsgrU nden n ic h t  zu beanstanden*

a )  Die R ev isio n  m e in t, das S ch re ib en  e n th a l t e  n u r  
d ie  " M itte ilu n g  e in e r  Id ee"  und k e in en  V e r t r a g s a n tr a g , w e il
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d ic  B ek lag te  e r k l ä r t  h ab e , s i e  denke s ic h  d ie  A u fte ilu n g  
in  d e r von i h r  m i tg e te i l t e n  Weise* B ie se  Y /ortfassung  
s c h l ie ß t  d ie  A uffassung  des B e ru fu n g s g e r ic h ts ,  daß e in  
V ertrag san g eb o t v o r l ie g e ,  jedoch  n ic h t  a u s ,  da d ie  B eklag­
te  m it dem K läg er e in e  GmbH u. Go* gründen und ih n  d a fü r  
gewinnen w o l l te ,  d ie s e r  G e s e l ls c h a f t  K om m anditisten  zu zu - 
fü h re n , an denen b e id e  v e rd ie n en  s o l l t e n .

b) Auch d e r  A nsich t d e r  R e v is io n  kann n ic h t  g e f o lg t  
w erden, das S ch re ib en  vom 29« Mai 1964 habe d e sh a lb  k e in  
V ertrag san g eb o t e n th a l te n ,  w e il  e in  s o lc h e s  v o ra u s s e tz c ,  
daß m it s e in e r  Annahme d e r  V e r tra g  z u s ta n d e  komme, und es 
h ie ra n  f e h le .

Bas dem K läg e r u n t e r b r e i t e t e  D e ilu n g sV e rh ä ltn is  war 
b e z i f f e r t  (4  : 3) und dam it so b estim m t, daß dazu durch  
e in e  b loße A nnahm eerklärung e in  V e r tra g  z u s ta n d e  kommen 
k o n n te . Bas S ch re ib en  vom 29« Mai 1964 b e h a n d e lt a l l e r d in g s  
noch an d ere  B inge. So e n th ä l t  es  den V o rsch lag , d e r  K läg e r 
s o l l e  G e s e l l s c h a f te r  d e r  GmbH w erden. Aber es  f e h l t  je d e r  
A nhalt d a fü r ,  daß zw ischen den V orsch lägen  zum B e te i l ig u n g s -  
V e rh ä ltn is  und z u r  B e te i l ig u n g  an d e r  GmbH o d er den ü b rig en  
Anregungen e in  Junktim  b estan d en  h ä t t e . B ie GmbH und C o . i s t  
je d e n f a l l s  (am 30. J u n i /6 .  J u l i  1964) g eg rü n d e t w orden, 
ohne daß d e r  K läger M itg lie d  d e r  GmbH geworden wäre und 
d ie  B ek lag te  h ie r a u f  b es tan d en  h ä t t e .

c ) B ie R ev is io n  macht g e l te n d ,  d e r  V orsch lag  d e r  Be­
k la g te n  habe s ic h  gegen den Y /illen  d e r  an d eren  Kommandi­
t i s t e n  n ic h t  d u rch fü h ren  la s s e n ,  w e il  ohne d e ren  Zustimmung 
d ie  P a r te ie n  von d e r  K om m and itgese llschaft d ie  A uszahlung 
des A ufgeldes n ic h t  h ä t te n  fo rd e rn  können. Bas i s t  an s ic h  
r i c h t i g ,  h in d e r t  a b e r  n i c h t , in  dem S ch re ib en  vom 29» Mai 
1964 d ie  O ffe r te  zu seh en , d e n jen ig e n  B e trag  im V e rh ä ltn is
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von 4 : 3 zu t e i l e n ,  den d ie  K o m m an d itg ese llsch a ft vom 
Agio d e r  K om m anditisten f r e ig ä b e ,

2 , Pas B e ru fu n g sg e ric h t h a t  f e s t g e s t e l l t  9 d e r  K läg e r 
habe d ie  T c i lu n g s o f fe r te  d e r  B e k lag ten  angenommen» Es f o l ­
g e r t  d ie s  d a rau s , daß d e r  K lag e r dem V o rsch lag  d e r  B eklag­
te n  en tsp rech en d  K om m anditisten geworben und s i e  auch z u r  
Zahlung des A ufgeldes v e r p f l i c h t e t  hat*

B iese  F olgerung  war m ögliche I h r  s t e h t  n ic h t  e n t ­
gegen , daß d e r  K läger aus anderen  Umständen h e r g e l e i t e t  ha t*  
das T eilu n g san g eb o t angenommen zu haben«, Er b ra u c h t s ie h  
n ic h t  en tg eg o n h a lten  zu l a s s e n , daß e r  in  se inem  S c h r i f t ­
s a tz  vom 1 8 „ November 1966 (B io 116 d,A=) v o rg e tra g e n  h a t ,  
e r  s e i  m it e in e r  T e ilu n g  im V e rh ä ltn is  von 4 s 3 n ic h t  e in ­
v e rs ta n d e n  gewesen« Denn k e in e  d e r  b e id e n  P a r te ie n  h a t  be­
h a u p te t ,  daß e r  d ie s  gegenüber d e r  B ek lag ten  e r  k  1 ä  r  t  
h ä t t e .

Entgegen d e r  A n sich t d e r  R e v is io n  b ra u c h te  d as  Beru­
fu n g s g e r ic h t n ic h t  noch b esondere  A n h a ltsp u n k te  d a fü r  f e s t -  
z u s to l l e n ,  daß d e r  K läger d ie  Y/erbung d e r  K om m anditisten  
a l s  B e tä tig u n g  s e in e s  Annahm ewillens angesehen  h a t«  Denn 
d e r  K läger s o l l t e  f ü r  d ie  Werbung von K om m anditisten  am 
Agio b e t e i l i g t  werden und h a t t e ,  s e lb s t  wenn e r  s i c h  d ie  
h ä l f t i g e  T eilu n g  v o r s t e l l t e ,  k e in e  V e ran la ssu n g , d as  ihm 
G ebotene au szu sch lag en .

3 q B ie Werbung von K om m anditisten durch  den K läg e r 
gemäß dem S ch re iben  vom 29« Hai 1964 i s t  u n s t r e i t i g  z u r  
K enn tn is d e r  B ek lag ten  g e lan g t«  Bamit war d ie  V ere inbarung  
d e r  P a r te ie n ,  aus d e r  d e r  K läg er s e in e n  Anspruch h e r l o i t e t ,  
zu s tan d e  gekommen« Ob d ie  B ek lag te  dem V e rh a lte n  des K läg e rs
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den A nnahm euillen entnommen h a t ,  v/ar d a fü r  ohne Bedeutung. 
Die d a ra u f  b ez ü g lic h en  D arlegungen des B e ru fu n g s g e r ic h ts  
und d ie  gegen e ie  g e r ic h te te n  R e v is io n s a n g r if f e  s in d  d e s ­
h a lb  g eg en stan d slo s»

4-o Die P a r te ie n  h a t te n  den P a l l ,  daß d ie  Kommanditge­
s e l l s c h a f t  das A ufgeld a l l e i n  an d ie  B ek lag te  a u sz a h le n  und 
daß d ie  G ese llsch a fte rv e rsam m lu n g  d ie s e  A uszahlung n u r  t e i l -  
v /eise genehm igen w ürde, n ic h t  bedacht»  Das B e ru fu n g sg e ric h t 
i s t  dei’ A n s ic h t, in  diesem  P a l le  könne d e r  K läg e r von d e r  
B ek lag ten  3 /7  d essen  fo rd e rn , was d ie  G e s e l l s c h a f te r v e r -  
sammlung i h r  z u g e b i l l ig t  habe»

Damit h a t  
auch n ic h t  bewuß

das Berufungsgex’i c h t , mag es  s ic h  d essen  
t  gewesen  s e in ,  a a s  Teilungsabkoraraen d e r

P a r te ie n  gemäß § 157 BGB ergänzend  au sg e le g to  B in R ech ts­
f e h le r  i s t  ihm d ab e i n ic h t  u n te r la u fe n »

Das B e ru fu n g sg e ric h t s p r ic h t  in  d iesem  Zusammenhang 
von dem "S o n d erh o n o ra r" , das d ie  G ese llsch afte rv o rsam m lu n g - 
d e r  B ek lag ten  genehm igt habe» Daraus entnimmt d ie  R e v is io n , 
d ie  G ese llsch afte rv ersam m lu n g  habe n ic h t  d ie  A uszahlung des 
A ufgeldes g e b i l l i g t ,  sondern  d e r  B ek lag ten  s t a t t  d essen  e in  
Sonderhonorar zu g es tan d en , a u f  das s ic h  das 2?e ilu n g sab k o n - 
men d e r P a r te ie n  n ic h t  beziehe» So i s t  das B e ru fu n g s u r te i l  
a b e r  n ic h t  zu v e r s te h e n » Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  m it dem 
"S onderhonoraru auch das A ufgeld gem eint» Das e r g ib t  s ic h  
aus dem im T a tb e s tan d  des B e ru fu n g s u r te i ls  w iedergegebenen  
T o il d e r  N ie d e r s c h r i f t  ü b e r d ie  G eae llseh afte rv e rsam m lu n g  
vom 14 o Mai 1965» D arin  e rk e n n t d ie  G eo e llsc h a ftc rv e rsa irm - 
lu n g  näm lich  an . M aß d e r  ». ».  um 74p000 DM g e k ü rz te  A gio- 
B e trag "  d e r  B ek lag ten  zustehe»
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5- Bas B e ru fu n g sg e ric h t s i e h t  das V e rh ä l tn is  d e r  
P a r te ie n  zu den B e trag , d e r  g e t e i l t  werden s o l l t e ,  a l s  
e in e  ß e le g e n h c i ts g c s e l l s c h a f t  an„ Auf d ie  r e c h t l i c h e  E in ­
ordnung d ie s e s  V e rh ä ltn is s e s  kommt es jedoch  n i c h t  a n , da 
d e r  K lageanspruch  e in z ig  und a l l e i n  dam it s t e h t  und f ä l l t ,  
oh es in so w e it zu e in e r  E in igung  d e r  P a r te ie n  gekommen 
i s t  o der n ic h t»

Br» Kuhn Br 0 N örr M os ecke

B rc Schulze P iec k
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