
BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

i i  z r  10/75  URTEIL

ln  dem R e c h ts s t r e i t

Verkündet am
23* F ebruar 1976 

Kaufmann ,
J u s t i  z a s s i s t  e n t  in
als Urkundabeamter 
der Geschäftsstelle

1« d er D aflH ^B yFinanz Im- und Ex p o rt GmbH, Sch«
K reis M l l i  a . d .R . , Am SchöflB M P Wmp v e r t r e te n  
durch ih re n  G e s c h ä f ts fü h re r , den B eklag ten  zu 2 ,

2» des Kaufmanns H erb e rt W eBBBHB» d a s e lb s t ,

B eklag ten  und R ev isions K läger,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt Dr.

gegen

die G ab rie l S e f l ü B t  Sp— - F r J ^ W B ü -B räu f Kommandit­
g e s e l l s c h a f t  au f  A k tie n , M üflBB C , M BBstraße B l  -  B l ,  
v e r t r e te n  d u rch d ie  p e r sö n lic h  h a f te nden Ge s e l l s c h a f t e r  
Dr. A lo is S chM B IB B B , Dr. W alter Z B I B u n d  Johannes 
MeflB, d a s e lb s t ,

K läg e rin  und R e v is io n sb e k la g te ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt P ro f. Dr
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Der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg erich tsh o fs  h a t  
au f d ie  m ündliche Verhandlung vom 23. F ebruar 1976 
durch  d ie  R ic h te r  F leck , Dr. Bauer, Dr. K ellerm ann, 
Bundschuh und Dr. Skibbe

fü r  Recht e rk a n n t:

Auf d ie  R ev ision  der B eklag ten  w ird  
das U r t e i l  des 10. Z iv i l s e n a ts  des 
O b e rlan d e sg e ric h ts  S tu t tg a r t  vom 
7 . November 1974 aufgehoben und d ie 
Sache zur anderw eiten  Verhandlung und 
E n tsch e id u n g , auch ü b er d ie  Kosten des 
R e v is io n s v e rfa h re n s , an das B erufungs­
g e r ic h t  zu rückverw iesen .

Von R echts wegen

T a tb e s ta n d :

Die K läg e rin  i s t  In h ab er e in e s  von i h r  an e igene  
Order a u s g e s te l l t e n  W echsels über 70.000 DM, den d ie  
B ek lag te  zu 1 angenommen und d e r  B ek lag te zu 2 (G esch ä fts­
fü h re r  d e r b e k la g te n  GmbH) a l s  Wechsel bürge f ü r  d ie  An­
nehm erin u n te rz e ic h n e t  h a t .  Der Wechsel war zum 31. Januar 
1973 f ä l l i g  g e s t e l l t ,  von d e r  K läg e rin  an d ie  B ayerische 
H ypotheken- und W echselbank und von d ie s e r  "Wert zum 
In k asso "  an d ie  K re is  Sparkasse B l H I B l  in d o s s ie r t  worden, 
die am 2. F ebruar 1973 P ro te s t  mangels Zahlung erheben 
l i e ß . Der Ü berlassung und Verwertung des W echsels, aus 
dem d ie  K läg e rin  d ie  B ek lag ten  in  Anspruch nimm t, l i e g t  
fo lg e n d e r  S ach v e rh a lt zug ru n d e:

w
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Die b e k la g te  GmbH u n te r h ä l t  w ir t s c h a f t l ic h e  Be­
ziehungen zu s t a a t l i c h e n  S te l le n  in  R u flB Ife . Ab Anfang 
des Ja h re s  1972 v e rh an d e lten  d ie  P a r te ie n  ü ber Wege, 
d e r K läg e rin  B ie r lie fe ru n g e n  nach R iJH H Bi zu ermög­
l ic h e n .  Im A p ril 1972 kam es zu v ersch ied en en  V ere in ­
barungen zwischen d e r  K läg e rin  und d e r  b e k la g te n  GmbH, 
d ie  in  d r e i  je w e ils  von ih r  und d e r K läg erin  U n te r­
ze ich n e ten  S c h r if ts tü c k e n  vom 24. A p ril 1972 ih ren  N ieder­
sc h lag  fan d en . Eine d ie s e r  V ereinbarungen h a t  d ie  B e t e i l i ­
gung d e r  K läg e rin  an d e r  b e k la g te n  GtabH zum G egenstand; 
d ie  E hefrau  des B eklagten  t r a t  in  d e r  Folge auch e inen  
G e s c h ä f ts a n te i l  von 5.000 DM (25 % d e s  S tam m k ap ita ls) an 
d ie  K läg e rin  a b ,  d er inzw ischen  zu rü ck ü b ertrag en  worden 
i s t .  Die zw eite V ereinbarung b e t r i f f t  vor a llem  Zahlungs­
v e rp f lic h tu n g e n  der K läg e rin  im Zusammenhang m it dem 
R u f lH B I-G e sc h ä f t; in  ih r  h e iß t  es zu den h ie r  in te r e s s ie r e n  
den 70.000 DM:

"Sehr g e e h rte  Frau We| 
Sehr g e e h r te r  H err W

bezugnehmend au f d ie  b is h e r  g e fü h r te n  Gespräche 
t e i l e n  w ir Ihnen m it , daß a l s  E n tg e l t  f ü r  d ie  
V erm ittlung  des R \4H M B -G eschäf t e s  e in  B etrag  
in  Höhe von DM 70 .000  an Sie aus g e z a h lt w ird . 
D iese Summe e rh a l te n  S ie in  Form e in e s  au f d ie  
Firma D A lH B  lau ten d en  V errechnungsschecks 
u n m itte lb a r  im Anschluß an d ie  n o t a r i e l l e  Beur­
kundung des Übergangs von 25 % des S tam m kapitals 
der F irma DABW BI von Frau Beate W e ^ l^ H B i, 
geb. S tflH P  au f d ie  S p flH ^-B rauere i • n

Die d r i t t e  V ereinbarung l a u t e t :

"Gemäß A rt. 7 des V ertrag es  über d ie  Gründung 
der i s t  der Firma D A flB H fü r  d ie  Dauer
des V e rtra g e s , m indestens ab e r b i s  zum 
31. 12. 1982, das Recht e ingeräum t w orden ,
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j ä h r l i c h  5 .000 h l  B ier e in e r  nam haften 
deu tschen  Brauer e i  zu den je w e ilig e n  E xport­
p re is e n  nach R u H H B  z u  l i e f e r n  oder l i e f e r n  
zu la s s e n .

Die Firma D A f lH  t r i t t  d ie s e s  L ie fe ru n g s -  
re c h t in  vo llem  Umfang f ü r  d ie  Z e it  b i s  zum 
31. 12. 19 ^ ^ j ^ ^ e ^ ^ l i c j ^ n ^ l | ^ i r m a

a b ."

Bei DMHI s o l l t e  es s ich  um e in e  vom ruflH H B B fc M in is te ­
rium fü r  Tourismus und d e r b e k la g te n  GmbH zu gründende 
gem ischte G e s e lls c h a f t  zum Zwecke des B e tr ie b s  autom a­
t i s c h e r  K egel- und Bowling bahnen in  R u flIB fc  h a n d e ln .

Den B etrag  von 70.000 DM h a t  d ie  K läg e rin  u n m itte lb a r  
im Anschluß an d ie  V ereinbarungen g e l e i s t e t .  Zur Gründung 
d e r DflHB, fü r  d ie  e in  Entw urf vom 25. F ebruar 1972 v o r -  
la g ,  kam es n ic h t .  Im Sommer 1972 e n ts ta n d e n  deswegen 
zwischen den P a r te ie n  D iffe re n z e n , d ie  dazu f ü h r te n ,  daß 
d ie  K läg e rin  zu r S icherung des Anspruchs a u f  Rückzahlung 
der nach ih r e r  A nsich t von d e r  b e k la g te n  GtabH noch n ic h t  
v e rd ie n te n  70.000 DM e in en  Wechsel v e r la n g te .  Sie e r h i e l t  
im September 1972 von den B eklag ten  e in en  W echsel, d e r  
zum 31. Dezember 1972 f ä l l i g  w ar, und an s e in e r  S te l le  
Ende Dezember 1972 den K lagw echsel.

Die B eklagten  waren w e ite rh in  darum bem üht, d e r  
K läg e rin  d ie  M öglichkeit f ü r  B ie r l ie fe ru n g e n  nach R i 4 H B  
zu e rö f fn e n . In  diesem  Zusammenhang sch lo ß  d ie  B ek lag te  
zu 1 m it d e r  r u f l M H M  L ’ A f l H l  CO H H H M de B U flH B  
einen  C onsignations v e r t r a g  vom 15. Dezember 1972. Sie 
erw arb von d e r  C O M H M  das R e ch t, über e in e  von ih r
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auszuwählende B rau ere i B ier nach R u f l l^ B  zu im por­
t i e r e n ,  das in  von ih r  (d er B ek lag ten ) zu l ie fe rn d e n  
Kiosken v e r t r ie b e n  werden s o l l t e .  Als B ie r l ie f e r a n te n  
benannte s ie  gegenüber den r u f l H H B B  S te l le n  d ie  
K lä g e r in .

Die B eklagten t r a f e n  in  d e r  F o lg e z e it  V orbereitungen  
zur Durchführung des m it C O H H M  g esch lo ssen en  V e rtrag s . 
Zwischen den P a r te ie n  b e s tan d  ab e r k e ine  E in ig k e it  ü ber 
das w e ite re  Vorgehen. Die K läg e rin  sah in sb eso n d ere  in  
dem C O B H m -V e r tr a g  keinen  E rsa tz  f ü r  den D f l^ ^ V e r t ra g , 
dessen  an g eb lich  a ls b a ld  b ev o rs teh en d e r Abschluß fü r  d ie  
V ereinbarungen vom 24. A p ril 1972 aussch laggebend  g e ­
wesen s e i .  A ngesich ts d e r  F ä l l i g k e i t  des W echsels zum 
31. Jan u ar 1973 s p i tz te n  s ic h  d ie  D iffe ren zen  d e r  Par­
t e i e n  au f se in e  Verwertung zu . Die B eklag te zu 1 bo t m it 
Schreiben  vom 23. Januar 1973 e inen  P ro lo n g a tio n sw e ch se l, 
f ä l l i g  am 15. F ebruar 1973, an . D ieses S chreiben  k reu z te  
s ic h  m it dem d e r K läg e rin  vom 24. Jan u ar 1973, w orin s ie  
m i t t e i l t e ,  daß s i e  den Klagwechsel zum Einzug geben w erde; 
n ic h tsd e s to w en ig e r  s e i  s ie  w e ite rh in  an e in e r  durch  d ie  
b e k la g te  GmbH v e r m i t te l te n  G eschäftsverb indung  m it 
rum änischen P a r tn e rn  i n t e r e s s i e r t .  Die B eklag te zu 1 
an tw o rte te  d a ra u f  am 26. Januar 1973 , daß s ie  s ic h  v e r ­
a n la ß t  sähe, d ie  V ereinbarung vom 24. und 25 . A p ril 1972 
u n te r  fo lg en d en  V oraussetzungen zu beenden ;

Y>1) Frau Beate W e f l |H B p  z a h l ta m  15*2.1973 den 
B etrag  von DM 5.000 der S jM B b rä u  l t .  V ere in ­
barung vom 25. 4 . 1972 zurück . Damit e rw irb t 
Frau B. W eflH jH M  w ieder den A n te il  von 25 %f 
den d ie  SpJBBBrau in n e h a tte .
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2) Die Firma b e z a h lt  gegen Herausgabe
des W echsels DM 7 0 .0 0 0 . D iese r B etrag  wurde 
von d e r  S l s  E n tg e l t  f ü r  d ie  Ver­
m ittlu n g  i -»Geschäftes b e z a h l t .
Termin d ie s e s  Ausi;auschs: 15* 2. 1973*”

Die K läg e rin  g ing  jedoch  a u f  e in e  Stundung n ic h t  e in  und 
l i e ß  den K lagw echsel am 2. F eb ruar 1973 zur Zahlung v o r -  
le g e n .

Sie k la g te  kurze Z e it  s p ä te r  aus dem Wechsel und 
e rw irk te  e in  V o rb e h a l t s u r te i l  d es  L an d g e rich ts  ü ber den 
W echselbetrag  und N ebenforderungen. Im N achverfahren  
machen d ie  B eklag ten  g e l te n d , s ie  h ä t te n  d e r  K läg e rin  
d ie  M ög lichkeit v e r s c h a f f t»  B ier nach zu im por-
t i e r e n ,  und daher d ie  v e re in b a r te n  70.000 DM v e r d ie n t .  
U nerheblich  s e i ,  daß d ie  B ie r l ie fe ru n g e n  n ic h t  ü b e r d ie  
g ep lan te  D B 1 ® -G eS e ilsch a ft, sondern  en tsp rech en d  dem 
m it d e r  C O H H B  abgesch lossenen  C onsignations v e r t r a g  
e r fo lg e n  s o l l t e n .  Die Zahlung d e r  70 .000 DM habe s ic h  
-  wie d ie  B eklag ten  u n te r  B e w e is a n tr i t t  v o rg e trag en  haben -  
auch n ic h t  au f  den D ^ H h V e rtra g  bezogen, sondern  au f den 
V ertrag  ü b er d ie  B ier l i e  ferungen  f ü r  d ie  von d e r  Beklag­
te n  zu 1 in  auf g e s te l l t e n  K ioske. Da der K läg e rin
som it e in  R ückforderungs re c h t n ic h t  z u s te h e , s e i  s i e  zur 
Verwertung des W echsels n ic h t b e r e c h t ig t  gewesen. Durch 
dessen  v e re in b a ru n g sw id rig e  Vorlage s e i  den B eklagten  
e rh e b l ic h e r  Schaden e n ts ta n d e n , u .a .  w e il s ic h  in fo lg e  
des W e ch se lp ro te s te s  e in  G eschäft über den E xport von 
Zucht-* und S p o rtp fe rd en  aus RuflHHfe ze rsch lag en  habe 
und w e il n u tz lo s e  Aufwendungen zu r V orbere itung  und 
Durchführung d e r  B ier l i e f  erlangen en ts ta n d e n  s e ie n .
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Einen T e ilb e tra g  von 10.000 DM machen d ie  B eklagten  
in so w e it m it d e r  W iderklage g e l te n d ; h i l f s w e is e  haben 
s ie  m it ih ren  an g eb lich en  S ch ad en sersa tz fo rd e ru n g en  
gegen d ie  K lagforderung  a u fg e re c h n e t.

Die K lä g e rin  h a t vor ge t r a g e n , daß s ie  den B eklagten 
keine P ro v is io n  sc h u ld e , noch g e s c h u ld e t habe, w e il  s ie  eine 
so lch e  mir fü r  den F a l l  zu g esag t habe , daß e in  r e c h t s -  
w irksam er V ertrag  ü ber d ie  Gründung d e r  zustande
komme. Die B eklagten h ä t te n  außerdem ih re  Rückzahlungs­
v e rp f l ic h tu n g  m ehrfach an e rk an n t •

Das L andgerich t h a t  d as  V o rb e h a l t s u r te i l  im Nach- 
v e rfa h re n  a u f r e c h te rh a l te n  und d ie  W iderklage abgew iesen , 
d ie  h ie rg eg en  g e r ic h te te  Berufung wurde zurück gew iesen .
Mit ih r e r  R e v is io n , deren  Zurückweisung d ie  K läg e rin  
b e a n tr a g t ,  v e r fo lg e n  d ie  B eklagten  ih r e  A nträge au f Klag­
abweisung und aus d e r  W iderklage w e ite r .

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

I .  R ev ision  d e r  B eklagten  zu 1

1. Das B e ru fu n g sg e rich t h a t  z u tre f fe n d  zugrunde 
g e le g t ,  daß d ie  b e k la g te  GmbH durch Annahme des W echsels 
eine  wirksame wechselm äßige V e rp flich tu n g  eingegangen 
i s t ,  d ie  gegenüber d e r  K läg e rin  a l s  W echselinhaberin  
b e s te h t .  Wie das B eru fu n g sg e rich t e b e n fa l ls  m it Recht 
aus f ü h r t ,  s t e h t  d e r  Verwertung des W echsels n ic h t schon 
en tgegen , daß d ie  B eklagte ih n  d e r  K läg e rin  n u r zur
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Sicherung  e in e s  m öglichen Anspruchs au f Rückzahlung 
des B e trag s von 70.000  DM ü b e r la s se n  h a t .

2. Der Einwand, es handle s ic h  um e in en  S ich e ru n g s­
w echse l, wäre aber nach §§ 812, 821 BGB dann b e a c h t­
l i c h ,  wenn d ie  B eklag te n ac h w e is t, daß d ie  K läg e rin  aus 
dem zu s ich e rn d en  G rundgeschäft weder zu r Z e it  e inen  
f ä l l i g e n  Anspruch h a t ,  noch f ü r  s i e  k ü n f t ig  e in  s o lc h e r  
Anspruch e n ts te h e n  w ird  (Baumbach/Hef erm eh l, W echselgesetz 
und Scheckgesetz 11. A ufl. A rt. 17 WG Anm. 8 6 ) . Die p e r ­
sö n lic h e  Einwendung i s t  d e r  B eklag ten  durch  d ie  W eiter­
gabe des W echsels n ic h t  a b g e sc h n itte n  w orden, denn durch  
se in e  E in lösung  und R ückübertragung i s t  d ie  K läg e rin  
w ieder in  ih r e  u rsp rü n g lic h e  R e c h ts s te l lu n g  a l s  e r s t e  
Wechselnehme r i n  e in g e rü c k t (SenU rt. v . 7 . 1 . 71 -  I I  ZR 2 8 /7 0 , 
LM WG A rt. 17 Nr. 9 ) ,

Die vom B e ru fu n g sg e rich t g e t ro f fe n e  F e s ts te l lu n g ,  daß 
der B eklagten  Einwendungen aus dem G rundgeschäft n ic h t  zu ­
s tü n d en , b e ru h t auf V e rfa h re n sv e rs to ß , wie d ie  R ev ision  
m it E rfo lg  rü g t .

a) Zwar i s t  n ic h ts  gegen den Ausgangspunkt ln  dem 
angefochtenen  U r te i l  einzuw enden, daß nach dem gesam ten 
I n h a l t  und Zweck d e r zwischen den P a r te ie n  ab g esch lo ssen en  
V ereinbarungen b e u r t e i l t  werden müsse, u n te r  w elchen 
V oraussetzungen d ie  K läg e rin  zu r Zahlung e in e r  P ro v is io n  
v e r p f l i c h t e t  s e in  s o l l t e ,  i h r  a ls o  dem entsprechend k e in  
Anspruch au f Rückzahlung d e r  schon g e l e i s t e t e n  70.000 DM 
zustehen  w ürde. Aus dem S chreiben  d e r  K läg e rin  an d ie

w
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B ek lag te  vom 24. A p ril 1972 l e i t e t  das B e ru fu n g sg e rich t 
h e r ,  daß der genann te  B etrag  das "E n tg e lt f ü r  d ie  Ver­
m ittlu n g  des R u flH H I-G esc h ä fte s"  s e in  s o l l t e .  Das 
"R u ® M ® -G esch ä ft"  habe d a r in  bestanden , daß d e r  K lä­
g e r in  d e r  B ie rim p o rt nach R u flM fe  e rm ö g lic h t werden 
würde. Über d ie  A rt und W eise, in  d e r  d ie  B ie re in fu h r  
nach R u M H R  den V o rs te llu n g en  d e r  P a r te ie n  en tsp rechend  
habe v o n s ta tte n  gehen s o l l e n ,  gebe d er "Entw urf e in e s  
K o o p e ra tio n sv e r tra g s"  vom 25. F ebruar 1972 A ufsch luß , 
d . h . durch a ls b a ld ig e  Gründung e in e r  gem isch ten  G e s e ll­
s c h a f t  (D lB M  B it  einem f ü r  d ie  B ek lag te  vorgesehenen  
B ie r l ie fe ru n g s r e c h t  nach R u flB IB  b e i A bnahm epflicht des 
rum änischen P a r tn e r s ,  das d ie  K läg e rin  würde n u tzen  können. 
Die Erw artungen d e r  P a r te ie n  h ä t te n  s ic h  in  d o p p e lte r  H in­
s ic h t  n ic h t  e r f ü l l t :  Weder s e ie n  d ie  z e i t l i c h e n  V orstellungen  
e r f ü l l t  worden, nach denen d ie  B ie r lie fe ru n g e n  s p ä te s te n s  
am 1 . Jan u ar 1973 h ä tte n  e in s e tz e n  müssen, noch h ä t te  e in  
B ierim p o rt en tsp rech en d  dem C o n sig n a tio n sv e r t r a g  vom 
15. Dezember 1972 be i w i r t s c h a f t l i c h e r  B etrach tungsw eise  
v o ll  und ganz den u rsp rü n g lic h e n  V o rs te llu n g en  d e r  P ar­
te ie n  en tsp ro c h e n . Das b e a b s ic h t ig te  " R \^ H B ^ -G e s c h ä f t" 
s e i  nach alledem  g e s c h e i t e r t ,  was fü r  d ie  B ek lag te nach 
§ 8 1 2  BGB d ie  V erp flich tu n g  m it s ic h  geb rach t habe, den 
a ls  "E n tg e lt f ü r  d ie  V erm ittlu n g "  g ezah lten  B etrag  in  
Höhe von 70.000 DM an d ie  K läg e rin  zu rü ck zu zah len . Ob s ich  
d ie  K läg e rin  nach Treu und Glauben au f e in en  B ierim port 
auf d er Grundlage des C o n sig n a tio n sV e rtra g s  h ä t te  e in -  
la s s e n  müssen, b ed ü rfe  k e in e r  E rö r te ru n g . Denn d ie  Beklag­
ten  s e lb s t  h ä t te n  m it ihrem Schreiben  vom 26. Januar 1973 
jede w e ite re  Zusammenarbeit m it d e r  K läg e rin  v e rw e ig e r t .
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b) Bei d ie s e r  Würdigung h a t  das B e ru fu n g sg e rich t 
-  wie d ie  R ev isio n  r ü g t  -  d ie  u n te r  B e w e is a n tr i t t  v o r ­
ge trag en e  Behauptung d e r  B eklagten  übergangen , die 
Zahlung d e r 70 .000  DM und d e r  s t r e i t  befangene Wechsel 
h ä t te n  m it dem D B B -G e s c h ä f t n ic h ts  zu tu n  g eh ab t, 
jene Zahlung bez iehe  s ic h  v ie lm ehr au f das G eschäft 
b e t r e f f e n d  d ie  B ier l i e  ferungen  f ü r  d ie  K ioske. D ieser 
V ortrag  kann d ah in  v ers tan d en  w erden, daß nach dem W illen  
d e r P a r te ie n  d ie  V erm ittlu n g  des R um äniengeschäfts den 
I n h a l t  h a t t e ,  d e r  K läg e rin  zwar A bsatzm ög lichkeiten  von 
e in ig e r  Dauer und einigem  Umfang, ab e r n ic h t  notw endig 
im Rahmen des D B B -V e r tra g s  zu e rö f fn e n . Die so v e rs ta n d en e  
Behauptung i s t  g e e ig n e t ,  d ie  Erwägungen d a rü b e r , ob d ie  
b e k la g te  GmbH e in  E n tg e lt  fü r  d ie  V erm ittlung  e n d g ü ltig  
v e rd ie n t  oder e in en  Anspruch d a rau f e n d g ü ltig  v e r lo re n  
h a t t e ,  zu b e e in f lu s s e n .  Das B e ru fu n g sg e rich t h a t  auch 
n ic h t  f e s t g e s t e l l t ,  daß e in  R u f lH m -G e s c h ä f t überhaup t 
n ic h t  v e r m i t t e l t  worden s e i , sondern n u r das S ch e ite rn  
des nach s e in e r  Auslegung von den P a r te ie n  b e a b s ic h t ig te n  
G esch äfts  angenommen, wobei d ie se  Auslegung jedoch  au f dem 
V erfa h re n sv e rs to ß  b e ru h t .  Außerdem b e h a n d e lt e s  t r o tz  
A nhaltspunkten  in  dem a l s  u n s t r e i t i g  v o rg e trag en en  S c h r i f t ­
w echsel f ü r  e inen  m öglicherw eise v o rz e i t ig e n  Abbruch durch  
d ie  K läg e rin  ( ih r  Schreiben  vom 24. Jan u ar 1973) n ic h t ,  
ob d ie B ek lag te  das S c h e ite rn  des G esch äfts  unabhängig 
von den Gründen d a fü r gegen s ic h  g e l te n  la s s e n  müßte.

Die B e w e ise rh e b lic h k e it i s t  nach dem in  der R ev is io n s­
in s ta n z  m aßgeblichen P ro z e ß s to f f  auch n ic h t  m it d e r Be­
gründung zu v e rn e in e n , daß d e r  B ek lag ten  d ie  Berufung au f 
das Grund ge s c h ä f t  verw ehrt s e i ,  w e il  s i e  d ie  W echsel-
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V e rb in d lic h k e it  an erk an n t oder au f  Einwendungen aus 
dem G rundgeschäft v e r z i c h te t  habe. Das B e ru fu n g sg e rich t 
h a t  h ie rz u  -  von seinem Standpunkt aus f o lg e r i c h t ig  -  
ke ine  F e s ts te llu n g e n  g e t ro f f e n .  M it te lb a r  i s t  a l l e n f a l l s  
d ie  F e s ts te l lu n g  von Belang (BU 18 f ) ,  d ie  K läg e rin  habe 
ih re n  Wunsch nach Ü berlassung e in e s  W echsels a l s  S ic h e r­
h e i t  wegen des Schei te rn s  des vorgesehenen Rumänien-  
G eschäfts  m it Schreiben  vom 4. Oktober 1972 b e k r ä f t i g t ,  
Mnachdem die B ek lag ten , ohne d e r  K läg e rin  im G rundsatz 
zu w id e rsp rech en , d ie s e r  am 27. September 1972 den e r ­
b e ten en  Wechsel ü b e r la s se n  h a t t e n ” . Dem kommt jedoch 
gegenüber d e r  u n s t r e i t ig e n  T atsache (BU 1 4 ) , daß der 
Klagwechsel vom 28. Dezember 1972 w ieder n u r zu r S ic h e r ­
h e i t  ü b e r la s se n  wurde, ke ine  Bedeutung zu . J e d e n fa l ls  
vermag d e r  S enat dem B e ru fu n g s u r te i l  n ic h t  d ie  F e s ts te l lu n g  
zu entnehm en, daß d ie  B eklag te das e n d g ü ltig e  S c h e ite rn  
d e r V erm ittlung  eingeräum t und e in en  Rückzahlungsanspruch 
an erk an n t habe. Ebensowenig f o lg t  e in  A nerkenntn is zwingend 
aus dem Schreiben  d e r  B eklagten  an d ie  K läg e rin  vom 
26 . Jan u a r  1973. H ier i s t  in sb eso n d ere  zu b e r ü c k s ic h t ig e n , 
daß d ie  E rk lärung  d e r  B e re i ts c h a f t  zu r E in lösung  des 
W echsels in  d e r  R egel m it B lick  au f d ie  S chärfe  d e r 
wechselm äßigen Z ah lu n g sv e rp flich tu n g  abgegeben w ird  und 
daher n ic h t  ohne w e ite re s  a ls  Schuld an erkenn t n i s  aus g e le g t  
werden kann (v g l. RGZ 82 , 337 , 338).

Die B e w e ise rh e b lic h k e it würde a l le r d in g s  e n t f a l l e n ,  
wenn unbeschadet e in es  anfangs m öglicherw eise  w e i te r  g e ­
fa ß te n  I n h a l t s  d ie  P a r te ie n  im V erlau f i h r e r  Geschäfts*- 
beziehung u n te r :  R u f l^ B g e s c h ä f t  übereinstim m end n u r noch
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die B ier l ie fe ru n g  a u f  d e r  Grundlage des V ertrag s
v e rs tan d en  haben* H ie r fü r  könnte d e r  zw ischen den Par­
t e ie n  a ls  K aufleu ten  g e fü h r te  S c h r if tw e c h se l sp rec h en , 
d essen  ab sch ließ en d e  Würdigung u n te r  diesem  G e s ic h ts ­
punkt jedoch  e b e n fa l ls  Sache des B e ru fu n g sg e ric h ts  i s t ,  
an d as  d ie  Sache zurück zuverw eisen w ar.

3. Der Senat kann auch ü b er d ie  W iderklage n ic h t  
ab sch ließ en d  e n tsc h e id e n , da d ie  B ek lag te  -  je d e n f a l l s  
in  Höhe des g e lte n d  gemachten T e ilb e tra g s  von 10.000 DM -  
s c h lü s s ig  Ansprüche v o rg e trag e n  h a t ,  d ie  m öglicherw eise  
von d e r  E ntscheidung  d e r  Frage abhängen, ob d ie  B eklag te 
den B etrag  von 70.000 DM e n d g ü ltig  v e rd ie n t h a t te  und 
daher d e r  K läg e rin  nach Maßgabe des G rundgeschäfts n ic h t  
s c h u ld e te . Die P a r te ie n  werden b e i d e r  an d erw eiten  Ver­
handlung auch G eleg en h e it zu r Stellungnahm e haben , ob 
d ie  W iderklage a n g e s ic h ts  der feh len d en  Zuordnung des 
T e ilb e tra g s  von 10.000 DM zu den e in z e ln e n  Schadens­
p o s it io n e n  und d e r  mangelnden S p e z if iz ie ru n g , welche 
Ansprüche von welchem d e r  b e id en  B eklag ten  g e lten d  gemacht 
w erden, z u lä s s ig  i s t .

I I . R ev ision  des B ek lag ten  zu 2

Der B eklag te zu 2 h a f t e t  -  was in so w e it n ic h t  s t r e i t i g  
i s t  -  a l s  W echselbürge fü r  d ie  b e k la g te  GmbH. Da das an - 
g e fo ch ten e  U r te i l  gegen d ie  b e k la g te  GmbH keinen  Bestand 
h a t ,  war auch se in e  V e ru rte ilu n g  au fzuheben . Zwar i s t  d ie  
W echse lbürgschaft n ic h t  a k z e s s o r is c h . Der Wechsel bürge 
kann der W echselforderung n ic h t  k r a f t  G esetzes d ie  E in ­
wendungen en tg eg en se tz en , d ie  dem H auptSchuldner aus dem
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Grund V e rh ä ltn is  z u s teh e n . Bin so lc h e s  Recht kann s ic h  
ab e r aus den Umständen des E in z e l f a l l e s  ergeben (BGHZ 30,
108, 112), d ie das B e ru fu n g sg e rich t zu p rü fen  haben w ird , 
wenn es Einwendungen d e r  b e k la g te n  GmbH gegenüber d er 
K läg e rin  aus dem G rundgeschäft d u rc h g re ife n  l ä ß t .

W eiter i s t  auch h in s i c h t l i c h  des B eklagten  zu 2 d ie  
W iderklage n ic h t  e n ts c h e id u n g s re if .  Er h a t  e b e n fa l ls  
s c h lü s s ig  v o rg e tra g e n , daß ihm durch  d ie  Geltendmachung 
des W echselanspruchs Schaden e n ts ta n d e n  s e i  (so Berufungs­
begründung S. 15 : "w eil d ie  B eklagten  durch  den P ro te s t  
in  M ißkred it g e r ie te n  und k e in  von ihnen U n te rz e ic h n e te r  
Wechsel mehr d is k o n t ie r t  w urde"). Der Zusammenhang des 
f ü r  das R e v is io n sg e r ic h t m aßgeblichen  Prozeß S to f f s  l ä ß t  
es J e d e n fa l ls  n ic h t  a ls  au sg esch lo ssen  e rs c h e in e n , daß 
auch zwischen d e r  K läg e rin  und dem B eklagten  v e r t r a g l ic h e  
Beziehungen b e s ta n d e n , d ie  im F a lle  e in es  V erstoßes gegen 
P f l ic h te n  b e i d e r  Geltendmachung des W echsels Schadens­
e rsa tz a n sp rü c h e  des B eklagten aus lö s te n .  H in s ic h t l ic h  
d e r Z u lä s s ig k e it  d e r  W iderklage kann au f d ie  Ausführungen 
u n te r  I  3 verw iesen  w erden.

F leck Dr. Bauer Dr. K ellerm ann Bundschuh Dr. Skibb*
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