11 2R 341/53 2354 087

Verkiindet
am 7. Juli 1955
Jodas, Justizangestellter,

als Urkundsbeamter
der Geschiiftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

aer Yitwe Martha H QD . Gl

str. @,
Kldgerin und Revisionsklégerin,

-Prozefibevollméichtigter: Reiﬁiﬂalt Freiherr von

gegen

die Gq Lebensversiche -AG.
vertreten durch ihren Vorstand, (&, ’
. @ - O,

Beklagte und Revisionsbeklagte,
-ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Prof. Dr. -

hat der II. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 4. Juli 1955 unter Mitwirkung des
Senatspriéisidenten Dr. Canter und der Bundesrichter

Dr. Selowsky, Dr. Haidinger, Artl und ﬁr. Winkelmann
fiir Recht erkannt:, -

Die Revision der Klagerin‘ gegen das Urteil des
1. Zivilsenats des Oberldndesgerichta in Celle
vom 26. November 1953 wird auf ihre Kosten zuriick-
gewiesen.

Von Rechts wegen -
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Tatbestand:

Der Eisenwarengrofhindler H- (im folgenden
als H. bezeichnet), der friither auch als Versicherungsagent

und Biicherrevisor tétig gewesen war, hatte bei der Beklagten
in den Jahren 1941 - 1943 zwei Iehensversicherungen iiber
10.000 RH und 15.000 RH abgeschlossen. Nach dem Zusammen-
bruch teilte die Beklagte ihren Versicherungsnehmern im
Degember 1945 durch Rundschreiben den von ihr ausgearbeiteten
Plan iiber die Neuordnung der bei ihr abgeschlossenen Lebens-
versicherungen mit. Auf Grund des diesem Rundschreiben beige-
fiigten; von H. am 2. April 1946 ausgefiillten Fragebogens
stellte die Beklagte dem H. am 4. September 1946 zu den bei-
den Versicherungen einen "Weiterversicherungsschein®" aus.
Nach ihm betrug die Versicherungssumme nunmehr insgesamt
24.000 RM. Die Weiterversicherung begann am 1. April 1946.
Die Jahresprémie wurde neu auf 1.377,80 RM festgesetzt. Die-
ser Versicherungsschein enthilt weiter die Klausel: "Die

fiir die Weiterversicherung geltenden AVB finden Anwendung;
sowéit nichts anderes vereinbart oder gesetzlich vorgeschrie-
ben wird". Mit Wirkung ab 1. Juni 1946 schlo8 H. bei der Be-
klagten am 15. Juni 1948 ferner eine neue Ilebensversicherung
tiber 1.000 RY "gem#B den Allgemeinen Versicherungsbedingun-
gen der Iebensversicherung" ab. Die von der Beklagten im
Jahre 1946 in Angleichung an die Normativbedingungen neu her-
ausgegebenen, vom Zonenaufsichtsamt in H— nachtréglich
am 18. Mdrz 1948 genehmigten AVB, die den beiden neuwen Ver- -
sicherungsscheinen nicht beigefiigt waren., unterscheiden sich:
u.a. dadurch von den alten AVB der Beklagten aus dem Jahre
1936, daB sie dem Versicherungsnehmer das Recht geben; die
laufende Versicherung nicht nur zum SchluB des Versicherungs-
jahres, sondern auch schon innerhaldb des VersicherungsjahreSI
mit einer Frist von drei Monaten auf den Monatsschlu8 zu é
kiindigen oder in eine - beitragsfreie Versicherung umzuwandelid
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.la

Die am 1. April und 1. Juni 1948 falligen Prémien fyr
die beiden Versicherungen von 1946 zshlte H. nicht. Als 1hn
der zusténdige Versmherungsagent- am 15. Juni 1946§
wegen der bevorstehenden Wihrungsreform um umgehende Uber
weisung der Betrdge bat, erwiderte H. am 21. Juni 1946, d )
er gunidichst die Auswirkungen der W&hrungsreform auf die
Versicherungen abwarten wolle. Am 28. Juni 1948 erinnerte
i@ nochmals an die Zahlung der Primie fiir die neu
kleinere Versicherung, wobei er den Schuldbetrag in volle
H6he in DN angab. Hierauf antwortete ihm H. am 6. Juli 19
folgendes: :

"VYon den Ausfiihrungen Ihres obigen Schreibens habe ich
Fenntnis genommen. Naciidem die ILebensversicherungen i
den letzten Jahren immer wieder zu Bruch gegangen sin
kann ich mich nicht so ohne weiteres dagu bereitfinde
die Hohe der Iebensversich.Prdmie; die frither in RN g
zahlt worden ist auch jetat einfach in voller Hohe de
DH zu zahlen. Vorsorglich mdchte ich alle meine Recht
die aus der inzwischen erlassenen W.-Reform und deren j}
Ausfithrungsbestimmungen welche auf die Lebensversich.-§:
Bezug haben wahren d.h. in Anspruch nehmen und zwar :
dergestalt, dal simtliche bei Ihnen laufenden Versich
rungen nicht mehr weiter bestehen sollen.

Ich bitte Sie mir mitteilen zu wollen, welche Situati
sich nunmehr eus meinem heutigen Schreiben betr. mein
Lebensversicherung ergibt."
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Mit den Schreiben vom 27. und 30. Juli 1948, die H.
nach der Behauptung der Klidgerin erst am 5. Oktober 1948
erhalten haben soll, iibersandte die Beklagte dem H. Nach- |
trige zu den beiden neuen Versicherungsscheinen, in denen :
sie bestétigte, daB die beiden neuen Versicherungen auf &
Grund der VVO voll auf D umgestellt seien. In den Schreiben
teilte sie weiter mit, daB die vor dem 21. Juni 1948 fillig
gevesenen Prémien nunmehr in Héhe von 10 % und die nachhenly
filligen Préimien in voller HShe in DM zu zahlen seien, Am
2. September 1948 erwiderte dann die Beklagte auf den Brief
des H. vom 6. Juli 1948 folgendes: H. sei bei seiner Kiin- .
digung von der Annahme ausgegangen, daB seine Versicherun-
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gen wertlos geworden seien, Diese Vermutung sei nicht rich-
tig. Die beiden Versicherungen aus dem Jahre 1946 seien
vielmehr in voller Hohe in DM erhalten geblieben. Die aus
der RM-Zeit riicksténdigen Beitriige seien nur im Verhdltnis
10 : 1 in DM zZu zahlen, Gekiindigte Versicherungen wandle
sie grunds#tzlich in beitragsfreie Versicherungen mit her-
abgesetzter Versicherungssumme um. soweit die Deckungsriick-
lage dazu ausreiche. In seinem Pall wilrde das bedeuten, da8
die Versicherungssumme der Weiterversicherung zum nichst-
guléissigen Kiindigungstermin, dem 1. November 1948, von
24.000 DM auf 2.022 DM herabgesetzt werden miiBte und das8
die Versicherung iiber 1.000 DM vollsténdig erléschen miiBte.
H. solle daher seinen EntschluB noch einmal iiberpriifen. Sie,
die Beklagte, werde, sein Einverstidndnis voraussetzend, seine
Kiindigung vorlZufig solange unbearbeitet lassen, bis er

sich ge#duBlert habe. Hierauf antwortete H. am 8. Oktober

1948 unter Riicksendung der Versicherungsscheine, er kinne
sich unter den gewesenen und den jetzigen Verh#¥ltnissen nicht
dazu verstehen, die beiden Versicherungen nochmals wieder in
Kraft zu setzen; weil er das leise Gefiihl habe, daB noch

eine dritte Uberraschung bevorstehe. Daraufhin teilte ihm
die Beklagte am 24. November 1948 mit, daB sie die Versiche-
rung ilber 1.000 DM mit Wirkung ab 1. November 1948 geldseht
und die iiber 24.000 DM ab 1. November 1948 in eine beitrags-
freie iiber 2.022 DM umgewandelt habe. Wenn H. den Versiche-
rungsschutz spiter wieder erhdhen wolle, kdnne er sich mit
@D i Verbindung setzen. Am 29. Dezembér 1948 lie8 damm
H. bei @D nach der Hohe der Jahrespriimie anfragen, weil
er beabsichtige, die Versicherung nunmehr doch weiterlaufen
zu lassen. @D teilte daraufhin am 31. Dezember 1948 die
Hthe der rﬁcksféndigen Priamien mit und bat um baldige Uber- .
weisung, damit der Versicherungsschutz wieder in Kraft tre-.
ten kdnne, Am 3. Januar 1949 wurde der genannte Betrag an
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.1‘.5.berwie.'.aeno Die Becklagte lehnte aber eine Viederher
stellung der Versicherungen ab, weil H. inzwischen am 6.
Januar 1949 an einem Leber-Koma gestorben war. Vegen des
Leberleidens sowie wegen Kreislaufstdrung war H. bereits
wihrend seines Aufenthalts im St#dt. Krankenhaus in @9
@D vo: 1. Nai 1948 bis 5. Juli 1948 behandelt w
den. Die Beklagte berechnete die beitragsfreie Versicherun
summe, die Riickvergiitung und die nicht mehr in Anspruch g
nommenen Prémien fiir beide Versicherungen in Hthe von
2.322,85 DM und zahlte der Xl#gerin diesen Betreg. Die Zaly
lung der vollen Versicherungssummen lehnte sie unter Hin-
weis guf die von H. am 6. Juli 1948 erklérte und nach ihr
Keinung am 1. November 1948 wirksem gewordene Kiindigung a;
Die Kldgerin verlangt mit der am 22. Mai 1950 erhobenen
Klage die Zahlung eines Teilbetrages von 6.050 DH. Sie ist
der Auffassung, daB die Beklagte die vollen Versicherungs-
summen von 25.000 DM aus den beiden Versicherungen des Jab
res 1946 schulde. Das Schreiben vom 6. Juli 1948 enthalte
keine Kiindigung. Vorsorglich hat die Kl#gerin in den vo;iﬂ

genden Rechtsstreit als Erbin des H. eine etwaige Kiindigun
erkléarung wegen Irrtums angefochten mit der Begrilndung, dét
H. bei Abgabe dieser Erklérung in irrigen Vorstellungen d:
iber befangen gewesen sei, wie sich die Wihrungsreform auf
die Versicherungen auswirke und zu welchem Zeitpunkt die ;
Kiindigung virksam werde. Weiter behauptet die Kldgerin, da:
H. schon seit bai 1948 geschiéftsunfihig gewesen sei. Seine
Lebercirrhose habe zu einer toxischen Vergiftung des Ge-

hirns gefiihrt. SchlieBlich meint die Klédgerin, daR auch fil
die Versicherungen des Jahres 1946 nur die den fritheren Vei
sicherungen zugrunde gelegten Versicherungsbedingungen der;
Beklagten von 1936 Geltung hidtten und daB nach ihnen eine ;
Kiindigung ohnehin erst zum SchluB des Versicherungsjahres,
also erst zum 1. April bzw 1. Juni 1949, hitte wirksam.weré
den konnen.




" Beide Vorinstanzen haben die Xlage abgewiesen. Mit
der Revision, um deren Zuriickweisung die Beklagte bittet,
verfolgt die Kligerin ihr Klagebegehren weiter.
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1,) Das Berufungsgericht hat ebenso wie das Landge-
richt das Schreiben des H. vom 6. Juli 1948 dahin ausge-
legt; daB dieser mit ihm die beiden Versicherungsvertrige
eus dem Jahre 1946 zum nichstzuléssigen Termin gekiindigt
habe. Sein in dem Schreiben zum Ausdruck gekommener Wille
r ' sei darcuf gerichtet gewesen, die beiden Versicherungsver-
trige so. frith wie moglich aufzuheben und damit seine Ver-
pflichtung, kiinftig noch Beitriige zu zahlen, zum Erl&schen
! zu bringen. Ob er seiner Kiindigung die Wirkung einer tech-
nischen Kiindigung im Sinne der §§ 165, 176 VVG oder - jeden-
falls bei der hierfiir allein in Betracht kommenden Weiter-
versicherung liber 24.000 DM - die weniger weitgehende Wir-
- kung einer Umwvandlung in eine priémienfreie Versicherung
habe beilegen wollen, kiénne dahingestellt bleiben, weil
die Beklagte die der Kldgerin giinstigere letztere Lbsung
gewihlt habe und der Streit der Parteien nur darum gehe,
ob die Beklagte iiber cie beitragefreie Versicherungssumme
hinaus-die volle Versicherungssumme von insgesamt 25.000 DM
zu zahlen habe. B

U.T

TR '

1Bt diese Auslegung durchaus zu. Sie ist auch sonst recht-;ﬁ
lich bedenkenfrei und damit fiir das Revisionsgericht biné %
dend. Die Pevision meint allerdings, das Berufungsgericht
* habe nicht beachtet, da8 H. damals der irrigen Auflassung
gewesen sei, seine beiden Versicherungen seien durch die
Wahrungsreform "“zu Bruch gegangen". Er habe also offenbar
angenommen, daB die Versicherungen bereits durch die .Vdh-
rungsreform zum Erldschen gebracht worden seien. Dann sei

?
l, Der Wortlaut des Schreibens des H., vom 6. Juli 1948 “‘é
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aber kein Raum mehr fiir die Annahme, dafB H. die Versiche~
rungsverhiltnisse durch eine rechtsgestaltende Kiindigung
habe beenden wollen. Dem kann nicht gefolgt werden. Auch.
das Berufungsgericht geht allerdings davon aus, daf H. da
mals geglaubt habe, seine Versicherungen seien durch die
Wahrungsreform "zunichte gemacht worden" (" zu Bruch ge-
gangen"). Das kann im Hinblick auf die damals bereits all
gemein bekannten Grundsidtze der Wahrungsreform nur bedeute
da8 H. angenommen hat, die in den beiden Versicherungen aw
Grund der bisherigen Beitragszahlungen angesammelten Ver-
mogenswerte seien durch die Wahrungsreform mehr oder wenig¢
weitgehend entwertet worden. Dagegen ist keinerlei Anhalt
punkt fiir die Annahme gegeben, H. sei dariiber hinaus auch
der irrigen Auffassung gewesen, dall die Versicherungsver-
trédge selbst nun nicht wmehr weiterliefen, sondern durch die
Wehrungsreform von selbst erloschen seien. Sein Schreiben
vom 6. Juli 1948 weist im Gegenteil darauf hin, da8 er vo
einem Weiterbestehen seiner durch die Versicherungsvertri
begriindeten Verpflichtung zur Prémienzahlung ausging und 1i
daB es ihm gerade darum 3u tun war, diese Verpflichtung zu
Erldschen gu bringen, weil er zu der kiinftigen Entwicklung
der Wéhrung ein Vertrauen mehr hatte. Keinesfalls aber
148t sich ausschliefien, da8 er doch jedenfalls mit der MY
lichkeit eines Weiterlaufens der Versicherungsvertrige ge-§
rechnet hat und daB er sie Pfiir diesen Fall beenden wollte.

2.) Das Berufungsgericht sieht den der Kligerin oblie
genden Beweis dafiir, daB H. bereits bei Abgabe der Kiin-
digungserklirung vom 6. Juli 1948 geschiéftsunfihig gewesen
sei, nicht als erbracht an. Es wiirdigt die umfanéreiche B
weisaufnahme iiber diese Prage dahin, daB sich erst ab Okto
ber 1948, nicht schon fiir eine friihere Zeit, ein die frei
Villensbestimmung ausschlieBender Dauerzustand krankhafter:
Storung der Geistestdtigkeit feststellen lasse.
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Die Revision riigt, da8 das Berufungsgericht dem Antrag
der Klsigerin, die behandelnden Airzte Dr. @ una
Dr. -nochmals als Zeugen dariiber zu vernehmen, ob
H. am 6. Juli 1948 geschiftsunfihig gewesen sei, nicht ent-
sprochen habe, obwohl auch der Sachversténdige Dr. Orthner
in seinem dritten Gutachten ihre nochmalige Vernehmung an-
geregt habe. Das Berufungsgericht hat diesem Beweisantrag
mit Recht deshalb nicht stattgegeben; weil die Frage, ob
4 H. bereits bei der Abfassung des Schreibens vom 6. Juli

1948 geschidftsunfihig war, nur von einem psychiatrischen

e Sachverstindigen beantwortet werden kann. Neue Tatsachen,
die zu einer abweichenden Beurteilung durch die Sachver-
stindigen Anlaf geben konnten, hot die Kldgerin nicht unter
Zeugenbeweis gestellt. Deshalb hatte das Berufungsgericht
keinen AnlaB8, den bereits vernommenen Zeugen Dr. (9 und
den schon zweimal gehorten Zeugen Dr. - erneut zu
vernehmen.

¢ Die Revision riigt auch zu Unrecht, daB8 das Berufungs-
gericht bei seiner Beweiswiirdigung nicht die Grundsétze
iiber den Beweis des ersten Anscheins beachtet habe. Fiir die
Anwendung dieser Grundsiétze ist hier tiberhaupt kein Raum.
Sie setzt voraus, daB es sich im Einzelfall um einen typi-
schen Geschehensablauf, d.h. um einen Tatbestand handelt,
der nach den Regeln des Iebens auf eine bestimmte Ursache
hinweist und in einer bestimmten Richtung zu verlaufen
pflegt (RGZ 159, 290). Wie die Revision selbst einrdumt und
wie insbesondere auch die Gutachten der Sachversténdigen er-
geben, kann hier bei den Auswirkungen der Erkrankung des H.
auf seine Geschaftsfahigkeit - jedenfalls in dem friihen
Krankheitsstadium des Sommers 1948 - nicht von einem typi-
schen Geschehensablauf gesprochen werden, und deshalb lassen
sich hieraus auch keine Anhaltspunkte fiir die Frage gewin- .
nen,ob H. bereits im Juli 1948 geschiftsunfihig geworden war.
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Die iibrigen Einwendungen der Revision gegen die Beweiswiir

digung des Berufungsgerichts -liegen auf tatsichlichem Ge-
biet und konnen desbalb in der Revisionsinstanz nicht bea h
tet werden.

3.) Das Berufungsgericht hat auch die von der Kldgerin
erklédrte Anfechtung der Kiindigung vom 6. Juli 1948 nicht
durchgreifen lassen. Es hat hierzu ausgefilhrt, daB H. zw
bei dieser Kiindigung von der irrigen Annahme ausgegangen
sei, die Wahrungsreform habe seine ILebensversicherungen
zunichte gemacht. Aus diesem Grunde habe er keine Prémien
mehr zahlen und von den Versicherungsvertréigen loskommen
wollen. Es kitnne dahingestellt bleiben, ob ein solcher Ir
tum nach § 119 BGB zur Anfechtung iiberhaupt berechtige, o
H. iber ihn aufgeklirt worden sei und ob er nicht bis zum
Eintritt seirer Geschiftsunfghigkeit noch selbst Zeit zur
Anfechtung gehabt habe. Jedenfalls sei die von der Kléger
zum ersten Hal in der Berufungsbegriindungsschrift vom 24,~
August 1951 zum Ausdruck gebrachte Anfechtung nach § 121 I
verspiétet, weil die Kldgerin schon im Verlauf des Armen-
rechtsverfahrens Kenntnis von der Bedeutung des Schreiben
vom 6. Juli 1948 erhalten habe und deshalb mit der Erkli
der Anfechtung nicht mehr so lange habe giigern diirfen.

Demgegeniiber meint die Revision, die Kligerin habe bé
reits in der Klageschrift unter Bezugnahime auf den Irrtuml
des H. zum Ausdruck gebracht, dafl sie die Kiindigungserkld-
rung vom 6. Juli 1948 nicht bestehen lassen wolle. Jene Aug~
filhrungen der Kldgerin in der Klageschrift hatten aber gai;‘%:
nicht den jetzt zur Erdrterung stehenden Irrtum des H. iliber
die BEntwertung seiner Versicherungen zum Gegenstand; mit
ihnen war vielmehr geltend gemacht worden, H. habe sein
Wahlrecht zwischen zwei Kiindigungsmoglichkeiten nicht ge- .
kannt und nicht schon zum 1. November 1948 kiindigen wollen
Da er aber nach der rechtlich bedenkenfreien Auslegung sei




nes Kiindigungsschreibens durch das Berufungsgericht zum
nidichstzulissigen Termin kiindigen wollte, kann aus seiner
angeblichen Unkenntnis dariiber; zu welchem Zeitpunkt die
'Kﬁndigung wirksam wurde, kein Grund zur Anfechtung seiner
Erklérung wegen eines solchen Irrtums hergeleitet werden,

so dafl die diesbeziiglichen Auéfﬁhrungen in der Klageschfift
gezenstandslos sind. Wenn iiberhaupt, so hitte eine Irrtums-
anfechtung nur auf die irrigen Vorstellungen des H. iiber

die Entwertung seiner Versicherungen durch die Wiahrungsre-
form gestiitzt werden ktnnen. Eine solche Irrtumsanfechtung
hat cber die Kldgerin in der Tat erst in der Berufungsbe-
griindungsschrift vom 24. August 1951 erklért. Diese war nach -
§ 121 BGB schon deshalb verspidtet, weil bereits H. selbst
iber seinen Irrtum aufgekliért worden war und danach bis

zum Eintritt seiner Geschiéftsunfihigkeit noch geniigend Zeit
zur Anfechtung gehabt hitte. Auch wenn die Behauptung der
Kligerin richtig sein sollte, da8 H. die beiden ersten Auf-
kljrungsschreiben der 3Beklagten vom 27. und 30. Juli 1948
erst am 5. Oktober 1948 erhalten habe, so hat er doch jeden-
falls durch das unstreitig bereits Anfang September 1948 '
in seinen Besaitz gelangte weitere Schreiben der Beklagten

vom 2. September 1948 genaue Kenntnis dariiber erhalten, da8
die Wihrungsreform seine Versicherungen nicht entwertet

hatte und da er auch die riickstdndigen Pramien nur im Ver-
hidltnis 10.: 1 zu zahlen brauche. Da er nech den rechtlich
einwandfreien Feststellungen des Berufungsgerichts erst im
Oktober 1948 geschiftsunféhig geworden ist, hatte er bis da-
hin scit Empfang des Schreibens der Beklagten vom 2, Septeﬁ— :
ber 1948 hinreichend Zeit zur Uberlegung, ob er daraufhin .
seine Kiindigung wegen Irrtums anfechten wollte. Die Anfech- .
tungsfrist kann in einem solchen Fall mit Riicksicht auf die :
berechtigten Interessen des Versicherers ohnehin nur kurs
bemessen werden; denn da die Beklagte wegen des Primiengah- ;i
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lungsverzuges des H. die Moglichkeit hatte, auch ihrerseﬁs‘
die Versicherungen gemiB den §§ 39, 175 VVG zu kiindigen, [
hatte sie ein berechtigtes Interesse daran, unverziiglich §.
von einer Anfechtung der bereits von H. erklérten Kindigung
unterrichtet zu werden, um dann gegebenenfalls ihrerseits
ein Kiindigungsverfahren einleiten zu kdnnen. Hiernach k
die erst von der Kligerin nach Jahr und Tag im ProzeB er-
kldrte Anfechtung der Kiindigung keinesfalls mehr als unve
ziiglich im Sinne von § 121 BGB angesehen werden.

4.) Dem Berufungsgericht ist auch derin beizutreten,
daB die von H. am 6. Juli 1948 zum nichstzuldsgigen Termi
erkliérte Klindigung der beiden Versicherungen nach den
§§ 5 und 6 der AVB der Beklagten vom Jahre 1946 bereits
1. November 1948 wirksam geworden ist.

Das Berufungsgericht geht hierbei zutreffend davon
aus, daf fiir die beiden streitigen Versicherungen die von
der Beklagten im Jahre 1946 vor deren Abschluf aufgestell:-J
ten AVB gelten. Fir die mit irkung ab 1. Juni 1946 neuab-§ .
geschlossene Versicherung iiber 1.000 RM wird das von der i
Kldgerin selbst auch sar nicht ernstlich in Abrede gestellt ’
Nach der iiber diese Versicherung ausgegebenen Police vom [
15. Juni 1946 war diese Versicherung auf Antrag des H. .
HgemdB den AVB der Lebensversicherung! abgeschlossen. Hier ﬂ
mit konnte nur die zur Zeit des Vertragsabschlusses geltelc
Fassung der AVB gemeint sein (L. Raiser, Recht der Allge-i :
meinen Geschiiftsbedingungen 152). Damit wurden diese Bedin: Q
gungen kraft ausdriicklicher Vereinbarung Inhalt jenes Ver-
sicherungsvertrages (Bruck-Mdéller VVG 8. Aufl Einl Anm 255
von Gierke Versicherungsrecht I, 58).
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den die beiden alten Versicherungen des H. aus den Jahren
1941 vnd 1943 im gegenseitigen Einverstindnis der Vertrags-
parteien unter Abénderung der Versicherungssummen; der
Primien, des Versicherungsjahres und der PFalligkeitstermine
fiir den Erlebensfall auf eine neue vertragliche Grundlage
gestellt wurden. Auf diese Weiterversicherung sollten nach
der ausdriicklichen Verweisung in dem Weiterversicherungs-
schein "die fiir die Weiterversiéherung geltenden AVB", also
die damals gerade von der Beklagten neu aufgestellten Bedin-
gungen, Anwendung finden. Mit seinem Einverstindnis in die
Umgestaltung unterwarf sich H. auch dieser Klausel. Die
neuen Versicherungsbedingungen sind damit 21so ebenso In-
halt des Weiterversicherungsvertrages geworden, wie bei dem
neuen VertragsabschluB, bei dem ebenfalls die Police den
Hinweis auf die AVB enthélt.

Die Revision verweist demgegeniiber auf § 41 Abs 3 VAG,
wonach bei Versicherungsvereinen auf Gegenseitigkeit eine
Anderung der AVB ein bestehendes Versicherungsverhdltnis
nur berithrt, wenn der Versicherte der Anderung ausdriicklich
zustimmt. Wie das Berufungsgericht mit Recht ausfiihrt, setgt
diese Bestimmung aber voraus, daB das alte Versicherungsver- .
hdltnis auf der bisherigen Grundlage fortbesteht (Bruck-
Moller aa0 § 1 Anm 109). Im vorliegenden Fall haben hinge-
gen die Parteien die alten Versicherungsverhiltnisse durch
den Umstellungsvertrag gerade auf eine neue vertragliche .
Grundlage gestellt. Hinzu kommt, daB die in § 41 Abs 3 VAG
geforderte Zustimmung des Versicherten auch durch schliissi- ,
ge Handlung erklért werden kann (Bruck-Ntller aa0 Einl Anm
25 cé). Eine solche schliissige Zustimmung stellt eber das .
Einverstidndnis des H. zu der unter die neuen Versicherungs- ::
bedingungen gestellten Weiterversicherung gweifelsfrei dar.

DaB diese Versicherungsbedingungen dem Versicherungs- -
nehmer H. bei AbschluB der Weiterversicherung iiber 24.000 RM
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und der neuen Versicherung iiber 1.000 RM - entsprechend ‘K.
der durch die Zeitverh#ltnisse bedingten und durch die Ver..
sicherungsaufsichtsbehtrde gebilligten damaligen Ubung - R
nicht ausgehéindigt vurden; berithrt nach anerkanntem Recht 3
ihre Wirksamkeit fiir die Versicherungsvertrige nicht. Es.
gentigte die auch dem Versicherungsnehmer H. offenstehendel
Mtglichkeit, die Bedingungen von der Beklagten anzufordern
(Bruck-K¥dller aa0 Einl Anm 25 m w N). Auch der Umstand, 4
die neuen Bedingungen von 1946 bei AbschluB der Vertrige
von der Versicherungsaufsichtsbehdrde aufsichtsrechtlich
noch nicht genehmigt waren, ist nach allgemein anerkannte
Rechtsauffassung filr ihre privatrechtliche Wirksamkeit ohie
Bedeutung (Prtlss VVG 8. Aufl Vorbem 6; Bruck-Méller aal

Einl Anm 23 m w N).

Die an die Normativbedingungen angeglichenen Versich
rungsbedingungen von 1946 enthalten in den hier maBgebenden
Kiindigungsbestimmungen gegeniiber den alten Bedingungen vo
1936 eine Verbesserung der Rechtsstellung der Versiche
nehmer. Wihrend némlich die AVB von 1936 in ihren §§ 6 und
7 (entsprechend den §§ 165, 174 VVG) dem Versicherungsneh
mer nur gestatteten, die Versicherung zum SchluB des Ver-
sicherungsjahres zu kiindigen oder in eine beitragsfreie
Versicherung umzuwandeln, geben ihm die AVB von 1946 in
ihren §§ 5 und 6 nach seiner Wahl auch noch die M8glich-
keit, sowohl die Kiindigung als auch die Umwandlung bereits
innerheld des laufenden Versicherungsjahres mit einer Frist
von 3 Monaten zum MonatsschluB vorzunehmen. Eine solche Er .
weiterung des Kiindigungs- und Umwandlungsrechts des Ver-~ |
sicherungsnehmers gegeniiber den §§ 165, 174 VVG ist ent-
gegen der Auffassung der Revision durchaus zuliissig. Sie
verstoBt insbesondere auch nicht gegen § 178 VVG, weil sielf:.
fiir den Versicherungsnehmer nicht rur keinen Nachteil. soﬁ,{
dern einen Vorteil bedeutet (so auch CLG Diisseldorf JR PrV 5
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1935, 313 OLG Hamm VA 1934 Nr 2670). Die am 6., Juli 1948
von H. ausgesprochene Kiindigung zum néchstzuldssigen Termin
wurde deshalb nach den klaren Bestimmungen der §§ 5 und 6
AVB von 1946 auch dann schon zum 1. November 1948 wirksam,
wenn mit ihr hinsichtlich der hoheren Versicherung nur eine
Umwandlung in eine prémienfreie herbeigefiihrt werden sollte.

5.) Nach den zutreffenden Ausfithrungen des Berufungs-
gerichts hitten bei dieser Sachlage die Wirkungen der Kiin-
digung nur durch einen neuen Vertrag zwischen H. und der
Beklagten wieder beseitigt werden kinnen. Zu dem rechtswirk-
samen AbschluB eines solchen, dann schliefllich im Dezember
1948 von H. auch engestrebten Vertrages konnte es aber schon

" wegen seiner inzwischen eingetretenen Geschiéftsunfihigkeit
nicht mehr kommen.

Da hiernach die Vorinstanzen die Klage mit Recht abge-
wiesen haben, war die Rev;sion der Kldgerin mit der Kosten-
folge aus § 97 2P0 zuriickzuweisen.

Dr. Canter Dr. Selowsky Dr. Haidinger
Artl Dr. Winkelmann
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