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Der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fe s  h a t  
au f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 17. Dezember 1984 
durch den V iz e p rä s id e n te n  des B u n d e sg e ric h tsh o fe s  
D r. h .c .  S t ia p e l  und d ie  R ic h te r  Dr. S ch u lze , Dr. B auer, 
D r. K ellerm ann und Dr. S e id l

f ü r  R echt e rk a n n t;

Auf d ie  R e v is io n  des B ek lag ten  w ird  das 
G ru n d u r te il  des 20. Z iv i l s e n a ts  des 
O b e r la n d e sg e r ic h ts  Köln vom 16. Septem­
b e r  1983 aufgehoben.

Die Sache w ird  zu r an d erw e iten  V erhandlung
und E n tsch e id u n g , auch ü b e r d ie  K osten des 
R e v is io n s v e r fa h re n s , an das B e ru fu n g sg e ric h t 
zu rü ck v erw ies e n ,

Von R ech ts wegen

T a tb e s ta n d :

Der B ek lag te  war V orstand  d e r  B lB B hB eB B B IB I Bau™AG 
(im  fo lg en d en ; B U B )  und an d e ren  G ru n d k ap ita l von 
1 ,7  Mio DM m it A ktien  im N ennbetrag  von 100.000 DM 
b e t e i l i g t .  Als V orstand  war ihm neben seinem  G eh a lt e in e  
G ew in n b e te ilig u n g  zu g e sag t.



Die B m m  b e a u f t r a g te  m it S ch re ib en  vom
14. J u l i  1978 d ie  K lä g e rin  m it d e r  A usführung von
N a tu r s te in a r b e i te n  f ü r  e in  Bauvorhaben. Das S ch re ib en  
war f ü r  d ie  BW M HHP vom B ek lag ten  und einem w e ite re n  
A n g e s te l l te n  d e r  G e s e l ls c h a f t  u n te rz e ic h n e t .  Die 
K lä g e rin  b e s t ä t i g t e  den A u ftrag  m it Abänderungen und 
begann m it den A rb e ite n . Als am 8 . August 1978 H i l f s ­
m a te r ia l ie n  aus b l leben» d ie  d ie  I f l H l  s t e l l e n  s o l l te »  
b rach  d ie  K lä g e rin  d ie  A rb e ite n  ab .

Am 17. August 1978 s t e l l t e  d e r  B ek lag te  f ü r  d ie  
B— § V e rg le ic h s  a n tra g . Am 23. A ugust 1978 nahm e r
den V e rg le ic h s a n tra g  zurück  und s t e l l t e  s t a t td e s s e n
K o n k u rsan trag . Die E rö ffnung  des K onku rsv erfah ren s
wurde m angels Masse a b g e le h n t. Die K lä g e rin  e r h e i l t
von d e r  B W K K B  k e in e  Zahlungen f ü r  ih r e  A rb e ite n .

M it d e r  K lage v e r la n g t  d ie  K lä g e rin  vom B eklag ten  
S c h a d e n se rsa tz  in  Höhe von 4 6 .1 8 9 ,9 7  DM n e b s t  Z insen .
In  d e r  K lagebegründung h a t  s i e  g e l te n d  gemacht» s ie  
s e i  vom B ek lag ten  b e t rü g e r is c h  g e s c h ä d ig t w orden, w e il 
d ie s e r  b e i V e r tra g ssc h lu ß  gewußt habe , daß d ie  B tttth  
’’v e r s c h u ld e t  und z a h lu n g su n fä h ig ” gewesen s e i .

Das L an d g e rich t h a t  d e r  K lage zum T e il  s ta ttgegeben* , 
e in e n  T e i l  d e r  g e lte n d  gem achten S chadensposten  h a t  es  
f ü r  n ic h t  a u s re ic h e n d  subs tan. t i i e r t  e r a c h te t  und in so w e it 
d ie  K lage abgew iesen .
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D ieses  U r t e i l  i s t  von b e id en  P a r te ie n  an g efo ch ten  
worden. Der B ek lag te  h a t  m it s e in e r  Berufung d ie  
Abweisung d e r  K lage in  vo llem  Umfang b e a n tr a g t ,  während 
d ie  K lä g e rin  m it d e r  A nschlußberufung den abgew iesenen 
T e i l  des K lag e an trag s  w e i t e r v e r f o lg t  h a t .

Das O b e r la n d e sg e r ic h t h a t  au f d ie  A nschlußberufung 
e in  Grundu r t e i l  m it fo lg e n d e r  Form el e r la s s e n :

Es w ird  f e s t g e s t e l l t ,  daß d e r  B ek lag te  dem 
Grunde nach v e r p f l i c h t e t  i s t ,  d e r  K lä g e rin  
a l l e  Schäden zu e r s e tz e n ,  d ie  s i e im Zusammen­
hang m it dem ih r  von d e r  Firm a BflHR am 
14. J u l i  1978 e r t e i l t e n  A u ftra g  und dem im 
August 1978 e i n g e t r e te n e n w ir t s c h a f t l i c h e n  
Zusammenbruch d e r  B f l i  e r l i t t e n  h a t .

Dagegen w endet s ic h  d e r  B ek lag te  m it d e r  R e v is io n , 
m it d e r  e r  s e in e n  A ntrag  au f Abweisung d e r  K lage w e ite r ­
v e r f o lg t .

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

I .  Das an g e fo ch ten e  U r t e i l  g e h t -  j e d e n f a l l s  seinem  
W o rtlau t nach -  ü b e r den Umfang e in e s  G ru n d U rte ils  und 
ü b e r den K lag e an trag  h in a u s , w e il  e s  s ic h  n ic h t  d a ra u f  
b e s c h rä n k t, d ie  K lage h i n s i c h t l i c h  d e r  g e lte n d  gemachten 
S chadensposten  dem Grunde nach f ü r  g e r e c h t f e r t i g t  zu 
e r k lä r e n ,  sondern  d ie  E r s a t z p f l i c h t  des B ek lag ten  f ü r  
a l l e  von d e r  K lä g e rin  im Zusammenhang m it dem e r t e i l t e n



A u ftrag  und dem w i r t s c h a f t l i c h e n  Zusammenbruch d e r
B W m  e r l i t t e n e n  Schäden f e s t s t e l l t .  Ob das B erufung­
g e r ic h t  dadurch gegen v e r f a h r e n s r e c h t l ic h e  V o rs c h r if ­
te n  v e rs to ß e n  h a t ,  i s t  in  d e r  R e v is io n s in s ta n z  n ic h t
zu p rü fe n , w e il d ie  R e v is io n  in so w e it ke ine  V e rfa h re n s ­
rüge  erhoben h a t  (§ 554 Abs. 3 Nr. 3 B uchst, b ZPO).

I I .  Die an g efo ch ten e  E n tsch e id u n g  kann Jedoch aus 
s a c h l ic h - r e c h t l i c h e n  Gründen weder a l s  F e s t s t e i lu n g s -  
noch a l s  Grundu r t e i l  b e s te h e n  b le ib e n .

1. Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  a u s g e fü h r t ,  e s  könne 
o f f e n b le ib e n , ob d e r  f ü r  e in e  H aftung nach § 823 
Abs. 2 BGB, § 263 StGB e r f o r d e r l i c h e  V orsa tz  des B eklag­
te n  gegeben s e i ,  w e il d ie s e r  je d e n f a l l s  aus fa h r lä ss ig e m  
v o rv e r tra g lic h e m  V erschulden  h a f te .  Für j u r i s t i s c h e  
P ersonen  b e s te h e  e in e  P f l i c h t ,  ih r e  Ü berschuldung oder 
Z ah lu n g su n fä h ig k e it v o r A bschluß e in e s  (g e g e n s e it ig e n )  
V e rtra g e s  zu o f fe n b a re n , wenn d e r  G e s c h ä f ts p a r tn e r  nach 
dem V e r tra g  v o r l e i s t e n  müsse. Die BJMHI s e i  b e i E r te i lu n g  
des A u ftrag s  b e r e i t s  ü b e rs c h u ld e t und zah lu n g su n fäh ig  
gewesen. D ies h ä t t e  d e r  B ek lag te  b e i  Vornahme d e r  von 
ihm a l s  V orstand  zu e rw arten d en  kaufm ännischen K o n tro l l-  
maßnahmen erkennen  können. E r h ä t t e  d ah e r a l s  V e r t r e te r  
d e r  B W m  b e i  p flich tgem äßem  V erh a lten  d ie  K lä g e rin  vor 
V e r tra g ssc h lu ß  ü b er d ie  s c h le c h te  w i r t s c h a f t l i c h e  Lage 
d e r  G e s e l ls c h a f t  a u fk lä re n  können und m üssen. Für d ie  
V erle tzu n g  d e r  A u fk lä ru n g s p f l ic h t habe e r  p e r s ö n lic h  
e in z u s te h e n , w e il e r  im H in b lic k  au f d ie  m it s e in e n  
V orstandsbezügen  und, seinem  A k tie n b e s itz  verbundene
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B e te i l ig u n g  am Gewinn d e r  ßÜBBl am V e rtra g ssc h lu ß  
e in  u n m it te lb a re s  w i r t s c h a f t l i c h e s  E ig e n in te re s s e  
g eh ab t habe. Für e in e  H aftung des V e r t r e te r s  aus v o r­
v e r tra g lic h e m  V erschu lden  s e i  es n ic h t  e r f o r d e r l i c h ,  
daß e r  an dem v e r t r e te n e n  Unternehmen a l l e i n  oder m it 
M ehrheit b e t e i l i g t  s e i .  Es re ic h e  a u s , daß s ic h  d ie  
B e te i l ig u n g  in  einem nam haften B ere ich  bewege und 
d e r  zu e rw arten d e  Gewinn f ü r  den V e r t r e te r  d ah e r w i r t ­
s c h a f t l i c h  bedeutsam  s e i .  D ies s e i  b e i einem  A k tien ­
k a p i ta l  von 100.000 DM d e r  F a l l .

D iese A usführungen tra g e n  das U r t e i l  des B erufungs­
g e r ic h ts  n i c h t .  Dabei kann es  d a h i n g e s t e l l t  b le ib e n ,  
ob das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  Grenzen d e r  v o rv e r t r a g l ic h e n  
A u fk lä ru n g s p f l ic h t r i c h t i g  gezogen h a t .  J e d e n f a l l s  h ä t t e  
d e r  B ek lag te  n ic h t  f ü r  d ie  l e d ig l i c h  f a h r l ä s s ig e  V er­
le tz u n g  e in e r  so lch en  A u fk lä ru n g s p f l ic h t e in z u s te h e n .

Aus V erschulden b e i V e r tra g ssc h lu ß  h a f t e t  g ru n d ­
s ä t z l i c h  n u r , w er V e r tr a g s p a r tn e r  i s t  o d er werden s o l l .
A ls Ausnahme von diesem  G rundsatz  h a t  d ie  R echtsprechung  
d ie  E ig en h aftu n g  des A b s c h lu ß v e r tre te r s  o d er V e rm itt le r s  
(S a c h w a lte rs )  e in e s  B e te i l ig te n  u n te r  zwei G e s ic h ts ­
punkten  e n tw ic k e l t :  Zum e in en  h a f t e t  d e r  V e r t r e te r  
(S a c h w a lte r ) , wenn e r  b e i den V ertrag sv e rh an d lu n g en  
fü r  s e in e  P erson  b e so n d e res  V ertrau en  des V e r tra g s ­
g egners in  Anspruch genommen h a t .  Außerdem kann se in e  
H aftung im H in b lic k  au f e in  w i r t s c h a f t l i c h e s  E ig e n in te re s s e  
an dem. ab z u sch ließ en d en  G esch ä ft gegeben s e in  (BGHZ 56, 81, 
83; Sen. U r t .  v . 4 .5 .1981  - I I  ZR 193 /80 , WM 1981, 1021 
m .w .N .). E ine H aftung des B ek lag ten  u n te r  dem e r s te r e n
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G esich tsp u n k t s c h e id e t  von v o rn h e re in  a u s , w e il s ic h  
nach seinem  unw idersprochen  g e b lieb e n en  V o rtra g  se in e  
M itw irkung an den V ertrag sv e rh an d lu n g en  d a ra u f  b e sc h rä n k t 
h a t ,  daß e r  das d e r  K lä g e rin  ü b e rsa n d te  A u ftra g ssc h re ib e n  
f ü r  d ie  BWKKHk (m it-R u n te rz e ic h n e t h a t .

E ntgegen d e r  A uffassung  des B e ru fu n g sg e r ic h ts  h a f t e t  
d e r  B ek lag te  auch n ic h t  wegen e in e s  w ir t s c h a f t l ic h e n  
E ig e n in te r e s s e s .  Im S c h r if t tu m  w ird  zunehmend in  F rage 
g e s t e l l t ,  ob e in  w i r t s c h a f t l i c h e s  E ig e n in te re s s e  des 
V e r t r e te r s  ü b erh au p t e in en  s a c h lic h e n  Grund f ü r  se in e  
H aftung b i ld e n  kann (Ulm er, NJW 1983, 1577, 1579 m .w.N.; 
v g l .  auch S en .U rt. v . 4 .5 .1981  aaO S. 1022). Der v o r ­
lie g e n d e  F a l l  e r f o r d e r t  es n i c h t ,  s ic h  m it d ie se n  Bedenken 
a u s e in a n d e rz u se tz e n . Auch wenn man von d e r  b is h e r ig e n  
R ech tsprechung  a u s g e h t, l ä ß t  s ic h  d ie  G le ic h s te l lu n g  
des V e r t r e te r s  m it dem e ig e n t l ic h e n  V e r tra g s p a r tn e r  
in  d e r  H aftung n u r dann r e c h t f e r t i g e n ,  wenn d e r  V e r t r e te r  
e in  s ta r k e s ,  m it dem I n te r e s s e  des V e r tr a g s p a r tn e r s  
v e rg le ic h b a re s  I n te r e s s e  an dem Abschluß des G esch äfts  
h a t ;  e r  muß w i r t s c h a f t l i c h  b e t r a c h t e t  "g le ichsam  in  e ig e n e r  
Sache v e rh an d e ln "  (BGHZ 56, 81, 8 4 ) . D iese V orausse tzung  
i s t  n ic h t  schon dann e r f ü l l t ,  wenn d e r  V e r t r e te r  -  wie 
h i e r  -  a l s  V orstand  d e r  v e r t r e te n e n  A k t ie n g e s e l ls c h a f t  
e in e  G ew in n b e te ilig u n g  b e z ie h t  ( § § 8 6 ,  87 AktG) und 
d a rü b e r  h in au s  ü b e r e in e n  A k tie n a n te i l  von 5 ,88  % des 
G ru n d k a p ita ls  am Gewinn d e r  G e s e l ls c h a f t  te iln im m t 
(§ 60 AktG). Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  n ic h t  f e s t g e s t e l l t ,  
wie hoch d ie  in  den V orstandsbezügen  des B ek lag ten
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e n th a l te n e  G ew in n b e te ilig u n g  w ar. S ie  mußte s ic h  
jedoch  in  dem durch  § 87 AktG gezogenen Rahmen h a l te n .  
Insgesam t konn te  s ic h  d ah e r nur e in  g e r in g e r  A n te i l  
des B ek lag ten  am Gewinn d e r  G e s e l ls c h a f t  e rg eb en . 
E n tsp rechend  g e r in g  i s t  danach s e in  I n te r e s s e  am 
Abschluß d e r  e in z e ln e n  G esch äfte  zu b ew e rte n . Es i s t  
danach m it dem I n te r e s s e ,  das d ie  G e s e l ls c h a f t  s e l b s t  
an dem G esc h ä ftsa b sch lu ß  h a t t e ,  n ic h t  zu v e rg le ic h e n  
(v g l .  auch BAG WM 1975, 185, 187).

2. Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  s e in e  E n tscheidung  
h i l f s w e is e  dam it b eg rü n d e t, daß d e r  B ek lag te  schon 
geraume Z e it  v o r  dem Abschluß des V e rtra g e s  m it d e r  
K lä g e rin  zur' S te llu n g  des Konkurs™ o d er V e rg le ic h sa n tra g s  
v e r p f l i c h t e t  gewesen s e i  und d ie s e  V e rp flic h tu n g  s c h u ld ­
h a f t  v e r l e t z t  habe, so daß e r  auch nach § 823 Abs. 2 BGB 
i.V .m  . §§ 92 Abs. 2 , 401 AktG d e r  K lä g e rin  zum E rs a tz  
des v o l le n  durch  d ie  N ich tO ffenbarung  d e r  Vermögens- 
V e rh ä l tn is s e  d e r  BEBAG e n ts ta n d e n e n  Schadens v e r p f l i c h t e t  
s e i .

Auch m it d ie s e r  Begründung l ä ß t  s ic h  das U r t e i l  des
B e ru fu n g sg e r ic h ts  n ic h t  a u f r e c h te r h a l te n .  Bei den §§ 92 
Abs. 2 , 401 Abs. 1 S a tz  2 , Abs. 2 AktG h a n d e lt  es s ic h  
a l l e r d in g s  um Schutz V o rs c h r if te n  zugunsten  d e r  G läu b ig er
d e r  G e s e l l s c h a f t ,  deren  (auch f a h r l ä s s ig e )  V erle tzu n g  
den V orstand  nach § 823 Abs. 2 BGB zum S ch ad en se rsa tz  
v e r p f l i c h t e t  (BGHZ 75, 96 , 106; ebenso BGHZ 29, 100 zur
en tsp rech en d en  V o r s c h r i f t  des § 64 GmbHG). D iesen Schutz



-  9 -

g en ießen  auch Personen» d ie  ih r e  G lä u b ig e rs te l lu n g  
e r s t  nach dem Z e itp u n k t, in  dem d e r  K onkursan trag  
h ä t t e  g e s t e l l t  werden m üssen, erw orben haben (sog en an n te  
N e u g lä u b ig e r) . Der S ch u tz b e re ic h  d ie s e r  V o rs c h r if te n  
um faßt jedoch  nach e i n h e l l i g e r  R ech tsp rechung  und auch 
im S c h r if t tu m  h e r rs c h e n d e r  A uffassung n u r den Schaden, 
d e r  durch e in e  V errin g eru n g  d e r  B e fr ie d ig u n g s a u s s ic h te n  
d e r  G läu b ig e r in f o lg e  d e r  V erzögerung des Konkursa n tra g s  
e i n t r i t t  (BGHZ 29, 100, 107; 75, 96, 106; BAG aaO S. 188; 
w e ite re  Nachweise aus R ech tsprechung  und S c h r if t tu m  b e i 
Ulmer aaO S, 1580 Fußn. 19 ). Für N eu g läu b ig er t r i t t  e in  
s o lc h e r  Schaden e in ,  wenn s i e  nach d e r  ( f ik t iv e n )  Konkurs­
q u o te , d ie  auf ih r e  F orderung nach d e r  im Z e itp u n k t des 
E n ts te h e n s  d e r  Forderung vorhandenen Masse e n t f a l l e n  
w äre, von d e r  G e s e l ls c h a f t  e in e  höhere  B e fried ig u n g  
h ä t te n  e r r e ic h e n  können, a l s  d ie s  in fo lg e  des v e rz ö g e rte n  
K onkursan trags d e r  F a l l  war ( v g l .  zu r Schadensberechnung 
auch Ulmer in  H achenburg, GmbHG 7. Auf1. § 64 R dnrn. 49 f f . ) .  
Daß d ie  K lä g e rin  in  d i e s e r  H in s ic h t e in en  Schaden e r l i t t e n  
hat»  h a t  s i e  n ic h t  g e l te n d  gem acht. Das an g efo ch ten e  
U r t e i l  kann d ah er u n te r  diesem  G es ich tsp u n k t auch n ic h t  
t e i lw e i s e  b es teh e n  b le ib e n .

I I I .  Wenn dem B ek lag ten  b e i V ertrag sab sch lu ß »  wie d ie  
K lä g e rin  b e h a u p te t h a t ,  bewußt w ar, daß d ie  von ihm v e r ­
t r e t e n e  G e s e l ls c h a f t  ih r e  v e r t r a g l ic h e n  V e rp flich tu n g e n  
n ic h t  mehr werde e r f ü l l e n  können» kann d e r  g e l te n d  
gem achte S ch ad en se rsa tzan sp ru ch  nach § 823 Abs. 2 BGB 
i . V. m.  § 263 StGB b eg rü n d e t s e in .  Da h ie rz u  noch keine
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ta t s ä c h l ic h e n  F e s ts te l lu n g e n  g e t ro f fe n  sind» i s t  d ie  
Sache nach § 565 ZPO an das B e ru fu n g sg e ric h t zu rück ­
zuverw eisen .

S tim pel Dr. Schulze Dr. Bauer Dr. K ellerm ann D r. S e id l


	BUNDESGERICHTSHOF

	IM NAMEN DES VOLKES

	URTEIL

	Verkündet am

	als U rkundsbeamter der Geschäftsstelle

	und F.

	gegen

	die Firma MiPHHHPBi Naturstein GmbH, Groß- und Einzelhandel , gesetzlich vertreten durch den Geschäftsführer Günter TTimWIBITTt GPPMBBBP ü , Kelp—

	Die Sache wird zur anderweiten Verhandlung

	Auch mit dieser Begründung läßt sich das Urteil des




