
N achschlagew erk: ja
A m tliche Sammlung: ja

AVB d er K a p i ta lv e r s .  au f den T o d e s f a l l  §§ 15 Nr«, 19.
6 Nro 1 und 3; VVG §§ 165 Abs. % 166 Abs«, 2, 176 Abs, T

B ei e in e r  L eb en sv ers ich e ru n g  m it g e t e i l t e r  
B egünstigung  f ü r  den T odes- und E r le b e n s f a l l  s te h t  
d e r  Anspruch au f den R ückkaufsv/ert dem f ü r  den T odes­
f a l l  u n w id e r ru f lic h  B e z u g sb e re c h tig te n  b i s  zum E i n t r i t t  
d es  E r le b e n s f a l le s  zu*

BGH* 0 r to  Vo 17. F eb ru ar 1966 -  XI ZR 286/63 -  OLG K a rls ru h e
(F re ib u rg

LG K onstanz



BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

II  ZR 286/63 URTEIL

in  dem R e c h t s s t r e i t

Verkündet am
17* F eb ru a r  1966 
H e il ,
J u s t i z o b o r s e k r e tä r

als Urkundsbeam ter 
der Geschäftsstelle

d e r  G e s e l ls c h a f t  f ü r  L f lH B  A k t ie n g e s e l l s c h a f t
g e s e tz l i c h  v e r t r e t e n  durch  d ie  Vor s ta n d s m itg l ie d e r  
Dr« Johann Simon und Max Z w eig n ied e rla ssu n g  Gl
M otorenv/erke in  AI

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r 2 R ech tsan w alt Br«

F rau  M aria B a gebe Hflpl? St« Gei
Gev/^BI^HHMstr« U 9

rSc

K lä g e r in  und R e v is io n s b e k la g te , 
-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r% R ech tsan w alt Br«



Der IIo  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  
au f d ie  m ündliche V erhandlung vom 17« F e b ru a r  ^966 
u n te r  M itw irkung d e r  B u n d e s r ic h te r  D r. Kuhn? B r . H ö rr.
L ieseck e9 Dr. Bukow und F leck

fü r  Hecht erkannt:

D ie "R evision gegen das am 12 0 J u n i 1963 v e r ­
kündete U r t e i l  d es  O b e r la n d e sg e r ic h ts  K a rls ru h e  
-  5<> Z iv i l s e n a t  i n  F re ib u rg  -  w ird  a u f  K osten  
d e r  B ek lag ten  zurückgew ie sen *

Von H echts wegen 

(Tatbe s ta n d :

Der Ehemann d e r  K läg e rin  h a t te  im März 1959 b e i d e r  
A 1® H P -L ebensV ersicherung^ AHI* e in e  L eb e n sv e rs ich e ru n g  ü b er 
8 .000 DM

" z a h lb a r  beim  A bleben d es V e rs ic h e r te n  u n w id e r ru f l ic h  
an s e in e  E h efrau  M aria .„o? s p ä te s te n s  am U  Ja n u a r  
1978 an den V e rs ic h e r te n "

a b g e sc h lo sse n . Im August 1961 l i e ß  d ie  B ek lag te ,, d e r  d e r  
Ehemann d e r  K lä g e rin  3 q763P4 2 DM s c h u ld e te , " d ie  a n g e b lic h  
gegenw ärtigen  o d er k ü n f tig e n  Ansprüche des S chuldners gegen 
d ie  A l^ H P -L e b e n sv e rs ic h c ru n g s  Ac-Oo au f  Kündigung d es 
V e rs ic h e ru n g s v e r tra g e s  H r. <= «, 0 und A uszahlung des R ückkauf- 
w e rte s"  p fänden  und s ic h  zu r  E inziehung  ü b e rw e isen . Der 
R ückkaufsw ert b e t ru g  z u r  Z e it  d e r  Pfändung 492 DM.
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Die K läg e rin  b e g e h r t , d ie  Z w an g sv o lls treck u n g  d e r  
B ek lag ten  aus dem von i h r  e rw irk te n  £ fän d u n g s-  und Über­
w eisungsbesch luß  f ü r  u n z u lä s s ig  zu e r k lä r e n .  Den K lag e - 
ansp ruch  begründet d ie  K lä g e rin  m it i h r e r  u m v id o rru f lie h e n  
B ezu gsberech tigung  a u f  a l l e  L e is tu n g en  aus d e r  a b g e s c h lo s s e ­
nen L ebensversicherungo

Das L an d g erich t h a t d ie  Klage abgew iesen , d as  O ber­
la n d e s g e r ic h t  h a t i h r  s ta t tg e g e b e n , M it d e r  zu g o la sse n en  
R e v is io n  e r s t r e b t  d ie  B ek lag te  d ie  Abweisung d e r  K lag e , D ie 
K läg e rin  b i t t e t  um Zurückw eisung des R e c h ts m i t te ls ,

En t  sc h e id u n g sg rü n d e :

Io D er ab g esch lo ssen en  L eb en sv ersich eru n g  l ie g e n  d ie  A llg e ­
m einen Vor s ic  Vierungsbedingungen d e r  K a p ita l  V ers ich e ru n g  au f 
den  T o d e s fa ll  (VA ‘1932? 115) zugrunde. D ie B e te i l i g t e n  haben 
d ie  h eu te  g e b rä u c h lic h s te  M ischform von T o d e s f a l l -  und 
E rle b e n sv e rs ic h e ru n g  gew ählt * b e i  d e r  d ie  V ersicherungssum m e 
beim  Tode des V e rs ic h e rte n *  s p ä te s te n s  a b e r  zu einem b e ­
stim m ten Z e itp u n k t f ä l l i g  w ird . F ü r d as  V e rs ic h e ru n g s v e r -  
h ä l t n i s  s ind  la u fe n d e  P räm ien zu e n tr ic h te n *  Es kann d e s ­
h a lb  nach den §§ 165 Abso 1 VVG und 6 N r, 1 AVB je d e r z e i t  
vom V ersicherungsnehm er gekünd ig t w erden, S ind  B e i tr ä g e  f ü r  
m indestens zwei J a h re ,  wie h i e r ,  v o l l  g e z a h lt?  so  w ird  nach 
§ 6 H r, 3 AVB au f d ie  g ek ü n d ig te  V ersich eru n g  e in e  R ückver­
gütung gew ährt,

I I ,  Das B e ru fu n g sg e ric h t h ä lt d ie  W idersp ruchsk lago  f ü r  be­
g ründet , w e il d e r  K läg e rin  an  dem G egenstand d e r  Z w angsvo ll­
s tre c k u n g  -  dem A nspruch a u f  R ückvergütung -  e in  d ie  V er­
äußerung h in d ern d es R echt im Sinne des § 771 A bs, i  ZPO
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zustehOo Es h a t dazu a u s g e fü h r t ;  Rach dem e in d e u tig e n  T ext 
d es  V e rs ic h e ru n g ssc h e in s  s e i  d ie  K lä g e rin  u n v /id e r ru f l ie h  
B e g ü n s tig te  und habe d am it, abweichend von § ^66 A bs0 2 VVG, 
s o f o r t  e in  Hecht au f d ie  V e rs ic h e ru n g s le is tu n g  erw orben*
H ieran  ändere  s ic h  n i c h t s  dadurch«, daß d a s  b e i  V e r tr a g s -  
sch lu ß  e n ts ta n d e n e  H echt d e r  K lä g e rin  du rch  den h in z u g e ­
fü g te n  A u o zah lu n g sze itp u n k t ’‘s p ä te s te n s  am 1. ° Ja n u a r  1978” 
a u f lö se n d  b ed in g t se i*  Bas Hecht a u f  d ie  V e rs ic h e ru n g s -  
lo is tu n g  gehöre d ah e r n ic h t  mehr zum Vermögen d e s  Ver­
sicherungsnehm ers und V o lls tre c k u n g ssc h u ld n e rsp  sondern  zum 
Vermögen d e r  K lägerin*

Bern? i s t  zuzustim m en<> Was d ie  R e v is io n  dagegen v o rb r in g t  «> 
s c h lä g t n ic h t  durch*

B ie R e v is io n  rü g t  V e rle tz u n g  d e r  §§ 757 BGB und 766 
AbSo 2 VVG, w e il d ie  Worte, des V e rs ic h e ru n g ssc h e in s  “z a h l­
b a r  beim A bleben d es  V e r s ic h e r te n “ nur d a h in  a u s g e le g t  w er­
den  könnten* daß d ie  K lä g e rin  d as  Hecht a u f  d ie  V e rs ic h e ru n g s­
l e i s t u n g  e r s t  m it dem Tode d es  v e r s ic h e r te n  Ehemannes e r ­
werben so lle *  H ie r fü r  sp rech e  neben d e r  A u sleg u n g sreg o l des 
§ 766 Abs* 2 VVG d e r  m it d e r  L eb en sv e rs ich e ru n g  v e r f o lg te  
Zwecko Denn d e r  V ersicherungsnehm er habe dam it i n  e r s t e r  
L in ie  s e in e  A lte rsv e rs o rg u n g  s ic h e rn  wollene. Bas s e i  in s b e ­
sondere  d e r  Angabe e in e s  f e s t e n  P ä l l i g k e i t s z e i tp u n k te s  zu 
entnehmen*

A lle  a n g e fü h rte n  Umstände h a t das B e ru fu n g sg e ric h t b e ­
r ü c k s i c h t ig t ,  ab e r in  r e c h t l i c h  e in w a n d fre io r- Weise a n d e rs  
a l s  d ie  R e v is io n  b e u r t e i l t »  Wird zunächst d ie  T o d e s fa l l  Ver­
s ic h e ru n g  f ü r  s ic h  a l l e i n  b e tra c h te t*  so konnte d ie  u n  -  
w id e r ru f l ic h e  B e z u g sb e re c h tig te ^  d er K lä g e r in  kaum e in d eu ­
t i g e r  zum Ausdruck g eb rach t werden* a l s  e s  h ie r  geschehen
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is t «  Damit scheiden  a l l e  g e s e tz lic h e n  und v e r tr a g lic h e n  
A uslegungsregeln  a u s3 nach denen im Z w eife l -  v/enn n ic h ts  
anderes verein b art -  e in e  w id erru flich e  B ezugsberechtigung  
anzunehmen i s t «

Aus d e r  A rt d e r  B ezu g sb erech tig u n g  -  w id e r r u f l ic h  o d er 
u n w id e r ru f l ic h  -  f o lg t  an  s ic h  noch n ic h t  a ob d e r  B e g ü n s tig ­
t e  das R echt au f d ie  V e rs ic h e ru n g s le is tu n g  s o f o r t  oder e r s t  
m it dem E i n t r i t t  d es  V e r s ic h e ru n g s fa l le s  e rw irb t (eb en so  
P rö ls sp  VVG 15« Auflo § 1 66 Ans« 1 ; J « von G ie rk e , Ver­
s ic h e ru n g s re c h t I I p 1947, 345; Kühlmorgenp D ie  L eb en sv er­
s ic h e ru n g s v o r trä g e  zu g u n sten  D r i t te r p  1927, 61 f f ;  OoMo von 
G ie rk e , Der L e b e n sv e rs ic h e ru n g sv e r tra g, 1936 p 17) o D er Ehe­
mann d e r  K lä g e r in  h ä t tv w 2 r l  q  uc* A ^ v V e r tr a g s fr e ih e it i . ' u g u v « V J .  V

n ich t beschränkt war, e in e  L ebensversicherung sowohl d es  
von der B eklagten  a l s  auch des von d er K lägerin  behaupteten  
In h a lts  abschließend können*

E ine a u s d rü c k lic h e  Bestimmung über den Z e itp u n k t d e s  
R ech tserw erb s e n th ä l t  d e r  V e rs ic h e ru n g sa n tra g  n ich t«

G e se tz lic h e  A u s le g u n g sv o rsc h r if te n  f ü r  den Z e itp u n k t 
des R ech tse rw erb s (§§ 331 Abso 1 BGB, 166 Abs° 2 VVG) g ib t  
es nur f ü r  den  R e g e l f a l l  d e r  w id e r ru f l ic h e n  B egünstigung* 
D ie t a t s ä c h l i c h e  Übung d es V e rS ic h e ru n g sre o h tsv e rk e h rs  geh t 
a b e r  s e i t  geraum er Z e it  d a h in , in  d e r  u n w id e rru f lic h e n  
B ezu g sb e rech tig u n g  z u g le ic h  den e r k lä r te n  W illen  f ü r  e in e n  
s o f o r t ig e n  R eeh tserw erb  d es B e z u g sb e re c h tig te n  zu sehen« 
D iese  P ra x is  wurde von d e r  R ech tsprechung  schon vor dem 
I n k r a f t t r e t e n  des V e rs ic h e ru n g s v e r tra g s g e s e tz o s  a n e rk a n n t« 
w e il no in  R echt , das dem B e re c h tig te n  n ic h t  mehr en tzo g en  
werden kannj* e in  b e r e i t s 2 s e i  e s  auch a l s  b e f r i s t e t e s  o d er
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b ed in g te s?  b es teh e n d es  R echt s e in  muß" (RGZ 71? 324? 52n ) 0 
Dem entsprechend bestim m ten  d ie  im Ja h re  1909 genehm ig ten  
N orm ativbedingungen f ü r  d ie  T o d e s fa l lv e r s ie h e ru n g  (VA 1909? 
925 154) a u s d rü c k lic h  i n  § 15 N r0 1 S a tz  4? daß d ie  b ezu g s­
b e r e c h t ig te n  P ersonen  e in  s o f o r t ig e s  und u n w id e r ru f l ic h e s  
Recht au f d ie  L e is tu n g  au s dem V e rs ic h e ru n g s v e r tra g  e r -  
werben? wenn a u f  dem V e rs ic h e ru n g ssc h e in  d e r  A ussch luß  d es 
W id erru fs  verm erkt s o i  (vgl«, dazu RGZ f54>1 > 99 ? 107) * D ie 
engo V erbindung zw ischen u n w id e r ru f l ic h e r  B egünstigung  und 
so fo rtig e m  R echtsorw erb  b e ru h t d a rau f?  daß d e r  V e rz ie h t a u f  
W iderruf e in e  u n e ig e n n ü tz ig e  F ü rso rg e  f ü r  den  B e g ü n s tig te n  
o f f e n b a r t5 d ie s e r  Zweck s ic h  ab e r  nur w irk l ic h  e r r e ic h e n  
l ä ß t s wenn das R echt au f d ie  V e rs ic h e ru n g s le is tu n g  von dem 
B e g ü n s tig te n  s o fo r t  erw orben w ird  und dam it n ic h t  mehr dem 
Z u g r if f  d e r  G läu b ig er d e s  V ersicherungsnehm ers u n t e r l i e g t 0 
Da u n te r  d iesem  G e s ic h tsp u n k t e in e  b loße  u n w id e r ru f lic h e  
A n w artsch a ft p r a k t i s c h  w e r t lo s  wäre? b i l d e t  d e r  s o f o r t ig e  
R ech tserw erb  den e ig e n t l ic h e n  I n h a l t  d e r  u n w id e i 'ru f lie h e n  
B ezu g sb erech tig u n g  (Kühlmorgen aaO? 55 f f ;  B ruck/D ör s t l i n g ? 
Das R ech t dos L e b e n sv e rs ic h e ru n g sv e r tra g e s?  1924? § 15 Bern* 
19) - Das i s t  s e i t h e r  f ü r  den  V e rs ic h e ru n g s re c h ts v e rk e h r  
s e lb s tv e r s t ä n d l i c h  gew orden (vg l»  den G e s c h ä f ts b e r ic h t d e s  
B u n d e sa u fs ic h ts a n te s  1957/58» 52/55;  LG F ra n k fu r t  VersR 
1957? 2 1 1 )o Die im Ja h re  1932 genehm igte R eufassung  d e r  
A llgem einen  V ersicherungsbed ingungen? d ie  h ie r  anzuwenden 
i s t ?  s p r ic h t  d esh a lb  s o g le ic h  den e ig e n t l ic h e n  I n h a l t  d e r  
u n w id e rru f lic h e n  B ezu g sb erech tig u n g  an? wenn d e r  V ersieh e«  
rungsnehm er nach § 15 Nr«, 1 S a tz  5 bestimm en kann? daß d e r  
B e z u g sb e re c h tig te  das R echt au f  d ie  V e rs ic h e ru n g s le is tu n g  
s o f o r t  erw erben s o ll?  und i n  diesem  F a l le  e in  W iderruf o der 
e in e  Änderung ohne Zustimmung d es B e z u g sb e re c h tig te n  n ic h t  
m öglich  i s t  (vg lo  B ruck/D Ö rstlin g ?  Das R ech t d es  L ebens- 
V e rs ic h e ru n g sv e r tra g e s  2o A u f l0 1955? § '’5 I r«  11) o
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An d ie s e r  B e u r te ilu n g  ä n d e r t e ic h  n ic h ts ?  wenn d ie  
B egünstigung  h e i  e in e r  g em isch ten  L eb e n sv e rs ic h e ru n g  wie 
h i e r  in  d e r  Weise g e t e i l t  i s t ?  daß d ie  u n w id e r ru f l ic h e  
B ezu g sb erech tig u n g  d es B r i t t e n  s ic h  a u f  d ie  T o d e s f a l lv o r -  
S icherung  b esch rän k t?  f ü r  d ie  E r le b e n s v e rs ic h e ru n g  h in ­
gegen d e r  V ersicherungsnehm er s e lb s t  b e r e c h t ig t  i s t  
(ebenso  BAA aaO; LG F ra n k fu r t  aaO; P r ö ls s  aaO § ?5 AVB 
Annie 5)« B ei e in e r  d e r a r t i g  g e s t a l t e t e n  L eb e n sv e rs ic h e ru n g  
t r i t t  neben d ie  F ü rso rg e  f ü r  den  b e z u g s b e re c h tig te n  D r i t t e n  
d ie  e ig en e  A lte rsv e rso rg u n g  des V ers ich eru n g sn eh m ers<> Boide 
Zwecke la s s e n  s ic h  n ach e in an d er ohne g e g e n s e i t ig e  B ee in ­
tr ä c h t ig u n g  e rre ic h en ?  wenn das H echt d e r  aus d e r  T o d e s f a l l ­
v e rs ic h e ru n g  b e z u g sb e re c h tig te n  P e rso n  a u f lö se n d  und das 
R echt des V ersicherungsnehm ers a u fsc h ieb e n d  b e d in g t i s t  «
B io  B edingung t r i t t  ein? wenn d e r  V ersicherungsnehm er den  
E r le b e n s f a l l  e r le b te ’ In  diesem  F a l l  enden nach § !58 Abs« 2 
BGB a l l e  R echtsw irkungen  au s  d e r  T o d e s fa l lv e rs ic h e ru n g ?  und 
d e r  Anspruch au f d ie  V e rs ic h e ru n g s le is tu n g  f ä l l t  an  den 
V ersicherungsnehm ero E ine so lc h e  R egelung w i d e r s t r e i t e t ; n ic h t 
dem Wesen e in e r  u n w id e rru f lic h e n  B ezugsberech tigung? da 
d ie s e  den B e z u g sb e re c h tig te n  n u r  gegen w i l lk ü r l i c h e  R e c h ts -  
änderungen d es V ersicherungsnehm ers s ic h e rn  s o l lo  D ie re c h ts»  
ändernde Wirkung d e r  a u f lö se n d e n  Bedingung s t e h t  h in g eg en  
i n h a l t l i c h  von v o rn h e re in  f e s t  und v o l l z i e h t  s ich ?  wenn d ie  
V orausse tzungen  d a fü r  gegeben sind? a u to m a tisc h  ohne D azutun 
dos V ersicherungsnehm ers»  D ie Benennung e in e s  u n w id e rru f­
l i c h  B e z u g sb e re c h tig te n  i 3 t  auch weder dem G ese tz  noch d e r  
r e c h t l i c h e n  F a tu r  nach e in  b e d in g u n g s fe in d lic h e s  R ech tsg e ­
s c h ä f t  und kann d esh a lb  m it e in e r  a u f lö se n d e n  Bedingung? 
w ie d a rg e le g t?  verbunden worden ( v g l* z u t r e f f e n d  Kiew!sch? 
HansHGZ 1938 A $p» 4 t?  43 f f ) ' . '
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XIIo D er danach f e s t  s teh en d e : :s o feirtige«vRi9öht:,serw*erlh»-der 
K lä g e rin  um faßt auch den während d e r  D auer d e r  T o d e s f a l l -  
v e rs ic h e ru n g  a n fa l le n d e n  A nspruch au f e in e  e tw a ig e  Bück- 
v e rg ü t ungo Denn das Recht a u f  den Rück kauf sw ert i s t  n u r  
e in e  an d e re  E rscheinungsfo rm  d es  R ech ts  a u f  d ie  V e rs ic h e ru n g s­
summe o D ie V e rp f lic h tu n g  des V e r s ic h e r e r s ,  e in e n  bestim m ten  
G e ld b e trag  b e i  E i n t r i t t  des V e r  S ic h e ru n g s f a l ls  zu le is te n « , 
s c h l ie ß t  d ie  V e rp flic h tu n g  ein«, in  gew issen  F ä l le n  e in e  v e r ­
m in d e rte  L e is tu n g  zu bew irken  (Bruck» VVG 7* Ä uflo Vorbenu 
vor §§ *3 73 -  ?78P Nr* 7; B ru c k /D ö rs ti in g  aaO 2« A ufl« ’ 02; 
P rö ls o  aaO § 176 Aneu 5)» E in  zu r A u szah lu n g 'g e lan g en d e r 
R ückkaufsv/ert s te h t  d ah er dem B e z u g sb e re c h tig te n  d e r  T o d es- 
f a l i v e r S icherung  zu» so lan g e  d e ssen  R echt a u f  d ie  V e rs ie h e -  
ru n g s lo is tu n g  b e s te h t»  do h* b i s  zum E i n t r i t t  d e r  a u f lö s e n -  
den B edingung, des E r le b e n s fa l le s »

IV o Außer dem A nspruch au f den Rückkauf sv/ert h a t d ie  Be­
k la g te  d ie  gegenw ärtigen  und k ü n f t ig e n  R ech te  ih r e s  S ch u ld n e rs  
au f Kündigung des V e rs ic h e ru n g s v e r tra g e s  p fänden  und s ic h  
zu r  E inz iehung  überw eisen  la s se n *  Zu R echt h a t  d as  B eru fungs­
g e r ic h t  auch  in so w e it d e r  W idersp ruchsk lage  s ta ttg e g e b e n *

Auch b e i  u n w id e r ru f l ic h e r  B ezu g sb erech tig u n g  e in e s  
D r i t t e n  v e r b le ib t  dem V ersicherungsnehm er d as  Recht» d as 
V e rs ic h e ru n g s v e rh ä ltn is  j e d e r z e i t  zu kündigen  (§§ ’ 65 Abso 1 
VVG; 6 Nr» 1 AVB)» Das f o l g t  d a ra u s , daß d e r  V e rs ic h e ru n g s­
nehmer a l l b i n  dem V e rs ic h e re r  v e r p f l i c h t e t  b l e i b t  und e in  
K ündigungsrech t h a t 9 um s ic h  b e i  einem W echsel d e r  V er­
h ä l t n i s s e  von d e r  Zahlung w e i t e r e r  Präm ien b e f r e ie n  zu 
können (AmtloBegr* zu § 165» Reudruck d e r  M otive zum VVG«,
1963» 224)*
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Das au sg eü b te  K ündigungsrech t b ee n d e t a b e r  n ic h t  n u r  
d ie  P rä m ie n z a h lu n g sp flic h t d u rch  Aufhebung d es V e rs ic h e ru n g s­
v e r tra g e s*  sondern  b r in g t  auch den A nspruch a u f  den Rück« 
k au fsw ert zu r E ntstehung*  D ie s e r  R e c h ts im h a lt e r f ä h r t  b e i  
e in e r  Ü bertragung  des K ünd igungsrech ts  k e in e  Änderung«, Das 
K ündigungsrech t i s t  d esh a lb  nach  h e u te  h e r r s c h e n d e r  A n s ic h t 
k e in  h ö c h s tp e rs ö n lic h e s  Recht ( P r ö ls s  aaO § 165 Annu 5; 
B ru c k /D ö rs tl in g  2o Auflo S« 103 m«\v0Ko; N iew isch* D ie 
Z w angsvo llstreckung  in  d ie  R ech te  a u s  einem  L eb en o v ers ich e - 
ru n g s v e r tra g *  1939* 34 f f )  * E s i b e s i t z t  a b e r  f ü r  s ic h  a l l e i n  
k e in en  Verm ögenswert, sondern  e r h ä l t  se in o  w i r t s c h a f t l i c h e  
B edeutung e r s t  im Zusammenhang m it dem R ech t a u f  den  Rück­
k au f sw e rt; e s  kann d esh a lb  n ic h t  s e lb s tä n d ig *  sondern  n u r 
zusammen m it diesem  R echt ü b e r tra g e n  und g ep fän d e t w erden 
(B ru c k /D ö rs tlin g  aaO 2o Auflo § 15 N r, 56; E ie  w isch aaO 36) 0 
H ie rb e i kann dah instehon*  ob es  ü b erh au p t e in e r  b eso n d eren  
Pfändung b e d a rf  o d e r d as  K ündigungsrech t a l s  u n se lb s tän d ig es ., 
a k z e s s o r is c h e s  G e s ta ltu n g s re c h t n ic h t  ohne w e ite re s^  mit ..dem 
Anspruch au f den  R ückkaufsw ert üb e rg e h t P wenn d ie s e r  zu 
R ech t^g ep fän d et und zu r E inziehung  ü b erw iesen  w ird  (so  
G ilb e r t  r DR 1941* 2356* 2360/61; H iew isch  aaO 37) *

Das K ündigungsrecht i s t  danach zwar beim  Vor s ic h  erungs^ 
nehmer g eb lieben*  kann a b e r  h ie r  von d e s se n  G läu b ig ern  
n ic h t  g ep fän d e t .• werden* w e il d e r  A nspruch au f d ie  R ückver­
gütung n ic h t  dem V o lls tre c k u n g ssc h u ld n e r  * sondern  d e r  un ­
w id e r ru f l ic h  b e z u g sb e re c h tig te n  K lä g e r in  zu s teh t*  d ie  d ah e r 
auch in so w e it e in  b eg rü n d e te s  W idersp ru eh e re c h t h a t 0
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Vc Nach a lled em  e rw e is t s ic h  d ie  R e v is io n  d e r  B e k lag ten  
a l s  u n beg ründetj s i e  i s t  d ah e r zurückzuw eisenc

D ie K osten des ohne E rfo lg  e in g e le g te n  R e c h ts m it te ls  
f a l l e n  nach § 97 Abs* 1 ZPO d e r  B e k lag ten  zu r L a s t0

B r0 Kuhn Dr<> R örr L ie  socke B r ,  Bukow P ieck
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