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Gesetzs Art 8, 9 REG brit Zone; §§ 1915, 1836,
1936, 419 BGB

Rechtssatz: Ein fiir einen juidischen Verschollenen einge-
setzter Abwesenheitspfleger. zu dessen Gunsten
das Vormundschaftsgericht eine Vergiitung gemis
§§ 1915, 1836 BGB festgesetzt hat, hat jeden-
fells dann keinen Anspruch suf Zahlung dieser
Vergiitung gegen eine Treuhandgesellschaft im
Sinne des Art 8 REG (Brit Zone), welche die
Rﬁckerstattungsénsprﬁche des Verschlossenen
rechtzeitig angemeldet hat, wenn der Vergii—
vungsbeschluB des Vormundschaftsgerichts zeii-

lich nach der Anmeldung der Treuhandgesell-
schaft liegt.

Aktenzeichen: II ZR 265/54
Urteil des BGH vom 19. Mirz 1956 - OLG Hamm
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Verkiindet
am 19. Mgrz 1956
Hoffmeister, Justlzangestellter,

als Urkundsheamter
der Geschiédftsstelle

Im Namen des V o lkes

In dem Reéchtsstreit

des Biirovorstehers Eugen H D , IGHEED,
TEez @, ‘

Kldgers und Revisionskligers,
~ProzeBbevollmichtigter: Rechtsanwalt Dr. G-

73gegen

die J Tr@l® ¢ fe» Go@lllp in
M;R.y F 'l;I'. ., ’ V ) .

- Beklagte und Revisionsbeklagte,
-ProzeBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. CEENEERD-

hat der II. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 15. Mdrz 1956 untef;Mitwirkung der
Bundesrichter Dr. Selowsky, Dr. Delbriick, Dr. Haidinger,
Dr. Kuhn und Dr. Haager fiir Recht erkannt:

Die Revision des Klidgers gegen das Urteil des
6. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Hamm
vom 23. Juni 1954 wird auf Kosten des Kle.gers
zguriickgewiesen. :

Von Rechﬁsfwegén-



Matthias Prinz
Rechtsanwalt

D
Tgtbestand:

Der Kléger ist durch BeschluB des Amtsgerichts
Iserlohn vom 25. September 1945 zum Abwesenheitspfleger
fiir den verschollenen Kaufmann Hans Ho{il® "zur Gel-
tendmachung der Unterhaltsanspruche seiner gesch:.edenen
Ehefrau gegen ihn und Verwaltung des seiner Zeit beschlag-
nahmten Vermvgens des Abwesenden" bestellt worden.

Ho— war Jude., Er ist wdhrend des Krieges
nach Polen dépdrtiert worden. Er ist verschollen. Sein
Vernogen wurde im Jehre 1942 nach der 11l. VO z RBiirgG
vom 25. November 1941 (RGB1l 1941, 722) als dem Reich ver—
fallen erklart.. Ho@® vesal in TGN nchrere Grund-
stilcke und Geschdftsaenteile an dér Firma B- GmbH in
IQENEP. Er versuBerte vor 1942 die Geschiftshiuser UGENED
Str. Bund @ in IG» sowie einen ihm gehtrigen Ge-
~ schiftsanteil an der Firme BN GmbH in Héhe von 32.300-
*'RM an Dr. B in IQEEEE. Das ihm gehomge Privathaus
CElED:tr. @D in T@EP bchicit er, ebenso behieit der
 Notar GoQJil, der bei der Griindung der GmbH .einen Ge-
schiftsanteil von 17.700 RM an der B@ENMW- GmbH als Treu-
hinder des Ho- erworben hatie, diesen Geschaftsantelle

Der Klager meldete als Abwesenheltspfleger die Riick-
ersta’cwngsanspruche Ho@ hinsichtlich des Grundbe-
sitzes und der Geschiftsanteile nach dem inzwischen in
© Kraft getretenen Gesetz Nr 59 der Britischen Militdrregie-
rung (BREG) an. Darauf nahm die Beklagte das Recht der An-
meldung fiir sich in Anspruch. Der Board of Review erlieS
am 6. Mai 1952 einen. Beschlu8, in dem er feststellte, daB
der Kléger zur Anmeldung der Riickerstattungsanspriiche nicht
berechtigt gewesen und nur die Anmeldung der Beklagten
rechtswirksam sei.
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Darauf hob das Amtsgericht Iserlohn durch Be-
schluf vom 29. Oktober 1952 die Pflegschaft avf, "da das
Vermogen des ﬁbwesenden auf Grund des Riickerstattungsge-
setzes auf die Beklagte ubergegangen gei" und setzte wei-
ter durch Beschlu8 vom 21. Januar 1953 die Verglitung des
+. Klégers als Abwesenheitspfleger auf 1.500 DM fest.

Die Beklagte‘hat auf Grund. ihrer Anmeldung sémt-
liche Grundstiicke und einen Qeschéftsanteil in Hohe von
17.700 DM zuruckerhalten

Das Kapltal der BQID GmbH war im Verhaltnls 1:1
von RM in DM umgestellt worden.

Der Klager verlangt von der Beklagten die Zahlung
der vom Amtsgerlcht fiir ihn festgesetzten Vergiitung von
1.500 DM mit der Begrindung, sie habe das gesamte Vermd-
gen des Ho- an sich gezogen, sie miisse daher auch
die Verpflichtungen, die auf diesem Vermdgen ruhen, iiber—
'nehmen, '

‘Die Beklagte, die sich unter Bezugnahme suf die An-
“weisung ‘Nr- 4:des Hohen Kommissars des Vereinigten Kénig---
_reicdhs zum Gesetz Nr 13 vom 8. Mirz 1951 fiir diesen Rechts~
streit der deutschen Gerichtsbarkeit unterworfen hatte,

hat um Klageabweisung gebetenw'Sie hat geltend gemacht,

sie hafte weder fiir die Forderung des Klégers aus dem Ge-
sichtspunkt einer analogen Anwendung der Erbenhaftung noch
" einer entsp;echenden Anwendﬁng des § 419 BGB. Beide Vor-
aussetzungen seien nicht gegeben. Im llbrigen sei auch die
vom Gericht festgesetzte Verglitung mit Riicksicht auf die
geringe Tdtigkeit des Kliégers, die er in seiner Eigenschafit
als Abwesenheitspfleger entfaltet habe, und wegen der Ver-
mogenslosigkeit des Pfleglings unangemessen hoch.. '



Das Iandgericht hat nach dem Klageantrage erkanunt,
lediglich hat es dem Kl&iger den geltend gemachten Anspruch
auf Zinsen nach Hohe und Zeit nicht voll zugesprochen.

Auf die Berufung'dgr_Beklagten~hat das Berufungs-
gericht die Klage abgewiesen. ' '

Mit déf'ReyiSion; die das'Béfufungsgericht gems B
§ 546 Abs 2 ZPQ zugelassen hat, verfolgt der Kliger den
von ihm geltend gemachten Klageanspruch weiter, wihrend
die Beklagte um Zurﬁckweiéung der Revision gebeten hat.

Entscheidungggrunggi

I. Der Anspruch des Kligers beruht auf dem BeschluB
des Vormundschafisgerichts vom 21. Januar 1953, der seine
gesetzliche @Grundlage in den §§ 1836, 1915 BGB findet. Die
Filhrung der Pflegschaft ist grundsdtzlich unentgeltlich,
dies entspricht der allgemeinen staatsbiirgerlichen Pflicht
des § 1785 BGB. Das Vormundschaftsgericht kann jedoch dem
Pfleger aus begonderen Grﬁn&en eine angemessene Vergiitung
bewilligen. Es ist einhellige knsicht in Rechtsprechung und
Schrifitum, daB einem solchen BeschluB8.rechtsbegriindende
Bedeutung zukomme. Nur dieser BeschluB erzeugt den Vergii-
tungsanspruch, ohne den BeschluB besteht ein solcher An-
spruch nicht (BGH in "Der Deutsche Rechtspfleger® 1954 Sp
512 mit zustimmender Bemerkung von Keidel, Miinchen Sp 514;
RGZ 127, 103 /10673 KGJ 27, A 179 /180, 1817; IFG 10, 43/
44). Bin solcher VergiitungsbeschluB setzt voraus, daB der
Pfleger~rechtswirksam bestellt ist, ist aber unabhingig
davon, daB die Voraussetzungen fiir die Anordnung der
Pflegschaft gegeben waren (BGH aaO; KG in Rechtspr 43,
376). Die Bewilligung der Vergilitung kann sowohl wihrend
des Bestehens der Pflegschaft als nach ihrer Beendigung
erfolgen (BGH aa0; KGJ 45, 48 /49/). Der BeschluB is%



nicht vollstreckbar, es ist Sache des Pflegers, fiir seine
Durdhfithrung zu sorgen. Er kann den Betrag seiner Vergii-
tung wenn mbglich unmittelbar dem Vermbgen des Pflegebe-
fohlenen entnehmen, anderenfalls muB3 er den Rechtsweg he-
schreiten. Fiir den Proze8 hat der BewilligungsbeschluB
die Bedeutung einer Vorentscheidung, und zwar, da es sich
um einen rechtsgestaltenden BeschluB handelt, einer den

- ProzeBrichter bindenden Entscheidung Nur iiber sonstige
Einwendungen kann das ProzeBgericht entscheiden (RGZ 127,
103 /106, 107/). Der Anspruch richtet sich gegen den
Pflegebefohlenen (RGZ 127, 103 /I03 57) .

Das Berufungsgericht hat festgestellt, daB der Be-
schluBl des Amtsgerichts Iserlohn Vom 21. Januar 1953, also
nach Aufhebung der Pflegschaft, d1e am 29 Oktober 1952
erfolgte, dem Pfleger eine Vergutung von '1.500 DM festge-
‘setzt hat. Dieser BeschluB, der von kelner Seite angefoch-
ten ist, bestand somit noch am SchluBl der letzten mindli~
chen Verhandlung vor dem Berufungsgericht.

II, Der Klager ma.cht die ihm durch das Vormundschafts—
gerlcht zugebllllgte Verglitung. gegen die Beklagte als
Rechtsnachfolgerln des Pflegebefohlenen, des verscholle-
‘nen XKaufmanns Ho@ P, geltend. Die hiergegen von der

. Beklagten in den Tatsacheninstanzen erhobenen EinWendﬁn-
gen gegen die Hohe der Vergﬁtuﬁg, auch soweit sie die Re-
visionserwiderung sich 2zu eigen macht, sind daher wie zu
I. ausgefuhrt ist, unerheblich. Es ist:daher nur zu prii-
fen, ob die Beklagte fiir die festgesetzte Vergiitung haf-
tet. Dies hat das Berufungsgericht verneint.

Art 8 BREG bestimmt:

"l. In der britischen Zone werden eine oder mehrere Treu-
- handgesellschaften nach deutschem Recht errichtet,
‘die die Aufgabe haben, Riickerstattungsanspriiche avf



entzogene Vermdgensgegensténde geltend zu machen. fir
die kein Anspruch gestellﬁ ist oder keine Erben vor-
handen sind.

2. Die Treuhandgesellschaften sollen entzogenes Vermbgen
beanspruchen,
a) wenn kein Antrag auf Ruckerstattung gestellc ist
oder - L .
wenn dastpfer der nationalsozialistischen Verfol-
gungsmafnahmen ohne Hinterlassung eines durch letzi-
wiliige Verfiigung eingesetzten Erben oder eines
erbberechtigten Ehegatten oder sonstigen Verwandien
verstorben ist oder stirbt.

o

-~

5. Die Militdrregierung erliBt Ausfithrungsvorschriften
iiber die Errichtung der Treuhandgesellschaften, die
Bestellung ihrer Mitglieder, dereén Rechte und Pflich-
ten und Uber die Personengruppen, auf deren Vermigen
die einzelnen Gesellschaften Anspruch erheben kinnen."

Der Grundgedanke dieser Vorschrift ist: Kein Riick-
erstattungspflichtiger soll der Riickerstattungspflicht
entgehen, sofern der Verfolgte oder seine Rechtsnachfol-
ger nicht frist- und formgerecht auf sie verzichtet haben
(Art 9 Abs 3 BREG). Ist kein Berechtigier mehr vorhanden,
wobei der Flskus als ‘Erbe gemaB Art 9 Abs 2 b BREG ausschei-
det, oder will der Berechtlgte, ohne formllch auf sein
Rilckerstattungsrecht zu verz1chten, diesen nicht geltvend
machen, so soll die Treuhandgesellschaft die Riickerstat-

. tungsanspruche geltend machen. Die auf Gruné des engli-

~ schen Companies Act 1948 in England errichtete "JGiD
r@D COIED ‘@ G-@iP"  die Beklagte, ist durch

die 7. DVO zum Gesetz Nr 59 (BREG) der Militirregierung
(AB1 AHK Nr 30 vom 18. August 1950 S 531; Harmening, Har-
ténstein, Osthoff, Palk (Harmening, Hartenstein), Kommentar



zum BREG Bl Nr 55 A 1 Rs/A 2) .zu einer Treuhandgesellschafy
im Sinne des Art 8 BREG bestellt worden. Nach Art 2 Ziff

1 DVO iibt sie zum Zwecke der Erlangung von Vermogensge—
genstdnden, fiir die kein Anspruch gestellt ist, oder kei-
ne Erben vorhanden sind, und die frithér Juden oder judi-
schen Organisationen gehort haben, alle Befugnisse aus,
die einer Treuhandgeselischaft”auf Grund des Riicker-
stattungsgesetzes zustehen. Alle vom dieser Treuhandge-
sellschaft auf Grund dieser Durchfuhrungsverordnung ge—-
stellten Anspriiche sind gemiB Art 2 Ziff 4 der 7. DVO
innerhalb von 18 Monaten nach deren Inkrafttreten, abge-
sehen von einem fiir den zur Entscheldung ‘stehenden Rechts-
streit nlcht in Frage kommenden Sonderfall, beim Zentral-
meldeamt anpumelden. Die 7. DVO ist am 1. August 1950 in
Kraft getréﬁen.(Art 8), somit endete die Anmeldefrist

der Beklagten am 31. Januar 1952. -

, Das Berufungsgericht hat fesﬁgeétellt; daf der
Kldéger als Abwesenheitspfleger die Riickerstattungsan-
spriiche von HO@JP hinsichtlich des Grundbesitzes und
der Geschaftsantelle nach dem Riickerstattungsgesetz an-
gemeldet hatte. Es stellt weiter fest, die Beklagte habe
daraufhin das Recht auf Anmeldung fur sich in Anspruch
genommen und das Recht des Klégers auf Anmeldung be-
stritten. Der Board of Review habe den BeschluB des Wie-
dergutmachungsamtes in Hagen vom 1. Dezember 1951, nach
welchem es den Anmeldungsantrag der Beklagten zuriickge-
" wiesen hatte, durch BeschluB vom 6. Mai. 1952 aufgehoben
. und festgestellt, daB der Klager nicht. zur Anmeldung be-
rechtigt und nur die Anmeldung der Beklagten rechtswirk-
sam sei. Mit diesem Beschlu8 war fiir das Riickerstattungs-
verfahren bindend festgestellt, daB nur die Beklagte an-
tragsberechtigt war. Hiergégen erhebt die Revision auch
keine Angriffe. Die Anmeldung der Beklagten hatte die



rechtliche Wirkung, da von anderen Berechtigten, also von
HOW® sc¢lbst-oder seinen Erben keine Anmeldung frist-
gemsf erfolgt war (Art 6, 9 .Abs 2 BREG) und auch Hollén-
der selbst oder seine Rechtsnachfolger nicht frist- und
formgerecht -auf Ruckerstattungsanspruche ‘verzichtet hat-
ten (Art 9 Abs 3 BREG), daB mit ihr die Beklagte in die
Rechtsstellung und die Rechte des’ Ho- eintrat (Har-
mening., Hartenstein zu ATt 9 BREG Anm IIZI,t 2 und I1I. 23
Kubuschok-Weiflstein zu Art 9 BREG Anm - 15) '

Mlt der Anmeldung der Beklagten verlor s
seine Anspruche auf Ruckerstattung der 1hm entzogenen Ver-
‘mogensgegenstande (Dammann—Heltkamp, Ruckerstattung Zu
Art 9 BREG Anm 4). Von diesem Zeitpunkt .an war er, der
nach dem Vortrage des Kldgers kein anderes Vermbgen be-
sessen hat als die Anspriiche auf Riickerstattung der ihm
entzogenen Vermégensgegenstande, vermogenslos.

- Das Berufuﬁgsgericht hat den genaven Zeifpurkt dex
Anneldung der Beklagten nicht festgestellt auch der Ak~
teninhdli gibt hi‘erfir kelnen genauen Anhaltspunkt. Es
ist aver unbestrltten, daB sie recntzeltlg erfolgte. Dies
ergibt sich auch aus der Feststellung des Berufungsgerichts,
daBl das Wledergutmachungsamt Hagen am 1. Dezember 1951 iiber
die Rechtw1rksamke1t der Anmeldung der Beklagten entschie-
‘den. hat, sie also zur damallgen Zelt vorgelegen haben mufl.

Die Beklagte ist fwed'er Erbe des HOQ® noch ist
sie in eine erbrechtsihnliche Stellung eingetreten, sie
kann daher aus diesem Gesichtspunkt nicht fir die Nach-
laBverbindlichkeiten des HoQlP, als welche der Kli-

_ ger seinen Anspruch auf Vergiitung angesehen haben will,
"aus § 1967 BGB haften. Erbin wird die Treuhandgesellschaft
nach dem verschollenen Verfolgten nach dem Riickerstattungs-
gesetz fiir die ehemalige Britische Besatzungszone niemals



(v. Godin, Rﬁckerstattﬁn@sgesetze zu Art 9 BREG Anm 6).
Hierin unterscheidet sich das Britische Riickerstattungs-
gesetz von dem in der ehemallgen amerikanischen Besat-~
zungszone \ARBG;, dessen Art 10 Satz 1 bestimmt, daB im
Palle des § 1936 BGB Erbe eines Verfolgten hinsichtlich
' des gesamten Nachlasses an Stelle des Staates eine von
der Milit#rregierung zu bestimmende Nééhfolgeorganisa—
tion ist. Im Gegensatz zu Art 10 AREG, welches durch Erb-
einsetzung der,Nachfolgeofganisation deren Rechtsnachfol-
ge in die Gesamtheit der Rechte des verstorbenen Verfolg-
ten*anordnet;:handelt es sich im BREG um eine Eingelrechts-
nachfolge ausschlieflich in dem Rﬁckerstattungsanspfuch
des Berechtigten (Kubuschok-WeiBstein zu Art 9 BREG Anm
153 Harmehing, Hartenstein zu Art 9 BREG AnmIIII, 1.
Anders wie im Riickerstattungsrecht fiir das ehemalige ame-
rikanische Besatzungsgebiet, wo Art 10 dem Piskus das ge-
setzliche Erbrecht gegeniiber einem Verfolgten zuguhsten
der Nachfolgeorganisation iiberhaupt abspricht, wird nach
dem Riickerstattungsgesetz des ehemaligen Britischen Be-
satzungsgebietes ihm das gesetzliche Erbrecht bélassen,
aber nfcht er; sondern die Treuhendgesellschaft hat die
Riickerstattungsanspriiche fiir sich geltend zu machen
(v. Godin zu Art 8 BREG Anm 3). Dem Berufungsgericht ist
somit zuzustimmen, daB die Beklagte nicht Erbin, sondern
vielmehr fiir den einzelnen von ihr angemeldeten Anspruch
Rechtsnachfolgerin des Verfolgten geworden ist. Auch die
Revision verkennt nicht den Unterschied zwischen Art 10
AREG und Art 8, 9 BREG, hi&lt es aber fiir naheliegend, be-
ziiglich der Haftung fir Verbindlichkeiten auch hier die
Grﬁndsatze gelten zu lassen, nach denen der Staat als BEr-
" be hafte. Dies-. widerspricht aber dem Wortlaut der Art 8
und 9 Abs- 2. BREG. - e

‘ Aber auch eine Haftung der Beklagten nach § 419 BGB
ist'nieht gegeben. Auch hier wiirde, wie die Revision zu-



gibt, nur eine entsprechende Anwendung dieser Gesetzes-
vorschrift in Frage kommen. Die Beklagte hat nicht durch
Vertrag. sondern durch gerichtliche Riickerstattungsan—
ordnungen die einzelnen Vermdgensgegenstiznde, soweit sie
einen ‘diesbeszliglicden Antrag gestellt hat, erhalten.
Wollte man selbst eine analoge Anwendung des § 419 BGB
grundsétzlich fir mdglich halten und wollte man mit der
Revision unterstellen, daB der TG Besitz das ge-
samte Vermdgen war, das Ho- besaB und das ihm wi- .
derrechtlich entzogen worden ist, so wire bei der beson-
deren Lagerurg des zur Entacheidung stelienden Falles die
Anwendung des § 419 BGB dennoch ausgeschlossen. Die Be-
klagte hat die Ho@l® entzogenen Vermdgensgegenstinde
auf Grund ihrér Anmeldung erhalten. Mit diéser Anmeldung
verlor, wie im Vorstehenden ausgefithrt ist, HoGiD
sein gesamtes Vermdgen, das nach den:Ausfithrungen des
Kligers selbst nur in Riickerstettungsanspriichen bestan-
den hat. Der Zeitpunkt der Anmeldung, in welchem er sein
Vermdgen verlor und die sein Vermbgen bildenden Riicker-
'stattungsanspruche auf die Beklagte uberglngen, mifte da-
“her mnngemaﬁ dem Zeltpankt des Vers rags%scnlusses im
Sinne des § 419 BGB glelchgesetzt werden; Von diesen
'Zeltpunk’t; an komnte es sich nur noch darum handeln, ob
die Vermdgenswerte, bezizgllch deren die Beklagte Riicker-
stattungsanspriiche gestellt hatte, ihr im Riickerstat-
tungsverfahren zugesprochen oder als unbegriindet abge-
wiesen wurden und demzufolge den Antragsgegnern verblie-
ben. An Ho— konnten sie keinesfalls zuriickfallen.
M:Lt denm Rechtseintritt der Treuhandgesellschaft der durch
die Anmeldung der Ruckerstattungsanspruche durch sie . voll-
zogen ist (Art 9 Abs_2 BREG), hért der bisherige Berech-
tigte auf, Anspruchsmhaber zu sein (Harmening, Harten~~ 3
stein zu Art 9 BREG Anm III, 3) o '
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Der BeschluB des Amtsgerichts Iserlohn, durch
welchen dem Kliger eine Vergiitung mit rechtsgestaltender
Wirkung zugesprochen wurde K ist erst am 21. Januar 1953
ergangen, 2u einem Zeitpunkt also, in dem die Riicker-
stattungsansprﬁche infolge der lange vorher erfolgten
Anmeldung der Beklagten auf sie ilbergegaugen waren. Der
Vergiitungsanspruch des Kidgers bestand daher nichi in
den Zeitpunkt des Ubergangs des Vermdgens zuf die Beklugz-
te. somit entfidllt schon aus diesem Grunde eine sinnge-
méBe Anwendung des § 419 BGB. Es erlibrigte sich daher bei
dieser Sachiage des TFalles, die grundsdtzliche ¥rage zv
priifen, ob eine Treuhandgesellschaft im Geltungsbereich
des Riickerstattungsgesetzes der ehemaligen Britischen
Zone fiir etwaige Verbvindlichkeiten des Rlickerstattungs-
berechtigten, die zur Zeit der Anmeldung ihrer Anspriiche
bereits bestande. aus § 419 BGB hafiet, sofern die von
ihr geltend gemachten Riickerstattungsanspriiche das ge-
samte Vermdgen des Berechtigten darstellen.

Diesen Ausfiihrungen stent der Beschlufl des Grofien
Senats Pfiir Ziviisachen des Bundesgerichtshofs, der einen
Riickerstattungsfall in der ehemaligen amerikanischen Be-
satzungazone vetriffl und bei welchem demzufolge das in
dieser Zone geltende Riickerstattungsgesetz zur Anwendung
kam; niciat entgegen (BGHZ 16, 330 £f).

Der Kldzer hatte widerspruchslos vorgetragen, daB
der Grundbesitz des verschollenen HoUlEED: C@-tr.
@ i» IGEEe, obwohl er durch § 3 der 1l. VO z RBirgG
vom 25. November 1941 zugunsten des Reichs fiir verfallen
erklirt worden sei. im Grundébuch nicht auf das Reich um-
geschrieben worden sei, ebenso habe es sich mit dem Ge-
schiftsanteil von 17.700 DM an der Firma BE® GmbH ver—
halten, den der HWotar Gofill®fir HoOWP nach wie vor
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‘treuhdnderisch verwaltet habe, ohne daB das Reich'diesen
Geschiftsanteil tatsichlich in Anspruch genommen habe.
Piir einen solchen Fall hat der Groﬁe Senat fir den Gel-
tungsbereich der Ruckerstattungsgesetze filr die ehemali-
ge amerikanische Besatzungszone ausgesprochen, da3 zwar
die auf VO 11 2z RBiirgG ausgesprochene Verfallerklsrung
einen Entziehungstatbestand im Sinne der Riickerstattungs-
gesetze bilde, soweit sie eine tatséchliche Behinderung
des Vermogensinhabers in der frelen Verfugung iiber sein
Vermdgen zur Folge hatte. Mit den Zusammenbruch des nati-
onalsozlallstlschen.Systems hdtten aber der Verfolgte
oder seine Erben die uneingeschrinkte Verfiigungsgewalt
liber solche fiir verfallen erklirte Vermdgensgegenstiénde
zuriickgewonnen, die ohne Versnderung der sie betreffenden
tatsichlichen Verhiltnisse erhalten geblieben seien. In
einem solchen Falle, in welchem der Riickerstattungsberech-
tigte oder leibliche Erben das nationalsozialistische Re-
gime iberlebt hitten, bediirfe es keines Rickerstattungs-
verfahrens (BGHZ 16, 350 f£f). BEin solcher Fall steht aber
hier nicht zur Entscheidung. Der Kldger hat selbst ausge-
fithrt, déﬁ bei. dem Zusammenbruch weder Holldnder lqbte,
noch Erben von ihm ermittelt worden seien. Selbst wemn
man aber mit dem Berufungsgericht nicht die Moglichkeit
ausschliel3en wollte, daB8. obwohl Erben nach. Ho_
nicht ermittelt worden seien, solche doch vorhanden sein
kdnnen, so bedurfte es kelner endgiiltigen Klirung dieser
tatsdchlichen Verhaltnlsse. Auch in diesem Falle hitte
der Klager keinen Anspruch gegen die Beklagte. Eg eriibrig-
te sich daher eine Zuruckverwelsung aus diesem Grunde.
Der GroBe Senat hat ausgefiihrt, daB eine andere Entschei-
dung der Wiedergutmachungsbehtrde gems8 Art 15 Abs 2 AREG
nur die dort genannten Personen binde (aa0 365). Ob dies
auch im Geltungsbereich des Riickerstattungsrechts fiir die
ehemalige Britische Zone richtig ist, kann zweifelhaft
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sein, da die entsprechende Vorséﬁrif* des Art 12 BREG
eine entsprechende Regelung des Art 15 Abs 2 AREG nicht
enthslt (so Godin zu Art 12 BREG Anm II, 7). Wollite man
aber auvch 1n§owe1t dem Grofen Senat fiir die Riickerstattung
in der.éheﬁéiigen Brit. Zone folgen, da8 also der Kldger
nicht dgféhfden Spruech der Wiedergutmachungsbehﬁrde gebun-
den sei-uhdfdiese Vorfrage von dem ordentlichen Gericht

zu entscheiden wire, das mit dem vorliegenden Rechtsfall
befat ist, so wirde der Kliger auch dann nicht sein Ziel
erreichen. Wiirde nimlich das Gericht in tatséchlicher Hin-
sicht feststellen, daB Erben des HoU0 noch leben und
mit dem Grofen Senat aus diesem Grunde einen Riickerstat-
tungsfall fir nicht gegeben erachten, sondern die Erben
ohne ein Rﬁ@kefstattungsverfahren in die Stellung des -
Hollénder einriicken lassen, weil mit dem Ende des nati-
onalsozialistischen Systems der Entziehungstatbestand’
hinsichtlich der Vermdgensgegensténde, iiber die der Reichs-
-fiskus trotz der Verfallerkldrung der 1ll. VO nicht ver-
fiigte, s0 miBte sich der Kliger wegen seines Vergiitungs-
ansprucﬁsﬁén diese Erben halten. Bine Haftung aus § 419
".BGB mit aen ubrlgen Vermogensgegenstanden beziiglich de-
ren die Beklagte Ruckerstattungsanspruche an sie recht-
zeitig angemeldet hatte, kdme dann nicht in Frage, da
diese Vermbgensgegenstinde keineswegs das gesamte Vermo-
gen des Holldnder darstelleﬁ.'

Denm Berufungsgericht war daher im Ergebanis zuzu-
stimmen, ohne daB es notwendig erschien, in eine Priifung
einzutreten, ob auch die vom Berufungsgericht besziiglich
der Nichtanwendung des § 419 BGB gemachten Ausfiihrungen
des Berufungsurteil tragen. Es.war somit auch nicht er-
forderlich, auf ‘die diesbesziiglichen Angriffe der Revision
einzugehen.
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Die Revision war daher mit der Kostenfolge zus
§ 97 ZPO zuriickzuweisen.

Dr. Selowsky Dr. Selowsky Dr. Haidinger
‘ zugleich fiir den zur
Zeit. beurlaubten Bun-
desrichter Dr.Delbriick

Dr. Kuhn | Dr. Haager
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