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mlt der Ausfuhru g _er :rb'lten

eunlgt anfertlgen, ebenfalls wenn ,
f}d;eHKellerfenster, da sonst d1e




Am 23 Februar 1 fﬂ?‘;:- ‘der Beklay ﬁauf:Fertlg-'
stellung der Hausturen'und schrleb am ‘26, Februar.,t.

_"Troff melnem Schrelben vom 23.2.1951 ist heute w1eder
: % 'Mann im Bau,  es ist Ihnen scheinbar vollsténdig
',egal, ob 'meine Leute am 1.3. einziehen kbnnen oder nlcht°
vernachléssigen die Fertigstellung in elner_Art und ;
die flr. mlch,untragbar geworden ist: BTl :
etze 1ch Sie in Verzug.und zwar~”u;
: inerarb







ickgewiese




chrein beiten
) 6. Waschkiicher




halten 51nd, des]
behandelt







}atalaserarbelt, waﬁreﬁd“81msﬁretteraund Rolladenkast
[]denvAngeboten fﬁ 'Schrelnerarbelten aufgefuhrt zu \
"pflegten. An diese tatsachllchen Feststellungen 1st_da
gebunden, Das Berufungsgerlcht fuhrt welter

"fﬁagers 1asse deutllch erkennen, dass
Lleferung von Slmsbrettern undbkolladen—

VRev131onsgerlcht
hg;aus, das Angebot ¢
©oder Klager“ abe

3ﬂfkasten nlcht_;ln

};?gegebeneniﬁrlfdxf

 :m1t Ruckslcht auf Treu un




, agers nlcht anders
  ht folgt hler dem Gut-

fder Feststellung elnes‘solchen uberelnstlmmenden Wlllens
,;bedurfen, und - diese muBte achon daran scheltern, daB nach
'den Feststellungen des Berufungsgerlchts der Beklagte den




';Lderen Partel nach ‘Treu and Glauben und nach der allgemel- _
f;nen Auffassung des Verkehrs verstanden werden konnte, 1léBt .
“'gich nieht der,vom Berufungsgerlcht ‘aufgestellte Satz B
 rechtfert1gen, d1e andere Parte1 miisse e1ne erkennbar irr-
, thmllch abgegebene Erklarung auch entgegen ihrem klaren
Wortlaut S0 gelten laesen, W1e 51e ohne den Irrtum abgege-
fben ware, Das wurde rechtllch bedeuten, daB bei einem. sol—'

“1 ;chen erkennbaren Irrtum die zur Nxchtlgkelt der Erkldrung. A
jfuhrende Anfechtung der Erklarung durch 1hre Umdeutung er-jﬂi*

setzt wiirde oder daB gar dem Erklarenden die Wahl ZW1schen.~

7_;Anfechtung und;Umdeutung gelassen wurde, W1rtschaft11ch

11ergabe sich daraus dle Mbgllchkelt mmndestens zahlrelche
:Falle des halkulatlonS1rrtums dadurch zu berelnlgen,
kalkullerter Preis durch den rlght;g,‘a ki

‘eln 1rrtumllo 
derten erset

daﬁ»,ff




_,WIll SCheldet man die Anfechtung aus, 80 welst die. Rev1~
'151on zutreffend darauf h1n, daﬁ das Berufungsgerlcht nicht
gepruftfhat 0b uber d1e streltlgen Slmsbretter und Rol-
'1adenkasten uberhaupt e1n Vertrag geschlossen war oder ob
; 1nsowe1t etwa wegen Dlssenses nur Berelcherungsansprﬁche
‘;jgegeben_s1nd 1W1* auch”dle Rev181on nlcht verkennt, konnte




,_ﬁder Stadt mus
,--; }kulle:cen, ie.







es no h welterer

-~ 8ind. Bs ¥ I'Sﬁag‘b dem Klager elnen Anspruch auf dle gewohn—
5«3110he Vergutung, w311 er. nicht bew1esen habe, daB entge—.’J

fi&te 1st durch"dles Ergébnls nlcht beschwert und grelft es:
nlcht an, der Hmnwemsﬁdes Klagers,»auch e1n Prelsangebot
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'-;‘rlie nlcht schon durch dle Nachbesserungsarbeiten des
= vvf.'behoben selen und swh noch getzt als. elne Mln~
'?'derung des- Wertes der vom Klager gelleferten Arbelten dar-




Elne Verpxllchtung zu einer weltergehenden Darlegung
',der Schatzung ergab sich auch nlcht daraus, daB dem Be-,n
klagben wegen der Mangel hoch eine Auselnandersetzung mit
"selnen ‘Bauherren bevorsteht Infelge der Streltverkundung
fmussen dlese gegen 31ch gelten lassen, daf der Kléger fiir
;alle dlese Schaden zusammen in Ho6he von 500 DM elntreten
':muB Es 1st aber nlcht Aufgabe dleses Rechtsstrelts, dle—
_'sen Betrag auf ‘die Bauherren aufzutellen odexr Zu. entschel-
’V;den, oollhne~ gegen_den Beklagten Anspruche wegen solcher

in einem Zuge







E , _rungen k&nnen den vgﬁ#der-ReViéipn,f
o erhobenen Ang'“ffe,Anlcht standhal”en,i'"°"" RIS

Es 1st zwar P tlg, daB e1ne kalendermaﬁlg bestlmmte
Zelt fﬁ_;dle '“f'“ v :
w;#fes kann dem Berufungsgerlcht auch darln gefolgt werden,
j gdaB bis Ende 1950 ein rzug nicht eingetreten war.. .Bei’
-”Lder'Wurdlgung der Yo gaﬁge vom Januar und Februar 1951-1

ﬂ‘Mo 11chke1t elnes Recht51rrtums des Beru—;gfffﬁ

‘ﬁﬂ;fkann aber a1

"* fn1cht verelnbart war,‘;fo







ﬂsen Verzug

'darfynach;:

und der den Bauherren'entstandene und von, dlesen gegenuber i
dem Beklagten geltend gemachte Verzogerungsschaden auf d1e—*4'
g ruckzufu@ren 1st‘ : ' e

;414 72 DM endgultlg abzusetze_
[ 4 wegen 1. 496n

: Da die endgultlg entscheldungsrelfen Telle deraUTtélls-fi
,summe verglelchswelseAgerlngfuglg 51nd so’ war dle Entschel—,f'
'_dung uber d1e Kosten

: Rev181on ganz dem Berufungsgerlchtf

4   _aden der Hohe nach nur bei |
"’j,und von den Sachmangeln ge—W:




zu uberlasseno;Dlé Keaten der AnschluﬁreV1alon waren
nach § 97 ZPO dem Kl ger aufzuerlegen.
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