Verkiindet .
am 26, Midrz 1956
Jodas, Justizangestellter,

als Urkundsbeamter
der Geschdftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

der ' Privatkrankenkasse V.V.a.G., NP
e - S

Beklagten und Revisionskligerin, .
-ProzeRbevollmgchtigter: Rechtsanwalt Dr. GEENEEND-

gegen

die Rentner

1.) August X (D , (-G . (D

1@ B@pstr. W,
2.) Theodor M e » OG5l -

InglEES str. @

3 ) Indwig S c h » OGN/ -.. @D,
K str.

4.) Johann Jos. S c Lh G , R
b. O Str.

5.) Max E . /o . NEED .

Vst ,
Kldger und Revisionsbheklagteun,
-Prozefbevollmchtigter: Rechtsanwalt Dr. G-

hat der II. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 26. Mirz 1956 unter Mitwirkung der
Bundesrichter Dr. Selowsky, Dr. Haidinger, Dr. Kuhn,

Dr. Winkelmann und Dr. Haager fiir Recht erkannt:

Die Revision der Beklagten gegen das Urteil
des 3. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in
Niirnberg vom 12. Oktober 1954 wird auf Kosten
der Beklagten zurickgewliesen. !

Von Rechts wegen



Die Kldiger waren seit Jahrzehnten Mitglieder der
" /P KrankengeldzuschuSkasse von @' (im Folgenden
"LEp" genannt), eines kleinen Versicherungsvereins
wuf Gegenseitigkeit im Sinne von § 53 VAG. § 7 Abs 7 der
Satzung der /4P sah vor, daB ausgesteuerte und voll-
inralide Mitglieder sich das Sterbegeld ihrer Beitrags-
kiasse durch Zahlung eines jBhrlichen Betrages von 0,60
RM/DM dauernd sichern konnten. Hierzu wurde in Satz 5 be-
stimmt, daB Mitglieder, die von dieser Méglichkeit Gebrauch
machen, zwar keinen Anspruch auf Krankengeld erheben kon-
uen, "aber Anspruch auf eine Unterstitzung nach § 10" ha-
ben. sofern die dort vorgesehenen Voraussetzungen gegeben
sind. § 10 der Satzung traf unter der lUberschrift "Firsor-
gr fir ausgesteuerte oder vollinvalide Mitglieder" fol-
gende Regelung:

"Hitglieder, die von der Bestimmung in § 7

Absatz 7 Gebrauch gemacht, der Kasse mindestens
10 Jahre in arbeitsfdhigem Zustande angehtren
und den Nachweis dafiir erbringen konnen, dafl sie
aus der zusténdigen Invaliden— oder Angestellten-
versicherung Ihvalidenrente oder Kuhegeld begie-
hen, komien auf Antrag bei Krankheit bzw. voll-
stiéndiger Arbeitsunfihigkeit eine weitere monat-
liche Unterstitzung erhalten. Die Hohe derselben
wird nach MaBgabe der fiir diesen Zweck zur Ver-
fiigung stehenden Mittel vom Vorstand im Einver-
nehmen mit dem Aufsichtsrat festgesetzt. Die Un-
terstiltzungsdauer wird nach der Zahl der in ar-
beitsfdhigem Zustande zuriickgelegten Mitglieds-
jahre wie folgt bemessen:

Bei 10 Jshren fiir die Dauer von 15 Monaten
Bei 20 Jahren fiir die Dauer von 30 Monaten
Bei 30 Jahren fiir die Dauer von 45 Monaten
Bei 40 Jahren fiir die Dauer von 75 Monaten.

Die Auszahlung beginnt mit dem der Genehmigung des
Antrags folgenden vollen Monat."

Mir diese besondere Unterstiitzung hatte jedes Mitgliocd
guBer den Invaliden einen besonderen Beitrag von 0,10
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Matthias Prinz
Rechtsanwalt WWwW.prin

RM/DM pro Woche zu zahlen, der dem Invalidenfomds zugefiih~i
wurde, Seit 1934 wurde als Invalidenunterstiitzung eine eis-

heitliche Rente von monatlich %,-— BM gezahlt, die im Jah-
re 1947 auf monatlich 5,-~ RM erhsht wurde. Nach der Wih-
rungsreform wurde eine monatliche Invalidenunterstiitzung
von 5,—— DU gewdhrt ..

Turch Vertrag vom 8. Mdrz 1951 iibernmahm die Be-
klagte mit Wirkung vom 1. April 1951 den gesamten Ver-
s.cherungsbestand der LGlp nit allen deren Rechten
und Pflichten aus den Versicherungsvertrigen. Unter h des
Hachtrags zu den AVB wurde bestimmt, daf der Invaliden-
fonds der 4D irn der bisherigen Form weitergefihrt
wird und daf aus diesem Grunde § 10 der Satzung der I{J-
@ 215 Erganzung der AVB flir die Mitglieder der IQJD-
@ in einer in einigen Punkten abgednderten Fassung in
Xraft bleibt. Die bisherige Fassung des § 10 wurde in fol-
gender dinsicht gedndert: Zundchst wurden die PBingangs-
wortes “iitglieder, die von der Bestimmung des § 7 Abs
Gebrauch gemacht" abgedndert in: "Mitglieder. die von der
Sterbegeldsicherung Gebrauch gemacht®, ferner wurde bvel
einer Mitgliedschaft von 40 Jahren die Leistungsdauer auf
50 Monate herabgesetzt und eine Leistungsdauer von 75 lio-
naten erst bei einer Mitgliedschaft von 50 Jahren festge-
setzt. Schliefilich wurde der Sonderbeitrag fiir den Inva-
lidenfonds auf monatlich 0,50 DM festgesetzt. Die Beklag-
te zahlte nach der Ubernahme des Bestandes eine Invali-
denuntersiitzung von monatlich 5,~- IM weiter und geneh-
migte in dieser Hohe auch die neu gestellten Unterstiit-
zungsantrige beim Vorliegen der Voraussetzungen des § 10
der Satzung. Mit Schreiben vom 23. Oktober 1952 teilte das
Bundesaufsichtsamt fir das Versicherungs—- und Bausparwesen
in Berlin der Beklagten mit, daB8 sie fiir die erst nach der
Wahrungsreform begonnenen Unterstiitzungszahlungen keine
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Eentenausgleichsforderungen geltend machen kinne, weil
die Satzung den Mitgliedern keinen Rechtsanspruch auf

die Invalidenunterstiitzung gewdhre. Darsufhin stellte

die Beklagte die Weiterzahlung der vom Kliger zu 5) seit
Tovember 1950 bezogenen Invalidenunterstiitzung von monat-
~izh 5,-- DM ab 1. Januar 1953 ein und lehnte die necu ge-
stellten Antrige der Klidger zu 1) bis 4) suf Cewihrung
einer solchen Unterstiitzung ab. Die Kldger, bei denen die
Vvoraussetzungen der §§ 7 Abs 7, 10 der Satzung vorliegen.
haben nunmehr auf Weiterzahlung bzw. Zahlung der Invali-
denunserstiitzung in Hohe von monatlich 5,-- DM fiir die
1hrer litgliedschaft entsprechende., in der neuen Fassung
des § 10 der Satzung festgelegte Dauer geklagt. Sie sind
der turffassung, daB ihnen ein Rechtsanspruch auf die In-
validenunterstiitzung zustehe. Die Beklagte hiélt hingegen
cinen solchen Rechtsanspruch nicht fiir gegeben. Sie meint
auch, daB sie ohne die verweigerten Rentenausgleichsfor-
derungen die Invalidenuntersiitzung nicht mehr in Hohe von
monatlich 5,-~ DM zahlen konne.

Beide Vorinstanzen haben der Klage stattgegeben.
I.it der Revision, um deren Zuriickweisung die Kliger bitten,
erstrebt die Beklagte weiter die Abweisung der Klage.

Entscheidungsgriinde:

1.} Der Streit der Parteien geht in erster Linie
dermu. ob die Kliger einen Rechtsanspruch auf die strei-
tige Invalidenunterstiitzung haben. Das Berufungsgericht
sieht einen solchen mit Recht als gegeben an. Es fithrt
hierzu aus, da8 § 7 der Satzung der LG ausdriicklich
einen Ansrruch auf die Invalidenunterstiitzung normiert ha-
be und daf auch die Jahresberichte und Generalversammlungs-

beschliisse der LGP seit 1926 einen Rechtsanspruch
hierauf mehrfach ausdriicklich bestéitigt und niemals in



Zweifel gezogen hitten. Hieran habe sich auch durch die
Ubernahme des Versicherungsbestandes der ILqIND avf die
Beklagte nichts gedndert. Da den Mitgliedern der ILeipzi-
ger nach dem Ubernahmevertrag ihre Rechte und Anspriiche
erhalten bleiben sollten und der Invalidenfonds in der
bisherigen Form fortgefiihrt werden sollte, ktnne auch

aus dem Umstand, da8 in der unter h des AVB-Nachtrages

dexr Beklagten geringfiigig getinderten Neufassung des § 10
der Satzung § 7 Abs 7 nicht mehr wortlich erwdhnt sei,
nicht gefolgert werden, daB den Mitgliedern der LD
danit der ihnen bis dahin zweifelsfrei zustehende Rechts-
anspruch auf die Invalidenunterstiitzung habe entwunden
werden sollen. Derselben Auffassung sei auch die Beklagte
selbst gewesen, wie sich daraus ergebe, daB sie die Inva-
lidenvnterstiitzung weitergezahlt und ihrectwegen Rentenaus-
gleichsforderungen geltend gemacht habe. Uberdies miiBte
den ilitglicdern der LGP c¢in Rechtsanspruch auf die
Invalidenunterstiitzung nach der Rechtsprechung zu § 1 VLG
(vgl Prolss VAG § 1 Anm 6) und der mit ihr libereinstimmen--
den Fraxis der Versicherungsaufsichtsimter auch dann zuer-
kannt werden, wenn er in der Satzung formell ausgeschlos-
sen wire; denn der Gesamtinhalt der Satzung und insbeson-
dere auch ihre Handhabung ergidben jedenfalls, daB die Mit-
glieder einen Rechtsanspruch auf diese Leistungen hiitten.
Die Invalidenunterstiitzung sei ndmlich die Gegenleistung
filr die zahlenmiéiig festgelegten wiederkehrenden Beitrdge
zu dem Invalidenfonds. Die Satzung selbst binde auch die
Gewdhrung der Untersiitzung an bestimmte Voraussetzungen,
Sutze und Leistungszeiten. DemgemdB hdtten sowohl die LEP-
@ 21= auch die Beklagte beim Vorliegen dieser satzungs-
miBigen Voraussetzungen die Unterstiitzungen ausnahmslos in
allen Féllen bewllligt und sie niemals nach freiem Er-
messen, etwa wegen mangelnder Bedilirftigkeit, versagt.




Diesen Ausfiihrungen ist in allen Punkten uneinge-
3chriankt beizutreten. Bei der gegebenen Sachlage kann aus
den vom Berufungsgericht dargelegten zutreffenden Griinden
gar nicht zweifelhaft sein, daB die Mitglieder der L{-
@ -cinm Vorliegen der Voraussetzungen des § 10 der
Satzung einen Rechtsanspruch auf Gewdhrung der Invaliden-
unterstilbzung haben.

2 ) Zur iHohe der streitigen Unterstiitzungen fiihirt
das Berufungsgericht aus, da8 den Mitgliedern der 14JP-
@ scit 1947 in allen PFPdallen ein einheitlicher Unter-
stitzungssatz von monatlich 5,-— Ri/DM gewshrt worden sei
vnd dal es hierbei in keinem einzigen IFall auf die Bedlirf-
tigkeit des einzelnen hiitglieds abgestellt worden sei. Ge-
wE dem Gleichheitsgrundsatz des § 21 VAG, daB die den
Miitgliedern zu gewﬁhrénden Leistungen bei gleichen Voraus-
wetaungen nur nach gleichen Grundsétizen bemessen werden
diirften, hétten deshaldb die Mitglieder der LD inm
Zeitpunkt der Wihrungsumstellung beim Vorliegen der Vor-
aussetzungen des § 10 der Satzung einen Anspruch auf Zah-
Iung Jdes Untersiitzungssatzes von monatlich 5.,-— DI gehabt.
Naclh den §§ 1, 2 des Rentenaufbesserungsgesetzes vom 15
Februar 1952 (BGBl I, 118) sei nunmehr ab 1. April 1951
derzelbe Betrag in DM zu zahlen. Nach § 3 Abs 2 dieses
Gesetrmes konnten such die schon vorher in gleicher Hohe
erbrachten ILeistungen nicht zuriickgefordert werden. 0Ob
und inwieweit die Mittel des Invalidenfonds die weitere
Aussahlung dieses Unterstiitzungssatzes rechtfertigen, seci
solange nicht zu priifen, als nicht der Vorstand im Ein-
vernehmen mit dem Aufsichtsrat eine Neufestsetzung des
Unterstiitzungssatzes gemi#B § 10 der Satzung vorgenommen
habe. Bis zu einer solchen bleibe es weiter bei der monat-
lichen Rente von 5,--~ DM.

Auch diesen Ausfiihrungen ist beizutreten. Die Revi-
sion meint allerdings. daB die Beklagte wegen der durch



die Wihrungsreform grundlegend gednderten Verhiltnisse in
der lage gewesen sei, die Rentenzahlungen der neuen Lage
anzvpassen und kiinftig zu streichen, mindestens aber er-
heblich herabzusetzen. Einen solchen Entschluf hidtten

ihre Organe auch gefaft, indem sie die Unterstiitzungsan-

. riige der Kliger unter dem EinfluB des Schreibens des
Bundesavisichtsamtes vom 23. Oktcber 1952 abgelehnt hat-
ten. Dem kann aus mehrfachen Griinden nicht gefolgt wer-
den. Zundchst geht das Berufungsgericht zutreffend davon
aus, daB die Beklagte nach § 21 VAG den Uanterstiitzungssatz,
wenn {iberhavpt, dann nur einheitlich fiir alle Mitglieder
hijtte &ndern kUnnen. Eine solche allgemeine Abdnderung des
Unterstiitzungssatzes ist aber nicht erfolgt und kann ins-
besondere auch nicht in der Ablehnung der Unterstiitzungs-
antrige der Kldgzer gesehen werden.

{berdies wire die Beklagte auch gar nicht berech-
tigt gewesen, den Unterstiitzungssatz unter Berufung auf
die angeblich durch die Wdhrungsreform veriinderten Verhiilt-
nisse herabzusetzen oder ganz zu streichen, weil dem das
Rentenaufbesserungsgesetz entgegensteht. Die Revision be-
sweifelt zu Unrecht, daB dieses Gesetz auf die streisvigean
Renten iiberhaupt anwendbar ist. Der Umstand, daB es sichn
bei der Invalidenunterstiitzung nicht um eine Zusatzlei-
stung zu einer lLebens-, sondern gu einer Krankenversiche-
rung handelt., ist hierbei ohne jede Bedeutung. Das Rentien-
aufbesserungsgesetz erfaft alle Versicherungsverhgltnisse,
bei denen der Versicherer zur Leistung einer Rente ver-
tragsmiBig verpflichtet ist (Richtlinien der Versicherungs-
aufsichtsbehdrden zur Anwendung des RentAufbG - VA 1951,
108 - Zif{f A 2; Finke ZfV 1951, 404; Hartmann-von Denffer
VA 1951, 74 /76/). Hierbei ist fiir die Anwendung des Ren-
tenaufbesserungsgesetzes der Inhalt des Versicherungsver-
trages nech dem Stand des Widhrungsstichtages maBgebend
(Hartmann-von Denffer aal § 77). Deshalb steht auch der




Umstand. daB die Beklagte nach § 10 der Satzung die Mog-
lichkeit einer fAnderung des Unterstiitzungssatzes hatte,
entgegen der Auffassung der Revision der Anwendung dcs
Rentenaufbesserungsgesetzes nicht entgegen. Entscheidend
igt allein, ob die Beklagte im Zeitpunkt der Wehrungsum-
stellung beim Vorliegen der Voraussetzungen des § 10 Aer
Setzung zur Zahlung einer monatlichen Rente von 5.-- Kl
auf Grund éer Versicherungsvertradge verpflichtet war. Da
diese Voraussetzung aus den bereits dargelegten Griinden
gegeben ist, findet auch auf diese Rentenverpflichtungen
das Hentenaufbesserungsgesetz Anwendung. Das hat einmal
die bercits dargceclegte Folge, daB die monatliche Rente
von 5.-—~ IM ab 1. April 1951 in gleicher Hohe in DM zu
zahilen ist. Fine weitere Rechtsfolge ist die. daB die Be-
klagte fiir diese Rentenaufbesserungen - neben den Aus-
i, Leichsforierungen nach § 24 Abs 2 UmstG - nach § 5 des
RentiufbG auch einen Anspruch auf Zuteilung entsprechen-
der Rentensusgleichsforderungen gegen den Bund erhalten
hat. Damit ist ihr aber die Moglichkeit genommen. eine
derabsetzung oder gar Streichung der Rente mit der Be-
griindung vorzunehmen, daB infolge der Wahrungsreform der
Tnvaiidenfonds nicht mehr zur Zahlung des alten Renten-
satzes ausreiche.



Die Revision der Beklagten war daher mit der Kosten-
folge aus § 97 ZPO zuriickzuweisen.

Dr. Selowsky Dr. Haidinger Dr. Kuhn

Dr. Winkelmann Dr. Haager
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