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Gesetz:  BGB § 33

Rechtssatz: Wird einem Verein von suBen her die Anderung von
Namen, Zweck und Satzung aufgezwungen oder auch
nur angetragen und nehmen sémtliche Mitglieder
die Durchfilhrung dieser Ainderungen lingere Zeit
widerspruchslos hin, so ist das unter normalen
Verhdltnissen in der Regel als Zustimmung zu
werten. so daB die Anderungen. wenn sie ins Ver~
einsregister eingetragen werden, als wirksam an—
zusehen sind. |

Aktenzeichen: II ZR 249/53 LG Xaiserslautern
Urteil des BGH vom 13. Januar 1955 -~ 0LG Neustadt
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Verkiindet
am 13, Januar 1955
Jodas, Justizangestellter.

als Urkundsbeamter
der Geschadftsstelle

Im Namen des Volkes

In dem Rechtsstreit

des Turnvereins a.G@P e.V., gesetzlich
vertreten durch den 1. Vorsitzenden Wilhelm HEED.

den 1. Schriftfiihrer Eugen Sch@® und den
1. Kassierer Werner B&,,
samtlich in OGN,

Beklagten, Berufungskliégers
und Revi s:.onsklagersq

-ProzeBbevollmachtlgter. Rechtsanwalt Dr. G-

gegen

den Verein fiir Leibesiibungen in OGN 2.
e, V., gecetzlich vertreten durch seinen Vorsitzenden
Hermann J@B in OGHEEEED.

Klgger, Berufungsbeklagten
und Revisionsbeklagten.

-ProzeBbevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. G-

hat der II. Zivilsenat des Bundesgerichtshofs auf die miind-
liche Verhandlung vom 10. Januar 1955 unter Mitwirkung des
Senatsprasmenten Dr. Canter und der Bundesrichter Dr.Delbriick,
Dr. H:audlnger.3 Dr. PFischer und Dr. Kuhn fiir Recht erkannt:

Auf die Revision des Beklagten wird das Urteil
des 1. Zivilsenats des Oberlandesgerichts in Neu-
stadt/WeinstraBe vom 10. Juli 1953 aufgehoben.

Auf die Berufung des Beklagten wird das Urteil der
2. Zivilkammer des ILendgerichts in Kaiserslautern
vom 19. Dezember 1952 abgedndert.

Die Klage wird abgewiesen. :
Dem Kléger werden die Kosten des Rechtsstreits auf-
erlegt.

Von Rechts wegen



Matthias Prinz
L?echtsanwalt www.prinz.law

Tatbestand:

Beide Parteien behaupten. mit dem im Jahre 1890 ge-~
griindeten und im Vereinsregister bei dem Amtsgericht in o], ™
@ vnter Nr 9 eingetragenen'Turnvérein OGN (TV0)
identisch zu sein. Dieser Verein ist als Eigentﬁmer von Grund-
stlicken in OGP cingetragen, von denen eines mit einer
Turnhalle bebaut ist. Der TVO hatte urspriinglich den satzungs-
m&Bigen Zweck, seine Mitglieder in ihrer kdrperlichen und
geistigen. Ausbildung zu foérdern (§ 1 der im Jahre 1914 ein-
getragenen Satzung). Nach § 1 der durch BeschluB der Mit-
gliederversammlung vom 31, Oktober 1931 angenommenen Muster-
satzung der Deutschen Turnerschaft war der Vereinszweck
"die Forderung des deutschen Turnens".

In OGENEEEED bestand seit 1919 noch der nicht im Ver-
einsregister eingetragene FuSballclub WY (FCO). Er
war dem TVO voriibergehend (von Ende 1919 bis Anfang 1921)
als "Sportabteilung" angegliedert. Auch nach Ldsung dieses
Verh#dltnisses stellte der TVO dem FCO, der keinen eigenen
Sportplatz besaB. zeitweise seine Platzanlage zur Abhaltung
von FuBlballspielen zur Verfﬁgunéa

Die Mitgliederversammlung des TVO vom 8. Februdar 1935
nahm die Einheitssatzungen des Nationalsogzialistischen Reichs-
bundes fiir Leibesiibungen (NSRL) an, nach denen "die leib-
~ liche und charakterliche Erziehung der Mitglieder im Geiste

ii.fgii‘des Nationalsozialismus durch die planmifige Pflege der Lei-
v"’*besubung" Vereinszweck war. Die Satzungsénderung wurde jedoch

nicht zur Eintragung ins Vereinsregister angemeldet.

Im Jahre 1933 setzten Bestrebungen ein, die OG-
@ Sportvereine TVO und FCO zu verschmelzen, Diese Bestre-
bungen fiithrten im November 1938 zu einer von dem damaligen
Biirgermeister und Ortsgruppenleiter W» geleciteten Ver-

JLaw — Gesetze und Urteile 0RO APP Avallable on the
‘ Kostenlos (mobile AQQ) > Google play App Store

W Uber 200 Gesetze
Uber 100.000 Urteile JLaw — flir Android JLaw — flr iOS

91, YoNy STOMUTE]

§ {oeu yuequaje(J s[e purs ﬁIIH[[[[[[[l'\\IIJ] I Jop ot

$38 DYIN P rLY §

Jzmyd


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

sammlung, an der Mitglieder beider Vereine und vereinsfremde
Personen teilnahmen. Als Ergebnis dieser Versammlung gab V.
@D den Schriftfilhrer des TVO an, daR nun beide Vereine zu
einem Verein unter dem Namen Verein fiir Leibesiibungen (V£IL)
zusammengefafBt seien, ErWégungen dariiber, ob die beiden alte
Vereine aufgelast seien und ein neuer Verein gegriindet sei
oder ob der TVO unter Namens- und Zweckénderung die litglie-
der des PCO aufgenommen und dessen Vermdgen (3 FuBbdlle und .
einen kleinen Barbetrag) iibernommen habe, stellte Vgl nic
an. Nach der Versammlung vom November 1938 trat in OGNS
nur noch ein sporttreibender Verein unter dem Namen Verein
fiir Leibesiibungen auf° Eine Eintragung ins Verelnsreglster
wurde nicht vorgenommenc '

Vorsitzender des VL war V. zweiter Vorsitzender
der damalige Vorsitzende des TVO, Bugen Sch@p, Vorstand undf.
Ausschufl setzten sich im {ibrigen aus einzelnen Vorstandsmit-
gliedern des TVO und des FCO zusammen. Die Biicher des TVO
wurden von dem VfL weitergefiihrt, Der VfL nahm auch das Ver-
einsvermogen des TVO in Besitz. Am 7. Februar 1942 fand un-
ter dem Namen VfL eine Mitgliederversammlung stett. Sie be-
schlof einstimmig, den Vereinsnamen TVO in VfIL zu &dndern
und die Einheitssatzung des NSRL anzunehmen, Beides wufde
“am 10, April 1942 im Vereinsregister bei dem unter Nr 9 ein-
getragenen Verein eingetragen. |

‘Nach dem Zusammenbruch ruhte die Vereinstédtigkeit zu-
nichst. Das Vereinsvermbgen unterlag dem MilRegG Nr 52, Am
5. Médrz 1946 genehmigte die franzdsische Militérregierung
dem VfL die Wiederaufnahme der Verelnstatlgkelt Am 9. Mérz -
1949 wurde eine Anpassung der Satzung an die Vorschriften - -
der Militdrregierung ins Vereinsregister eingetragen. Das

. Vereinsvermdgen wurde am 31. Januar 1951 zugunsten des TEL.
gesperrt. - ‘
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~ Am 11. PFebruar 1951 fand sich eine grofiere Anzahl von
Mitgliedern des TVQO zusammen. Die Teilnehmer dieser Versamm-
lung gingen davon aué, daB der TVO durch die Vorgidnge im No-
vember-1938 und seitdem nicht aufgeldst und auch nicht in
einem neuen Verein esufgegangen sei. sondern bloB seine Tatig-
keit untver dem Druck der Verhiltnisse eingestellt habe. Ein-
stimmig wurde beschloasen. den TVQO wiederaufleben zu lassen.
Es wurde eine neue Satzung angenommen uvnd ein Vorstand ge-
wdhlt. Dieser Vorstand beantragte am 17. Februar 1951 die
Eintragung des Vereins unter Nr 9 des Vereinsregisters an
Stelle des unter dieser Nummer eingetragenen VL, und verlang-
te. daBl der VfL eine andere Nummer im Vereinsregister erhalte.
Diese Aﬁmeldung filhrte dazu, daB der VIL unter der Nr 9 ge-
16scht und unter Nr 31 eingetragen wurde, und daf unter der
Nr 32 ein neuer Verein unter der Bezeichnung Turanverein Odern-
heim zur Eintragung gelangte.

Beide Parteien legten Erinnerung ein. Durch BeschluB
des Registergerichts vom 18. April 1951 wurde die Erinnerung
des VfL zuriickgewiegen, vidhrend die Erinnerung des Turnver-
eins zu der AnoraniE\gﬁhrte, daB er unter Nr 32 zu 1l0schen
und unter Nr 9 einzutragen sei. Der VfL legte gegen diesen
Beschluf Beschwerde ein. Das ILandgericht in Kaiserslautern
gab dem VL auf, im Prozeflwege zu klédren, ob er mit dem frii-
her im Vereinsregister unter Nr 9 eingetragenen Turnverein
O- identisch oder dessen Rechtsnachfolger und Eigen-
timer des fiir den TVO eingetragenen Grundbesitzes sei,

.-:DPer VEL hat dementsprechende Feststellungsklage
erhoben. Er macht geltend: Die Versammlung vom November 1938
sei von Vg im Auftrag der Vorstéinde beider Vereine ein-
berufen worden. Mindestens die Mitglieder des FCO seien ein-
zeln benachrichtigt worden. Die Versammlung habe einstimmig
einen BeschluBl gefaBt. Der BeschluB habe die Verschmelzung



’”V;Inhalt gehabt. Die Verschmelzung habe darin beétanden, dag

beider Vereine mit Satzungs~ und Namensédnderung des TVO zunm

~die 79 Mitglieder des FCO geschlossen in den TVQO aufgenom-
men worden seien und der TVO das geringfiigige Vermdgen des
FCO iibernommen habe. Als Satzung sei die Einheitssatzung
des NSRL angenommen worden. Dexr TVO habe fortan VfL heifen
sollen. Der BeschluB habe nicht der Zustimmung aller Hit-
glieder des TVO bedurft. da keine Zweckdnderung vorgenommen
worden und darum § 33 Abs 1 Satz 2 BGB unanwendbar sei. Un-
streitig haben alle Kitglieder des TVO am Vereinsleben des
VEL teilgenommen. Der Klédger sieht hierin und in der wider-
spruchslosen Hinnahme der 1938 vollzogenen Tatsachen die
mindestens nachtréigliche Zustimmung der kitglieder des TVO
zu dem Geschehenen, Selbst noch in der Mitgliederversammlung
vom 30. September 1950 hdtten die Turner, als es um die Ent-
sperrung des Vermogens zugunsten des VL gegangen sei. keinen
Widerspruch erhoben, Der Kliger ist ferner der Ansicht. daB
die Mitgliederversammlung vom 7. Februar 1942 ordnungsgemaf
einberufen worden sei und die zwar noch nicht eingetragen.
aber vereits vollzogen gewesenen Anderungen wirksam beschlos-
sen habe. Die.am 10, April 1942 vorgenommene Eintragung habe
die erstmals am 8. Pebruar 1935 beschlossene Satzungséndefwu
mit rﬁckwirkender Kraft wirksam gemacht. Der VfL sei keine
Neugriindung, sondern blof der um die Mitglieder des FCO er- .
weiterte und in Satzung und Namen: geéinderte TVO. Das sei auch
die Ansicht des Registergerichts bei Vornahme der Eintragung
vom iOo April 1942 gewesen. Diese Ansicht habe auch im VfL
selbst bestanden; noch bei einer Jubilsumsfeier im Jahre 1950
seien der VfL als der alte Turnverein bezeichnet und elte
Mitglieder des TVO besonders geehrt worden. Zu einer Spal- |
tung sei es erst am 1l. Februar 1951 gekommen. An diesem Ta-
ge sei der Beklagte als neuer Verein gegriindet worden. Hier-
auf seien die Mitglieder des Beklagten zunichst noch Mitglie®




der des Klédgers geblieben. Sie seien noch zﬁ seinen nitglieder-
versammlungen erschienen und hidtten auch an seinen Turniibun-
gen teilgenommen. Das habe sich erst ab Januar 1952 geindert;
erst seitdem seien Turner beim Klgger ausgetreten. Auch die
weitere Teilnahme am Vereinsleben des VfIL verschlieBe es den
Turnern, sich darauf zu berufen. daB der TVO auBerhalb des

.VEL fortbestanden habe.

Der Beklagte hat um Klagabweisung gebeten. Er ist der

. Auffassung, daB die Versammlung vom November 1938 iiber den

" TV0 keine wirksamen Beschliisse habe fassen konnen. Es habe
sich iliberhaupt nicht um eine ordnungsgemiéfl einberufene Mitglie-
derversammlung., sondern durch eine vom Biirgermeister durch
0ffentlichen Aushang an der Gemeindetafel einberufene allge-~
meine Bilirgerversammlung gehaﬁdelt, Diese Versammlung habe nur
einen Verein griinden kdnnen. Alle Turner seien gezwungen ge-
wesen, in den neuen Verein einzutreten. Unter dem Naziregime
sei ein Widerspruch und unter der franztsischen Besatzung

bis zur Entsperrung des Vermdgens die Wiederaufnahme eines
Turnvereins Jahn'scher vaterléndischer Einstellung unmdglich
gewesen. Im Mitmachen im VfL konne daher nicht ihre Zustim-
mung zu den 1938 unbefugterweise beschlossenen und dann auch
durchgefiihrten MaBnahmen gefunden werden. Nach dem 11. Febru—
ar 1951, der sogenannten Wiedergriindungsversammlung. kodnne
erat recht nicht davon gesprochen werden, daf die Turner
.durch ihr Verhalten dem Aufgehen des TVO im VfL zugestimmt
hdtten. Seine HMitglieder turnten seit Anfang 1952 noch in

der Turnhalle, aber als Turnriege des Beklagten; fiir diese
"Benutzung. der Turnhalle verlange und erhalte der Klidger ein
Entgelt.

Das Iandgericht hat festgestellt, daB8 der Klédger mit
dem unter Nr 9 eingetragenen TVO identisch sei, und im Hin-
blick hierauf das Rechtsschulzbediirfnis an der Feststellung.
daB er auch Eigentiimer des fiir den alten TVO eingetragenen



- .. genommen hatte, der TVO zu sein. Kein Turner habe als seine
",gfmeinung geduBert. diejenigen,; iie die Beschliisse vom Novem-

... sonenvereinigung geblieben, such nachdem der Name des Ver-

Grundbesitzes sei, verneint. Die Berufung des Beklagten hat.-
te keinen Erfolg., Mit der Revision strebt der Beklagte die
génzliche Abweisung der Klage an. widhrend der Kldger um Zu-
riickweisung der Revision bittet.,

 pt. o e -

Das Berufungsgericht 1d8t dahingestellt, ob die Ver-
sammlungen vom November 1938 und 7. Februar 1942 Mitglie-
derversammlungen des TVO waren und. fiir diesen Verein ver-
bindliche Beschliisse geféBt haben, Es meint: Uhabhéngig von
diesén beiden Ereignissen hitten die Hitgliedér des alten
TVO diejenige Personenvereinigung, die sie vorher gewesen
seien und die auch weiterhin die Merkmale eines Vereins
aufgewiesen habe, gebildet. Weder 1935 noch 1938 noch 1942
habe sich eine Gruppe abgesplittert, die fiir sich in Anspruchf

ber 1938 und 7. Februar 1942 gefaBt haben, hdtten einen neu-
en Verein gegriindet oder stédnden auBerhalb derjenigen Per-

sonenvereinigung, die unter Nr 9 des Vereinsregisters einge-§
tragen gewesen sei. Alle Turner seien Mitglieder dieser Per-

eins gedndert und das FuBballspiel in den Vereinsbetrieb auf
.genommen worden sei. Auch diéjenigeng die sich nun im Be-
klagten zusammengeschlossen hitten, seien Mitglieder derje- '
nigen Personenvereinigung, die frither TVO hieB, geblieben,

obwohl diese Vereinigung nun VfL geheiBen und auch das FuB-
ballspiel gepflegt habe. Nicht ein einziges Mitglied des TVO
habe opponiert. als die Eihheitssatzung des NSRL angenommen
und die Anderung des Vereinsnamens und eine Erweiterung des
Vereinsbetriebes auf das FuBballspiel beschlossen worden sei.
Das #uBere Verhalten der Turner, ihr Tun, lasse nur die Deu-
tung zu. daB sie gebilligt hétten, was beschlossen worden sei



Das allein sei dafiir entscheidend. ob die Personenvereini-
gung. die sich TVO nannte, dieselbe sei. die seit 1938 V{L
hie und auBler dem Turnen auch noch den FuBballsport pfleg-
te. Daraus folge, daB der TVO seine Vereinstatigkeit nicht
eingestellt habe; seine Mitglieder seien vielmehr innerhalb
ihres alten Vereins zusammengeblicben und héatten ihn, le-
diglich um die Mlitglieder des FCO erweitert, unter dem Na-
men VIL fortgesetzt. Selbst wenn eine Zweck&nderung anzu-
nehmen sei, sei das unerheblich; da alle Kitglieder des TVO
durch ihr Verbléiben im Verein und ihre Teilnehme am Ver-
einsleben unter dem Namen VfL und den sonst veridnderten Ver-
h&ltnissen stillschweigend damit einverstanden gewesen sei-
" en, Es konne als richtig unterstellt werden, daB 1935. 1938
und 1942 in OGP riemand hiétte wagen diirfen, sich den
Bestrebungen des Ortsgruppenleiters WP zu widersetzen,
da er sonst personliche und andere Schwierigkeiten zu erwar-
ten gehabt hiétte. Das sei aber unerheblich. Willensmingel
oder Beeintréchtigungen der Mitglieder in der Freiheit der
EntschlieBung miiBten unberiicksichtigt bleiben. Ein HMitglied
kénne zwer seine Abstimmungserklirung anfechten. Die gesetz- -
lichen Voraussetzungen hierfiir .seien aber nicht gegeben. Es
gehe nicht an, das Unterlassen jeder Willenserkldrung, das

. aus den damaligen politischen Verhdltnissen zu erklédren sei.
. .wegen des politischen Zwanges so umzudeuten oder zu werten, -

’ {ﬁga1s ob sich einige Mitglieder des TVO doch abgesplittert
+ und sich allein als den alten TVO bezeichnet hitten. Eine

Anfechtung sei auch nicht erklért worden. Im iibrigen hitten
die Mitglieder des Beklagtén auch nach 1945 keinen Wider-
spruch erhoben. obwohl sie dazu die Moglichkeit gehabt hit-
ten, Sie seien vielmehr Mitglieder der unter dem Namen VIL
handelnden Personenvereihigung geblieben, Diese Tatsache
und der Umstand. daB sie selbst 1950 nicht der Entsperrung
des Vermdgens zugunsteﬁ des VfL widersprochen hdtten. sei
ein Beweisanzeichen dafiir. daB die Turner mit dem 1938 und



seitdem Geschehenen zufrieden gewesen seien. Der Kliger sei
daher mit dem alten TVO identisch.

Das kann nicht als richtig anerkannt werden.

l.) Der BeschluB vom November 1938 ist im Verhdltnis
gum TVO ein NichtbeschluB. Es ging damals um die geschlossey
Ubernahme der Mitglieder des FCO in den TVO und um eine
Satzungs-, Namens- und Zweckinderung des TVO. Die am 7. Feb
ar 1935 beschlossene Annahme der Einheitssatzung des NSRIL w.
ohne Eintragung ins Vereinsregister nicht wirksam (§ 71 Abs
Satz 1 BGB). Wenn an die Stelle der FPérderung des deutschen
Turnens im Sinne-Jahn‘s die leibliche und charakterliche Er-
ziehung im Geiste des Nationalsozialismus durch planméfige
Pflege der Leibesiibung treten sollte, so war das eine Zweck-
anderung, die nach § 33 Abs 1 Satz 2 BGB die Zustimmung aller
Mitglieder des TVO erforderte. Uber Angelegenheiten des TVO [
konnten'nur seine Mitglieder und nicht Dritte befinden. Eine
Versammlung, die aus einzelnen Mitgliedern des TVO, Mitglie-
dern des FCO und nichtkorporierten Biirgern bestand. konnte
iber das Schicksal des TVQO nicht BeschluB fassen.

2.) Gleichwohl hétte der Beschlu8 vom November 1938
fiir den TVO Bedeutung gewinnen kdnnen, wenn alle Mitglieder
dieses Vereins dem fiir sie an sich nicht verbindlichen Akt
zﬁgestimmt hétten,

Das Reichsgericht (Bd 119, 184) hat fiir den Fall,
daf ein den Vereinszweck #dndernder, aber wegen Verstofles
gegen § 33 Abs 1 Satz 2 BGB ungiiltiger BeschluB} von der Mehr-
heit durchgefithrt wird, angenommen, daB die Durchsetzung des
Mehrheitswillens so anzusehen sei, als seien die dem verin-
&Jdgrten Zweck anhi@ngenden Mitglieder aus dem Verein ausge-
.;échieden und als hdtten sie sich zu einem neuen Verein mit
" dem gewiinschten Zweck zusammengeschlossen. Das entspricht

.zwar nicht ihrem Willen, der darauf ger;chtet ist, den bis- " ‘
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herigen Verein mit verdndertem Zweck fortzusetzen, folgt

aber aus ihrer Handlungsweise und daraus, daB es keine andere
Moglichkeit gibt, dem Zweck des § 33 Abs 1 Setz 2 BGB, die
satzungstreue Minderheit zu schiitzen. gerecht zu werden
(Denecke in RGRKomm z BGB § 33 Anm 1; Coing in Staudinger

§ 33 BGB Anm 7-9; Enneccerus-Nipperdey 14, Aufl § 111 Anm

17; Siebert in Soergel § 33 BGB Anm 3). Selbst wenn sich

die satzungétreue ¥inderheit unter einem neuen Hamen im Ver-
einsregister einiragen 1#8t, und so eine neue Rechtsperson-
lichkeit entsteht. kommt dem nur formale Bedeutung zu und
hindert die Minderheit nicht; von der Mehrheit die Heraus-
gabe des Vereinsvermdgens zu verlangen (RGZ 119, 187). Kiéhmen
dagegen alle Nitglieder die Durchfiihrung einer blo8 mit Mehr-
heit beschlosgenen Zweckinderung hin und kommt es demzufolge
nicht zu einer Spaltung des Vereins, so bleibt der Verein
bestehen und wird mit dem verdnderten Zweck fortgesetszt

(vgl RG JW 1925..237).

Unverkennbar liegt der zur Entscheidung stehende Fall
anders, Ls geht nicht um die Beurteilung eines von den Mit-
gliedern eines Vereins, sondern eines auBerhalb desselben
gefaBBten Beschlusses. Es ist nicht ein Vorgang zu werten.
der sich innerhalb der Organisation des TVQO ereignete. son-
dern ein Geschehnis, das sich dem TVO und seinen Mitgliedern
von auBlen her aufdréngte.

Trotzdem ist aus der angezogenen Rechtéprechung der
Gedanke verwertbar, da8 die Zustimmung aller Mitglieder ei-
nes Vereins unwirksam beschlossene Anderungen wirksam machen
kann, Vird einem Verein von auBien her die Anderung von Namen,
Zweck und Satzung aufgezwungen oder auch nur angetragen und
nehmen sédmtliche Mitglieder die Durchfithrung dieser Anderun-
gen léngere Zelit widerspruchslos hin; so ist das in der Re-
gel als Zustimmung zu werten, so daB die Anderungen, wenn
sie in das Vereinsregister eingetragen werden, als wirksam
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anzusehen sind. Auf diese Weise konnen auch ohne gehdrigen
Willensakt der Mitglieder vollzogene Vera@nderungen wirksanm
werden. Dazu bedarf es keines korporativen Willensentschlus.§
ses; die Zustimmung sd@mtlicher Mitglieder, einzeln erklért,
geniigt.

Verwendbar ist weiter der Gedanke, daBB, wenn es an
einer solchen Billigung fehlt. diejenigen Mitglieder des be-
troffenen Vereins. die eine Neugriindung vornehmen, um die
ﬁnrechtméﬂigkeit des Geschehenen geltend zu machen. in Wirk-
lichkeit den alten Verein fortsetzen und sich mit der Neu- -
griindung nur eine Rechtsform schaffen, um die Rechte des '
alten Vereins verfolgen zu kénnen.

3. ) Es kann sich daher nur darum handeln, ob die Tur-
ner dadurch, daB sie das im November 1938 und seitdem Ge-
schehene widerspruchslos hinnahmen und auch nach den einge-
tretenen Verdnderungen am Vereinsleben teilnahmen. der Na-
mens—~, Zweck~ und Satzungsinderung ihres Vereins und der ge-
schlossenen Aufnahme der Mitglieder des FCO zugestimmt haben.
Unter Verhdltnissen, die ihnen die Moglichkeit freier Willen
betatigung belassen hétte, wdre das zu bejahen. Unter dem
Naziregime und unter der franztsischen Besatzung bis Friihjahr
1950 hatten die Turner jedoch nicht die Méglichkeit, einen
;vaferléndischen Turnverein fortzusetzen. Sie hatten, solange
~ Wagner nur einen Verein fiir Leibesiibungen duldete., nicht die
Freiheit, sich fiir die unverdnderte Fortsetzung des TVO zu
entscheiden und ohne Riicksicht auf die verlangte Erziehung
im Geiste des Nationalsozislismus den Jahn'schen Turngedan-
'ken zu pflegen. Ohne sich dn zumutbarer Weise herauszustelle»
oder persvnlicher Gefdhrdung auszusetzen, konnten sie nicht .
verhindern, daB die Turnhalle und das sonstige Vermogen des
TVO fiir den in rechtswidriger Weise gednderten Zweck verwen-
det wurden. Bis zum Frithjahr 1950 verbot ihnen das Besatzungs

s



Ly

~12.-

recht. einen Verein fortzusetzen. der sich die Pflege des
Turnens in vaterldndischer Gesinnung im Sinne Jahn's zur
Aufgabe gesetzt hatte. Noch 1948 bedurfte die Aufnahme des
" bloBen Gerdteturnens der Genehmigung der franzdsischen Mi-
litdarregierung. Auch unter diesen Verhdlinissen konnten sie
den TVO nicht mif Leben ausfiillen und diejenigen; die sich
dem Gedanken des'Zusammenschlusses von TVO und ®CO, der
Zweckdnderung des TVO und einem Verein fiir Leibesiibungen
verschrieben hatten, nicht veranlassen,  fiir sich zu bleiben
und das Vermogen des TVO nicht lénger zu benutzen. Unter
diesen besonderen Umsténden kann das bloBe Mitmachen der
Turner vom November 1938 ab bis zum Priihjahr 1950 keinen
rechtlich gewichtigen Gehalt gehabt haben. kg geht nicht.
wie das Berufungsgericht meint, um die Riickgéngigmachung ab-
gegebener Abstimmungserklérungen oder allgemein um die Be-
seitigung rechtsgeschédftlicher Willenserklédrungen. sondern
darum, ob das Verbleiben der Turner im Verein und ihre Be-
tédtigung unter dem Namen VI unter den obwaltenden Zwangs--
verhdltnissen {iberhaupt als eine Zustimmung zu den von aufBen
her vollzogenen und ausdriicklich nur von einzelnen Turnern
gutgeheiflenen Verdnderungen gewertet werden kann. Solange
die Turner nicht frei in ihren EntschlieBungen waren. kann
in ihrem Verbleiben im Verein nach der Umbenennung in VfL
kein rechtsgeschiftlicher Wert beigemessen werden,

Da der Sachverhalt rechtlich nicht ohne weiteres zu
tiberschauen war, ist den Turnern eine angemessene Uberle-
gungsfrist zuzubilligen. wghrend deren Dauer ihr Verhalten
nicht schon als Zustimmung gewertet werden kann. Diese Frist
war, als'sich eine Anzahl von ihnen am 11. Februar 1951 zur
sogen, Wiedergriindungsversammlung zusammenfand, noch nicht
verstrichen. ’

An den Versammlungen vom 7. Februar 1942 und 30. Sep-
tember 1950 hat unstreitig nur ein Teil der Turner teilge-
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nommen. Die positiven Abstimmungserklérungen dieser Turner
kOonnen nicht den iibrigen Turnern zugerechnet werden., Das—
~ selbe gilt von den Reden zur Jubildumsfeier, die nur von

. .ganz wenigen Turnern gehalten wurden.

Mangels Zustimmung aller Mitglieder des TVO kann das, §
was im Kovember 1948. geschah. nur als Vereinsneugriindung
behandelt werden. In dieser Neugriindung ist der TVO zuch
nicht aufgegangena Die Beteiligung der Turner an diesem Ver-
ein war die Teilnshme an einem anderen Verein als dem TVO.
Dem hat eine Anzahl von Turnern durch seinen Austritt aus
dem VfL im Jahre 1952 Rechnung getragen., Dafl diese Turner
noch nach der sogen. Wiedergriindungsversammlung vom 11.
Februar 1951 an der fersonenvereinigung mit dem Namen VEL
teilgenommen haben, 148t sich schlechterdings nicht als Zu-
stimmung des TVO zu den im November 1938 vollzogenen und
gseitdem gehandhabten Tatsachen und damit als Billigung einer [
Namens-, Zweck- und Satzungsénderung des TVO werten, da bei '
der Beurteilung Ges Verhaltens derjenigen Turner, die einer-
seits an der Wiedergriindungsversammlung und andererseits am
Leben des unter dem Namen VfL auftretenden Vereins teilnah-
men, das nun zutage getretene und offen ausgesprochene Be-
streben, den alten TVO mit neuem Leben suszufiillen, nicht
gut unberiicksichtigt bleiben kann,

Die Klage war daher abzuweisen.



Die Kostenentscheidungz beruht auf § 91 2ZPO.
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