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Verkündet
am 24* Februar  1955
Jodas ,  Jus t*A nges t ,
a l s  Urkundsbeamter 
d e r  G e s c h ä f t s s t e l l e

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In dem R e c h t s s t r e i t

d e r  Firma E ng e lb rech t  
Mechan* W e rk s tä t t e  in  G

Gesenkschmied e -

K läg e r in ,  Berufungsbek lag ten  und 
R e v i s i o n s k l ä g e r i n ,

-  P ro z e ß b e v o l lm ä c h t ig te r j  R ech tsanw alt  Br.

g e g e n

d ie  Firma Gustav 
in  RI

M asch inenfabr ik  KG

B e k lag te ,  B e ru fu n g sk lä g e r in  und 
R e v i s io n s b e k la g te ,

-  P ro z eß b ev o l lm äc h t ig te r s  Rech tsanw al t  Br,

h a t  de r  I I * Z i v i l s e n a t  des B u n d esg e r ich tsh o fs  auf  d ie  
mündliche Verhandlung vom 17* Februar  1955 u n te r  M itwir­
kung des S e n a t s p rä s id e n te n  Br* Ganter  und d e r  B undesr ich­
t e r  Br, Selowsky, Br* Be ib rück ,  Br* Kuhn und Br. Winkelmann 
f ü r  Recht erkannt?.

Bie R ev is io n  d e r  K läg e r in  gegen das den P a r t e i e n  
am 4* Ju n i  1953 an V erkündungss ta t t  z u g e s t e l l t e  
U r t e i l  des 2* Z i v i l s e n a t s  des O b e r la n d e s g e r ic h t s  
i n  Tübingen wird au f  Kosten d e r  K läg e r in  zurück­
gewiesen c

Von Rechts  wegen
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Tatbestand^.

Die K läge r in  f o r d e r t  von der  Bek lag ten  d i e  L ie fe rung  
von zwei Gewindeschneidmaschinen " G ^ ^ 11 mit  Zubehör, und 
zwar je  e i n e r  Maschine in  den Größen ,IWBM und ,rWHLMc Die 
A uf t räge  zu r  L ie fe rung  h a t t e  d ie  B ek lag te  am 6. Mai 1944 
und 18,. September 1944 b e s t ä t i g t .  Die K läge r in  b e z a h l t e  
d i e  Rechnungsbeträge fü'r d i e s e  beiden  Maschinen und eine 
w e i t e r e  Maschine in  d e r  Größe WA in  d e r  Z e i t  von Mai b i s  
Oktober 1944 mit insgesamt 10-773>35 RM»

Unter  dem 13^ November 1944 t e i l t e  d i e  B ek lag te  der  
K läg e r in  m i t ,  daß d ie  v e r s a n d f e r t i g e  Maschine WB nebs t  an­
deren  Maschinen vom Rüs tungs-S tab  beschlagnahmt worden sei.,  
wodurch e ine  Verzögerung d e r  L ie fe rung  e i n t r e t e ,  der  Auf­
t r a g  s e i  jedoch zw is ch en g e sch a l te t  und’ es s e i  m it  e in e r  L ie ­
fe rung  im A p r i l  1945 zu rechnen .  Die K läg e r in  e rw id e r te  un­
t e r  dem 23. November 1944? daß s i e  n ic h t  b i s  zum A p r i l  1945 
war ten  könne? und e rb a t  M i t t e i l u n g  d e r  A n s c h r i f t  des Rüstungs 
S tab e s ,  damit s i e  s i c h  an ihn wenden könne. Im Laufe des 
B r ie fw ec h se l s  t e i l t e  d i e  B ek lag te  d e r  K läge r in  u n t e r  dem 
5. Dezember 1944 m i t ,  daß s i e  den A u f t rag  d e r  Gewindeschneid­
maschine. WB a l s  a n n u l l i e r t  ansehen müsse. Die P a r t e i e n  v e r ­
h a n d e l te n  dann noch über  neue Vorinerkscheine, es kam aber  
v o r  dem Zusammenbruch auch n i c h t  mehr zu e i n e r  L ieferung  
d e r  Maschinen,

Mit Schre iben  vom 8, November 1945 b a t  d i e  K läge r in  
d ie  B ek lag te  um M i t t e i l u n g ,  wann d ie  Maschinen g e l i e f e r t  
werden könnten ,  und f o r d e r t e  von d e r  Bek lag ten  g l e i c h z e i t i g  
d i e  Rückzahlung d e r  g e l e i s t e t e n  Anzahlungen f ü r  den F a l l ,  
daß d i e  L ie ferung  n ic h t  s o f o r t  möglich s e i n  s o l l t e »  In  ihrem 
A ntw ortsch re iben  h i e r a u f  vom 17- Ja n u a r  1946 wies  d ie  Beklag­
te  d a r a u f  h i n ,  daß d ie  be iden  k l e in e r e n  Maschinen voraus-
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s i c h t l i c h  schon in  e in ig en  Monaten g e l i e f e r t  werden könnten, 
d ie  g rö ß e re  (WHL) abe r  e r s t  i n  4 ~ 6 Monaten und daß eine 
Rückzahlung d e r  Anzahlung i h r  wegen sc h le c h te n  Eingangs der 
Zahlungen i h r e r  Abnehmer unmöglich sei. .  In  diesem Schreiben 
e r k l ä r t e  d ie  B ek lag te  w e i t e r ,  s i e  werde, sobald ' s i e  B e tr iebs­
genehmigung b e s i t z e ,  d ie  e r f o r d e r l i c h e n  bons de dfebloeage 
b ean t ragen  und nach deren  Eingang mit  den L ie fe rze i ta n g ab en  
au fw ar ten ;  Hieran sch loß  s i c h  e in  l ä n g e r e r  S c h r i f tw e c h s e l  der 
Parteien... Mit einem Schre iben  vom 10. A p r i l  '946 f o r d e r t e  
d ie  K läg e r in  d ie  Rücküberweisung der  von i h r  g e l e i s t e t e n  
Zahlungen, s o f e rn  v e r b in d l i c h e  Zusagen über  d ie  L ie fe rung  

•der Maschinen n ic h t  gemacht werden könnten,. Die Bek lag te  
sprach  in  ihrem A ntw ortsch re iben  vom 29 A p r i l  1946 d ie  An­
s i c h t  aus ,  daß nach ih r e n  Beobachtungen Anträge von B e s te l ­
l e r n  mehr A u ss ich t  auf  Genehmigung h ä t t e n ,  und empfahl der  
K lä g e r in ,  s i c h  i h r e r s e i t s  um d ie  Preigabegenehmigung zu be­
mühen» Zu diesem Zwecke l e g t e  s i e  f ü r  d i e  3 Maschinen Pro­
forma-Rechnungen in  zwei Stücken bei.. S ie  sch loß  mit  d e r  
E rk lä ru n g ,  es werde s i e  f r e u e n ,  bald  G üns t iges  zu hö ren ,  die 
K läg e r in  könne üb erzeu g t  s e i n ,  daß von i h r ,  d e r  Bek lag ten ,  
n i c h t s  versäumt werde, d ie  K läge r in  so ra sch  und s o r g f ä l t i g  
a l s  i rgend  möglich zu bedienen» Die K läge r in  bemühte s ic h  
a lsdann  gemäß d e r  Anregung d e r  Beklag ten  um d ie  Genehmigung- 
Diese  Versuche f ü h r t e n  zu keinem Ergebnis» Ohne v o rh e r ig e  
Ankündigung üherwies d ie  B ek lag te  am 20.. Ju n i  1947 d e r  Klä­
g e r in  den f ü r  a l l e  d r e i  Maschinen an g ezah l ten  B e t r a g ;  d ie se  
e r k l ä r t e  s i c h  damit n i c h t  e in v e r s ta n d e n .  Nachdem d e r  Betrag 
e in igem ale  h in  und h e r  überwiesen war,  h i n t e r l e g t e  ihn d ie  
K läge r in  s c h l i e ß l i c h  am 28» Mai 1948 u n te r  V erz ich t  auf Rück­
nahme b e i  dem A m tsger ich t  in  R eu t l in g en

Die K läge r in  h a t  wegen d e r  Maschine WA e in e  Klage auf 
L ie fe rung  beim Am tsgerich t  in  R e u t l in g en  erhoben;  d i e s e  ba t  
das Amtogerichb abgewiesen, das Landger ich t  h a t  i h r  s t a t t g e "  
geben»
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Wegen der  be iden  g rößeren  Maschinen h a t  d i e  K läge r in  
heim L andger ich t  zunächst  g e t r e n n t e  L ie fe ru n g sk la g en  erhoben • 
D ieses  h a t  b e ide  Klagen verbunden und d ie  B ek lag te  zur  L ie ­
fe rung  v e r u r t e i l t ,  f ü r  d i e  Maschine WB Zug um Zug gegen Zah­
lung von 500 DM, f ü r  d ie  Maschine WHL Zug um Zug gegen Zah­
lung von 1.-350 DM- Mit d e r  Berufung h a t  d i e  B ek lag te  Abwei­
sung d e r  Klage b e a n t r a g t ,  h i l f s w e i s e  d i e  Herauf  Setzung d e r  
Zug um Zug-Leistung au f  2,355?75 DM f ü r  d i e  k l e i n e r e  und au f  
6.756,15 DM f ü r  d ie  g rö ß e re  Maschine, ganz h i l f s w e i s e  auf  
1.414,25 DM und 4-998,35 DM. Die K läge r in  h a t  m it  Anschluß­
beru fung  d i e  Herabsetzung der  Zug um Zug-Leis tung auf  25 und 
50 DM b e a n t r a g t  und m it  ihrem S c h r i f t s a t z  vom 3* Februar  
1953 (Bl 202 f f )  v o rg e t r a g e n ,  s i e  habe im Sommer 1947 s c h r i f t ­
l i c h  u n te r  Beifügung d e r  e r f o r d e r l i c h e n  S t a h l b e s t e l l s c h e c k s  
f ü r  d ie  Maschinen über  das Verwaltungsamt f ü r  W i r t s c h a f t  
des am erikan ischen  und b r i t i s c h e n  B e s a tz u n g s g e b ie t s ,  Amt f ü r  
S t a h l  und E isen  (VSE) b e i  d e r  zu s tän d ig en  f r a n z ö s i s c h e n  Be­
s a t z u n g s d i e n s t s t e l l e ,  dem Groupement des I n d u s t r i e s  de l a  
Fonte e t  de l ?A cie r  (G ifa )  um E r t e i l u n g  d e r  Fre igabegenehm i-  ‘ 
gung f ü r  d ie  s t r e i t i g e n  Maschinen nachgesucht und d a rau f  von 
d e r  Grifa zwei Antv^orten vom 16, und 17c. A p r i l  1940 dahin 
e r h a l t e n ,  daß de r  A uf t rag  über  d ie  s t r e i t i g e n  Maschinen 
durch i h r e  zu s tän d ig e  F ach a b te i lu n g  abg e leh n t  worden s e i .
S ie  h a t  h in z u g e fü g t ,  s i e  habe s i c h  mit  Schre iben  vom 24- 
A p r i l  1948 wieder  an d ie  Grifa gewandt mit  der  B i t t e ,  s i c h  
b e i  d e r  F ach ab te i lu n g  d e r  M i l i t ä r r e g i e r u n g  nochmals d a fü r  
e i n s u s e t z e n ,  daß d ie  A uf t räge  genehmigt würden; d a ra u f  ha­
be i h r  d i e  Grifa mit  Schre iben  vom 28, A p r i l  1948 e r w id e r t ,  
daß Einwendungen gegen d i e  Entscheidung  d e r  M i l i t ä r r e g i e ­
rung n i c h t  möglich und d ie  A uf t räge  schon dem VSE zurück­
gegeben worden s e i e n .  In  demselben Schre iben  s e i  jedoch aus­
d r ü c k l i c h  anheim g e s t e l l t  worden, der  G i f a  neue A uf t räge  
m it  en tsprechenden  K o n t in g e n tsu n te r l a g e n  e in z u re ic h e n  und 
d i e s e  mit e i n e r  B eg r ü n d u n g  zu v e r g e h e n ,  w e l c h e  d ie  u n b e d i n g ­
t e  Notwendigkeit  de r  L ie fe ru n g  k l a r  h e r a u s s t e l l t e n .  Daraus



s c h l i e ß t  d i e  K lä g e r in ,  daß g r u n d s ä t z l i c h  e ine  Freigabemög- 
l i c h k e i t  bes tanden  habe,  d ie  L ie fe rung  a l s o  n i c h t  endgültig  
unmöglich gewesen s e i .

Las B e ru fu n g sg e r ich t  h a t  d ie  Anschlußberufung zurück- 
gewiesen und d ie  Klage auf  d ie  Berufung de r  B ek lag ten  abge­
w iesen .  Mit d e r  R ev is ion  w ie d e rh o l t  d i e  K läg e r in  i h r e  frühe­
ren  Anträge u n te r  E insch luß  der  Anschlußberufung, d i e  Beklag 
t e  b e a n t r a g t  Zurückweisung d e r  R e v is io n ,

I .  Las B e ru fu n g sg e r ic h t  geh t  davon aus ,  durch d i e  Auf­
t r a g s b e s t ä t i g u n g e n  d e r  B ek lag ten  vom Mai und September "'944 
s e i  e in  W e rk l ie f e ru n g s v e r t r a g  zus tande  gekommen, d i e s e r  se i  
durch den S c h r i f tw e c h s e l  vom November 1945 /Januar  1946 aus­
d r ü c k l i c h  a u f r e c h t  e r h a l t e n  und auch durch d ie  Erör te rungen  
über  d i e  zunächs t  v e rg e b l ic h e  Rückforderung und d ie  sp ä te re  
Rücküberweisung des g e z a h l t e n  K au fp re ise s  weder durch e in ­
s e i t i g e n  R ü c k t r i t t  noch durch Vereinbarung aufgehoben wor­
den.  Es v e r s a g t  d e r  Beklag ten  d i e  Berufung au f  den nach § 53 
d e r  Verordnung Nr 160 (JournOff  S 1506 = § 20 UmstG) e r k l ä r ­
t e n  R ü c k t r i t t ,  d e r  nur dem G eldschu ldner  und n ic h t  auch dem 
Öachschuldner möglich s e i ,  L ie s e  Ausführungen werden von 
k e i n e r  d e r  P a r t e i e n  mehr a n g e g r i f f e n ,  s i e  l a s s e n  i rgendeinen 
R e c h t s i r r tu m  n ic h t  erkennen, L asse lb e  g i l t  von d e r  w e i te ren  
F e s t s t e l l u n g  (S 14) > daß den P a r t e i e n  a u s w e is l i c h  i h r e s  
S c h r i f tw e c h s e l s  d i e  im Z e i tpunk t  des A bsch lusses  des Ver­
t r a g e s  begründeten  G enehm igungserfo rdern isse  in  vo llem  Um­
fange bekannt waren und ihnen von den P a r t e i e n  auch Rechnung 
g e t ra g e n  werden s o l l t e .  Leshalb  kommt auch e in e  R i c h t i g k e i t  
des V e r t rag es  nach § 134 BGB n ic h t  i n  F rage ,
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Das B e ru fu n g sg e r ic h t  l e g t  den S c h r i f tw e c h s e l  d e r  P a r ­
t e i e n  vom November :9 45 /Januar  1946 und vom A p r i l  1946 ohne 
R e c h t s i r r t u m  dahin  aus ,  d i e  B ek lag te  habe e in e  Aufhebung des 
V e r t r a g e s  im Ja n u a r  1946 in  k l a r e r  Weise ab ge lehn t  und im 
A p r i l  1946 s e i  e ine  Einigung über  d i e  Aufhebung g l e i c h f a l l s  
n i c h t  zus tande  gekommen. Daher i s t  j e d e n f a l l s  zunächs t  von 
einem r e c h t l i c h e n  P o r tb e s tan d  des V e r t rag es  auszugehen und 
es kommt n i c h t . d a r a u f  an, wie s ic h  d i e  R e c h ts la g e  g e s t a l t e t  
h ä t t e ,  wenn der  V er t rag  zunächs t  ganz oder  t e i l w e i s e  annul­
l i e r t  und nach dem Zusammenbruch des Reichs  durch einen  neu­
en V e r t r a g  e r s e t z t  worden wäre» Es bes tand  daher  f ü r  das 
B e ru fu n g sg e r ic h t  ke in  Anlaß zu r  Prüfung d e r  P räge ,  ob b e i  
einem so lchen  neuen V e r t rag  d i e  Genehmigung der  Besatzungs­
behörde l e d i g l i c h  f ü r  das E r f ü l lu n g s g e s c h ä f t  oder  schon f ü r  
das s c h u l d r e c h t l i c h e  V e r p f l i c h tu n g s g e s c h ä f t  e r f o r d e r l i c h  ge­
wesen wäre. Wenn das B e ru fu n g sg e r ic h t  g le ichw ohl  d i e  R ech ts ­
fo lg e n  d e r  l e t z t e r e n  M ög l ichke i t  u n te r s u c h t  hat» so war das 
g e g e n s ta n d s lo s ,  aber  d ie  R ev is io n  h a t  um so weniger  Grund, 
e in e  v e r m e in t l i c h e  Verkennung d i e s e r  r e c h t l i c h e n  M öglichkei t  
zu rügen» Entscheidend i s t  nur ,  ob und wie d e r  Bestand des 
V e r t r a g e s  dadurch b e e i n f l u ß t  wurde, daß nach b e s a tz u n g s re c h t ­
l i c h e n  V o r s c h r i f t e n  d ie  Genehmigung j e d e n f a l l s  zu d e r  Lie­
fe ru n g  e r f o r d e r l i c h  war»

II»  Ein n a c h t r ä g l i c h e s  Verbot d e r  g e s c h u ld e te n  Leis tung  
durch G ese tz  oder  durch e ine  b e h ö rd l ic h e  Anordnung kann d ie  
Polge haben, daß d ie  L e is tung  damit s o f o r t  n i c h t  nur vo rü b er ­
gehend, sondern en d g ü l t ig  unmöglich w ird ,  daß a l s o  d e r  Schuld 
ner  e n d g ü l t ig  f r e i  w ird ,  ohne daß e ine  zunächs t  e i n t r e t e n d e  
vorübergehende Unmöglichkeit  d e r  en d g ü l t ig en  g l e i c h g e s t e l l t  
und dabe i  das I n t e r e s s e  des V e r t rag sg e g n e rs  nach § 242 BGB 
b e r ü c k s i c h t i g t  zu werden brauchte . .  Das i s t  dann d e r  P a l l ,  
wenn das gesetzliche oder  b e h ö rd l ic h e  Verbot d e r  Le is tung  
nach  s e i n e m  Anlaß oder  seinem Zweck a l s .  e in  e n d g ü l t ig e s  und
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f ü r  d ie  Dauer b e rec h n e te s  anzusehen i s t ,  Das h i e r  in  Rede 
s tehende  Verbot war im Rahmen von Bewirtschaftungsmaßnahinen 
ergangen, d i e  i h r e r  Natur nach immer nur  f ü r  d i e  Z e i t  be­
stimmt s in d ,  in  der  d ie  Verknappung von Waren e ine  Bew ir t­
scha f tung  e r f o r d e r l i c h  e r sch e in en  l ä ß t 5. iSs kann der  Revision 
auch zugegeben werden, daß d i e s e r  vorübergehende Zweck der 
Bewirtschaf tungsanordnungen  im Laufe d e r  Z e i t  immer d e u t l i ­
cher  h e r v o r t r a t  und daß e r  im F rü h ja h r  1948 auch in  der  fran- 
zö s isch en  Zone erkennbar  war.  Nach dem eigenen  V ort rag  der 
Bek lag ten  wurde d ie  B ew ir t sch a f tu n g  h i e r  im Oktober 1948 auf- 
gehoben, a l s o  e i n ig e  Monate nach d e r  vom B e ru fu n g sg e r ic h t  
a l s  en tsche idend  b e t r a c h t e t e n  Z e i t .  Auf d i e s e  Gesichtspunkte  
kommt es aber  f ü r  d i e  .Entscheidung n i c h t  an* In d e r  Entwick­
lung des S c h r i f tw e c h s e l s  zwischen den P a r t e i e n  heben s ic h  
zwei Z e i t a b s c h n i t t e  d e u t l i c h  voneinander  ab.. Bis  zum Früh­
j a h r  1947s a l s o  etwa während d e r  be iden  e r s t e n  J a h re  d e r  Be­
s a t z u n g s z e i t ,  h i e l t  d ie  B ek lag te  gegenüber mehrfachen Mah­
nungen d e r  K läger in  an dem Bestände des V e r t rag es  f e s t  und 
kam der  Aufforderung zur  Rückzahlung des K au fp re i se s  n ic h t  
nach. Dabei kann es unen tsch ieden  b l e i b e n ,  ob s i e  den Be trog  
wie s i e  zunächs t  g e l ten d  gemacht hat* n i c h t  zah len  konnte 
oder ob s i e  ihn n ic h t  zah len  woll te . .  In d i e s e r  Z e i t  h a t  die 
B ek lag te  s e l b s t  d i e  vorhandenen L e i s tu n g s h in d e rn i s s e  noch 
n i c h t  a l s  e n d g ü l t ig  angesehen. Die e n d g ü l t ig e  Unmöglichkeit ,  
d ie  den Schuldner  nach § 275 BGB von d e r  V e rp f l i c h tu n g  zur 
L e is tung  b e f r e i t ,  i s t  zwar e in  o b j e k t i v e r  Zustand, s e in  E in­
t r i t t  i s t  n i c h t  davon abhängig,  ob und in  welcher  Weise er 
den V e r t r a g s p a r t e i e n  bekannt i s t ;  g le ichw ohl  kann d ie  vom 
L e is tu n g s s c h u ld n e r  e r k l ä r t e  B e r e i t s c h a f t ,  nach V/egfall der  
H in d e rn i s s e  l e i s t e n  zu w o l len ,  e in  Anzeichen d a fü r  s e i n ,  
daß d i e  L e is tu n g  auch o b je k t iv  noch n ic h t  e n d g ü l t ig  unmög­
l i c h  war.  Daß e ine  z e i tw e i s e  Unmöglichkeit  e i n e r  e n d g ü l t i ­
gen g l e i c h z u s t e l l e n  i s t ,  h a t  d i e  R e c h t s p r e c h u n g  (RGZ 8 9 ,
203 / £ 0 6 / ;  RG SeuffA 76 Nr 157; OGHZ .II 2 S 49 /48 ;  HEZ 2.
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245 U r t e i l  des VI. Z i v i l s e n a t s  vom 27. Mai 1953 -  VI ZR 
230/52 LindMöhr Hr 3 zu § 275 3GB; U r t e i l  des V Z i v i l ­
s e n a t s  vom 30. Oktober 1953 -  V ZR 76/52 LindMöhr Nr 4 
aaO) w ie d e rh o l t  dann b e j a h t ,  wenn d e r  G egenpar te i  des an 
d e r  E r f ü l lu n g  B eh in d er ten  i n f o l g e  der  langen Dauer de r  z e i t ­
weisen Unmöglichkeit  n i c h t  zuzumuten war,  s i c h  am V er t rage  
f e s t h a l t e n  zu l a s s e n .  E in  s o l c h e r  T a tbes tand  l i e g t  h i e r  n i c h t  
v o r ,  da  d i e  K läger in , '  wie i h r  V erh a l ten  während d e r  ganzen 
Z e i t ,  auch während des R e c h t s s t r e i t s ,  mit  a l l e r  D e u t l i c h k e i t  
z e i g t ,  t r o t z  d e r  Verzögerung auf  dem Bestand und d e r  E r f ü l ­
lung des V er t rag es  besteht... H i e r f ü r  i s t  es n ic h t  von Bedeu­
tung ,  daß d i e  K läge r in  e in  w i r t s c h a f t l i c h e s  I n t e r e s s e  an d e r  
A u f r e c h te rh a l tu n g  des V e r t r a g e s  auch und m öglicherw eise  nur 
desha lb  h a t ,  w e i l  s i e  d abe i  d i e  v o l l e  Anrechnung d e r  in  
Reichsmark g e l e i s t e t e n  K aufp re iszah lung  e r r e i c h e n  kann, d i e  
i h r  im P a l l e  d e r  N ic h t e r fü l l u n g  des V e r t r a g e s  nur nach Be­
r e ic h e ru n g sg ru n d s ä tz en  im U m s te l lu n g s v e rh ä l tn i s  10 s 1 zu 
e r s t a t t e n  oder im V e r h ä l tn i s  10 s 0 ,65  von d e r  H in te r le g u n g s ­
s t e l l e  auszuzahlen  wäre- In diesem I n t e r e s s e  der  K läge r in  
l i e g t  e in  Umstand, d e r  b e i  d e r  En tscheidung  über  d ie  r e c h t ­
l i c h e  G l e i c h s t e l l u n g  d e r  z e i tw e i s e n  mit  d e r  en d g ü l t ig e n  Un­
m ö g l ich k e i t  nach Treu und Glauben zu ih re n  Gunsten zu wer­
te n  wäre ( U r t e i l  des VI. Z i v i l s e n a t s  vom 23. Ju n i  1954 
-  VI ZR 89/53 - ,  LindMöhr Nr 3 zu § 323 BGB).

Im Ja h re  1947 t r a t  abe r  e ine  Lage e in ,  d ie  es n ic h t  
mehr r e c h t f e r t i g t e ,  d i e  B ek lag te  noch l ä n g e r  am V er t rage  
f e s t z u h a l t e n .  Die B ek lag te  h a t t e  i n f o l g e  d e r  Beschlagnahme 
vom 13. November 1944 und d e r  se i tdem  obwaltenden Umstände 
n i c h t  l i e f e r n  d ü r fe n .  Die Dauer des L ie f e ru n g s v e rb o ts  de r  
f r a n z ö s i s c h e n  Besatzungsmacht war n ic h t  abzusehen; es war 
auch n ic h t  e rkennbar ,  wann und u n te r  welchen V orausse tzun­
gen es g e l o c k e r t  werden würde.. Der V e r f a l l  de r  Währung nahm 
e i n  Ausmaß a n ,  d a s  d ie  B in d u n g  an einen  schon im F rü h ja h r  
1944 abgesch lossenen  und se i tdem  a u f r e c h t  e rh a l t e n e n  V er '
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t r a g  schon f ü r  s i c h  a l l e i n  kaum noch t r a g b a r  e r sche inen  
l ieß »  Dazu kamen d i e  S ch w ie r ig k e i ten  b e i  d e r  Beschaffung 
des R ohm ate r ia ls  und mit den A r b e i t s k r ä f t e n ,  d i e  z u s ä tz l ic h e  
Ernährung vom B e t r ieb s in h ab e r ,  ve r lang ten . ,  D iese Schwier ig­
k e i t e n  wuchsen im Ja h re  1947 von Monat zu Monat. Im v o r l i e ­
genden P a l l e  kam noch h inzu ,  daß d ie  A nfe r t igung  d e r  größe­
ren Maschine Monate e r f o r d e r t e .  J e d e n f a l l s  f ü r  d ie sen  L e i t ­
raum war n ic h t  ü b e rseh b a r ,  welche Entwicklung d ie  Dinge no-.-.h 
nehmen würden und ob in  ihn -  etwa i n f o l g e  e in e r  Veränderung 
d e r  e igenen I n t e r e s s e n  der  f r a n z ö s i s c h e n  Besatzungsmacht -  
d ie  Aufhebung oder  e ine  Lockerung des L ie f e ru n g sv e rb o ts  f i e l  
E r s t  r e c h t  war n i c h t  abzusehen, wann w iede r  normale V erh ä l t ­
n i s s e  e i n t r e t e n  würden und das L ie fe ru n g sv e rb o t  aus diesem 
Grunde f a l l e n  würde. Unter d ie s e n  Umständen muß das gewiß 
nur vorübergehende L e is tu n g s h in d e rn i s  nach den Grundsätzen 
über  d ie  n a c h t r ä g l i c h e  Unmöglichkeit  b e u r t e i l t  werden.. Die 
Entwicklung, d ie  d ie  Dinge mit und nach d e r  Währungsreform 
genommen haben, h a t  außer B e t r a c h t  zu b le ib e n ,  da man den 
V e r h ä l tn i s s e n  des J a h r e s * 1947 n i c h t  m it  e i n e r  S ic h t  rück- 
w ä r t s h in  und den s p ä t e r  e r la n g te n  E rk e n n tn is s en  g e r e c h t  wer­
den kann» A l le  Versuche, von d e r  f r a n z ö s i s c h e n  M i l i t ä r r e ­
g ie rung  doch noch d ie  Genehmigung zur  L ie fe ru n g  zu e r h a l t e n ,  
en tsprangen  der  Hoffnung oder dem Wunsch, das nach d e r  e in ­
g e t r e t e n e n  Lage wie e ine  unmöglich gewordene L e is tung  zu b e ­
handelnde G eschäf t  u n te r  den v ö l l i g  v e r ä n d e r t e n ,  noch unüber 
sehbaren  V e r h ä l tn i s s e n  w i e d e r h e r g e s t e l l t e r  Lieferungsmöglich  
k e i t  zu e rneuern  und dann vorzugsweise  v o r  anderen B e s te l lu n  
gen zu e r f ü l l e n .  Es kommt desha lb  f ü r . d i e  r e c h t l i c h e  Beur­
t e i l u n g  weder auf  d i e  Anträge an, d i e  d ie  P a r t e i e n  in  den 
Jah ren  1947 und 1948 b e i  d e r  f r a n z ö s i s c h e n  M i l i t ä r r e g i e r u n g  
oder  noch anderen S t e l l e n  g e s t e l l t  haben,  noch auf  d ie  ihnen 
e r t e i l t e n  Antworten. Die beiden  von d e r  K läge r in  v o r g e t r a g e ­
nen Ablehnungsbescheide vom 16* und 17. A p r i l  1948 behoben 
das L ie f e ru n g s h in d e rn i s  n ic h t  und b e k r ä f t i g t e n  nur d ie  T at-
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Sache d e r  L ie fe rungsbeh inderung  und d e r  U n ü b e r s i c h t l i c h k e i t  
e i n e r  Lockerung des L ie f e r u n g s v e r b o t s . I n fo lg e d e s s e n  b e d a r f  
es k e i n e r  Stellungnahme zu den Verfahrensrügen,,  d i e  d i e  K lä ­
g e r i n  h i n s i c h t l i c h  d e r  B e u r t e i l u n g  und d e r  Verwertung des 
Sch re ibens  vom 28, A p r i l  1948 erhoben h a t ;  ebensowenig kommt' 
es d a r a u f  an,  ob e in  Genehmigungsantrag d e r  Bek lag ten  g e s t e l l t  
war,  wie e r  besch ieden  worden i s t  und was d i e  B ek lag te  d a r ­
über  v o rg e t r ag e n  hat*

I I I ,  Wenn h ie rn a c h  d ie  d e r  Bek lag ten  ob l iegende  L e is tung  
e n d g ü l t ig  unmöglich war, so kommt es - auch n ic h t  d a ra u f  an., 
ob das  V erh a l ten  der  B ek lag ten  desha lb  gegen Treu und Glau­
ben v e r s t ö ß t ,  w e i l  s i e  d ie  K läg e r in  durch e ine  ungewöhnlich 
lange  Z e i t  v e r t r ö s t e t  und h in g e h a l t e n  h a t  Da s i e  in  d e r  
f r a n z ö s i s c h e n  Zone a n s ä s s ig  und mit  de r  d o r t ig e n  Lage erheb­
l i c h  b e s s e r  v e r t r a u t  war a l s  d i e  K lä g e r in ,  so h ä t t e  es i h r  
wohl anges tanden ,  d i e s e  von s i c h  aus über  d i e  Entwicklung 
d e r  Lage genau zu u n t e r r i c h t e n  und i h r  den g ez ah l ten  L ie f e ­
r u n g s p re i s  m indestens auf  Anforderung s o f o r t  z u r ü c k z u e r s t a t ­
t e n ,  s t a t t  damit b i s  zu einem Z e i tpunk t  zu w ar ten ,  a l s  das 
Geld f ü r  d ie  K läg e r in  ebenso w e r t l o s  geworden war wie f ü r  
d i e  B e k la g t e , Die Andeutung, daß s i e  gegen Kompensations­
l i e f e r u n g e n  oder gegen Mehrzahlung a l l e n f a l l s  l i e f e r n  könne, 
l ä ß t  das V erh a l ten  d e r  B ek lag ten  n ic h t  in  einem g ü n s t ig en  
L ic h te  e r s c h e in e n .  Aber auch d i e s e r  Umstand kann n i c h t s  
daran  ändern ,  daß d ie  v e r t r a g l i c h e  L e is tu n g  der  Bek lag ten  
nach den Grundsätzen  n a c h t r ä g l i c h e r  Unmöglichkeit  zu beur­
t e i l e n  i s t ,  w e i l  d i e  F o r td a u e r  des  schon lange  Z e i t  b e s t e ­
henden Leistungshemmnisses o b j e k t iv  unübersehbar  war und 
d i e  f r ü h e re  gewiß zu v e r u r t e i l e n d e  Rückzahlungsweigerung 
d i e  1947 e i n g e t r e t e n e  Erschwerung a l l e r  V e r h ä l t n i s s e  n ic h t  
ungeschehen macht.  Darum konnte d ie  K läg e r in  d ie  i h r  1944 
versp rochene  L e is tung  n ic h t  mehr fordern . .  Oh s ic h  aus dem 
V erh a l ten  d e r  Beklag ten  S ch ad en se rsa tzan sp rü ch e  h e r l e i t e n



l a s s e n ,  b e d a r f  desha lb  k e in e r  En tsche idung ,  w e i l  so lch e  An 
Sprüche n i c h t  Gegenstand des R e c h t s s t r e i t s  s in d .

Da das vom B e ru fu n g sg e r ic h t  gefundene E rgebn is  h i e r ­
nach, wenn auch mit  andere r  Begründung, z u t r e f f e n d  i s t ,  so 
war d ie  R e v is io n  mit d e r  s i c h  aus § 97 ZPO ergebenden Kost 
f o lg e  zurückzuweisen.

Dr* Canter  Dr. Selowsky Dr. Delbrück’

Dr» Kuhn Dr. Winkelmann
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