Hachschlageverk: Jja
Antliche Sammlung: neirn.

VVG § 363 BGR § 270

Bei Ubverweisungen im Postscheckverkehr ist eine Pridmien-
schuld spitestens in dem Zeitpunkt gezahlt, in dem der

Uherveisungsbetrag aul dem Konto des Schuldners abgebucht
vorden ist. ' v
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I ZR 219/62

Verkiindet

am 5. Degember 19563
Hell, Justizsekretir

als

Urkundsheamter

der Geschidftsstelle

Tm Namen des Volk"eé
In dem Reéhta&f“emt

der A G Versiehevunffs~Akt:icn»‘e‘wellsr"hai’t,
vertreten durch den Vorstand: Dr. jur. Carl-Edmund Lo,

Hanu Riwmm, Dr. Hans J. Si@EW, Dr. Constantin ﬂr-

Richard rIeJ-' samﬁ ich X s *zn f:truBc,‘, :

(

' Esklaéten und Revm lOﬂ kl@gerln, 

~ ProzeBbevollmichtigter: F{eehtsanwaa.t Dm‘«-f—“*

Lgegen
die: Ta:.rma . M— " uesell‘suhaf mlt beschmnkuer

Haftung i.L0., Do, (rGEESsiralc i, vertreten durch die
bigherigen Geschdftsfilhrer Michael _ und Cacz_he .u-‘

gebo H-, aia quvldatoren, e“iaenda,

hlagﬁ,emn und: ;{evlslons\aokla&te,

~ Prozef bevollﬂzacntlbtef. ’*{cohtsanwalt —

hat der II. ?1v1lsenat dES Bundesgevmohtsa@fs auf dle mund~?
liche Verhandlunga vom 5. Dezember 1963 umer Mltwlryung des
Scnatspraaldenten Dr. Fischer und der Buhdesrlchtm Dr, N_crr,
Liesecke, Dr. Bukow und Dr. Schulze ' .

fliir Recht srkannt:

Die Revision gegen das Urteil. des 7o Zivil-
senats des Oberlandesgerichts in Hamm {ersffh)
vom 21., September 1962 wird auf Kosten der
Beklagten zuriickgewiesen.

"Von Rechits wegen



Matthias Prinz

Die Klégerin hatte gich bei der Bekla ten gegen Haft-
pflichtséhaden sus dem Betrieb eines Lastkraftwagens ver-
~sichert. Der Versmohcrunpgscheln gurao ihr am 9. Novennpy'
1960 ausgehéndigt. Im Januar 1961 iiberwies die Rlagerln
~die Erstprémic.von ihrem. Dostccheckkonbo aui dab der Be-
7P1a&tcna Beide Konten wurden bel aem ben Poatscheclamt
anuhrt das aich am Niederlassung ort def Kldéer n beflndbt
Der Uberwelbungsauftray ging am 12. Janudr 1961 beim Post~
'ocaeckqwt elna An demselbven Tage wurde der. Uberwelsung be-
trag zwischen 9 Uhr und 9.30 Uhr vom Konto der Klégerin ab-

gebucht und gegen 14 Uhr dem Konto der Beklagten gut eucbrLe~

hen. .

Am gIEICheﬂ Tabe verurSdch e ein &nge Lelltar der Kla«’
germn mlt den vorn 1nm geSUeuerﬁen Lagtkraftwagen elnen Vor&
. kehrsunfall, der sich gegen 13.50 Uhr efel@ﬁeteo Hzerbem
vurde ein Arbelier erhebchh verletszt. Fir ihre dem Ver-

letzten gewdhrten Leis tanweﬂ verlangt dle-ﬁnavoschaft Ers sate

von der Klégerin. nuuh die Berutsgenoebenbchaft beabsich- =
*1rt, fur etwalge Aufwendaﬁgen gegen,dle Klageyln Ruckgrlff
zu nchmen. s

Die Kli#gerin begehrt von der Beklagten, sie von iliren
Vernlndllchkelten gegenuber der Knapyschaft und der Bevuxw~_
-genogssenschaft frelzustelleno Die Beklagte lehnt jede Ver-
.sicherungslelgtung ab. Sie h#lt sich fiir leistungsfrei, weil
der Betrag der Erstprﬁmle 1hrem Poopscheckkonto ersﬁ 10 Klnu~
ten nach dem Unfall gutgeschrieben worden sel.

Beide Vorinstanzen haben der Klage stattgegeben. Mit
“der zugelassenen Reviéion erstrebt die Beklagte weiteér die
Abweisung der Klage. Die Kliigerin bittet um Zurilickweisung
de*-“;chtgm1ttelsu '
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Entscheiduhgég;ﬁnde:

I. Die Partelen streiten nur daruce*, ob die Bek
nach § 38 Abs. 2 VVG von der Verpfl 1chtung ZuT Lelotu
frei geworden LSt, well die Erbtpramle bel Bintritt d
Verﬁichorungsfalles noch nlcht gezahlt war. Das Beruf
gericht ist der Answcht, die Pramle sei rech*"eitig'g
und die Beklagte sel” danit lezstungsmflluhtlgq Es hat
ausgefithrt: Flir dle Irabe, ob die Pramle recht eltlg'
'worden sei, komme es nlcht auf dea Zeltpunkt des Leis
erfolges - aer Ertellung dev ?ramlenguESuhrllt auf de
scheckkonto der Beklagten 4' san&ern auf den. Aeltpunk
Leistung shandlung der Klagerln ano Die Klagerln habe
Uherwelsung gchon vor dem Un:all vorgenommnq und dam
mrstnramle vor ﬁlntrltt des Vers10herungsfalles geza

Der Aﬁffassﬁng des‘BCrufﬁngsgerighﬁs ist zuz ustlmm'
' Die dagegen von der nevx ion geduBerten Bedenken sind
begrundet‘ ‘ ;

II. Nach § 35 Satz 1 VVG nat der Versicherungsneh
Erstprimie sofort nach dem AbschluB des Vertrages: zu'za
Dic molgen nicht rechtzeluiger Zablun& ergeben sich &
§ 38 VVG. Der VerULChérer igt danach {Absatz 1), ol
- Zahlung nicht beW1rPt ist, befechclvt vom Vertrage

gutreten. Br 1%% UuBerdem von der Jerpfllchtung Zur Le
frei, wenn ”de Primiec zur Zeit des Eintritts des Versr
rungsfalles noch nicht gezahlt igt" (Absatz 2), Ob unt

nieht TOCni&Cltlben Zehlung der &dhlan gsvorgang oder
mit erstrebte Erfolg, die Erfiilllung der Primienschuld;
verstehen ist, ist dem Wortlaut des § 38 VVG nicht zu
nehien., : ' | 1



‘ Die Recitzeitifcmit der Primiengzahlung kann nur nach
& 36 VVG beurbeLlu werden. Diese R eﬁeluh stimmt, sowelt
" gie ‘hier von Bedevtunr ist, mit dem fir UeldSChuL&“ﬂ gel-
tenden § 270 BGB Uiberein. Zu- Recht hat das Berufunrsﬁerlch
deshalb auf die urundsatze Auruckgegrﬂffen, die Rechtspre—

- chung und Schrllttum zu dieser Best;mmung entw1ckelt haben°

"Der Schuldner (Vers 1cherungsnehmer) ‘hat danach Geld rd:Le '
',Pfamie) auf seine Gefahr und seine Kostcn dem Glaublgpr
' {dem Vergicherer) zu dbernltbelp, er muB also5 falls die
Leistung den Gliubiger nicht errelcht, noch einmal leisten.
Lelstungsort ist jedoch der Wohnsitz des Schuldnersg des VEf~
sicherungsnehmers, an dessen Stelle. hler nach § 36 Abs. 2
VVG der Ort der Niederlassung tritt. Die Uberﬂ¢tulung das
Geldes genort deshalb nicht mehr zur Leistung des Schuldners.
Er hat ucine Ubermltblun gspflicht erfullt Wenn er dié ﬁberf
mittlung veranLaBz hat, verausge etzb, ddﬁ der ﬁeschuldete »
Betrag nater beim Gldublger tat%acnllcm exngaht oder? uelnem !
Konto gutgeschricben wird; denn erst dann ist der Schuldner hefgé
freit. Der Schuldner {und selne-etwalgon_Erfullungsgehllfen) '
muB also rechtzeitig a 11es'gefan haben, waé'saihefseiﬁs an
Leistungsort - seinem Wohnsitz oder Niederlas ung,ort -
erforderlich ist, um den uldublger Z0 befr¢edlgen \vvl° RG
*JR 1925 Nr. 762; BGH I Nr. 3 zu § 270 BGB.= NJW. 1959, 1176
BGB-RGRK 11. Aufl. § 270 Anm, 83 Bruck/Moller, YVG 8. Aufl
5 56 Anm. 7)

Uber den danach maBgeblichen Zeitpunkt der Zahlung 3

Vsind gich Rechisprechung und SChrifttum WQitgehena einig,

sovielt cs plCh um c¢ine Geldubermlttluﬂg durch mertbrlei‘,
Pog tnnwc¢sung oder Zahlkarte handelt. Hler'*enugt der Schuld-
‘ner seiner 7anlungdpfllcht durch die Aufgabe des wertbrlefeo
oder die Einzahlung des Geldbetrages bei der Postanstalt
seines Vohnsitzes oder Hieaerldouungscfte (v~l_ RGZ 78,
1375 99, 257; OLG Braunschweig HansRGZ A 1930, AGB-RGRK. 2a0



fAnmo 103 Bruck/haTler -aa0 Anmo 9 und 10 Bruck, Prij
verﬁlchcrungsrecht S. 263). '

Dle Ansichten gcnen Jedoch au einﬁndér, wen

1ung durch gine Uberwel sung im Posts check~ odexr B b}
verkehr erfolgt. Die entbcheldende uelstunrshandlun'
dann teils scaon in der Avsendung des Uberweis ungs
durch den Schuldner (so Lnnecceru&/Lehmann, Schuld
Besn rbcltung S. 1033 ?rman, BGB 3. Aufl. § 270 Anm
st in dem Bingang deg Uberwglsungsauftraﬁew bein
SCHGLlamﬁ oder bei der Bank des Schuldnerb geseh
RGRK aaQ Anm. 10; Soergel/Schmidt, BGB 9. Aufl.
33 Palandt, BGB 22. Aufl, § 270 Anm. 2 cj Prolss,
Aufl. § )J‘Anmo 6 1) Darubev hinaus wird zum Teil eue
noch die Abbuchung vom Konto \es Schuldnerq verlang
’uarﬁné,_Lchrb des: Schul&recnts, Allg° Teil 6. Auf
Schoele, Das. Recht der errwelsung 1937 S, 256)__D
_iverschledenhelten gind fiir den,vorllegcnden Iecht
Tronno Bbdeutung. Eenn allen vowprwahnten AnSﬂchtén i

‘teinsam, daf en Tur die Rechtz eltlgkelt der Aahlun
'Lmenr uaf dle Gutschrlft des uberwlesenen Betrages
Alle sonst gefcrderten Vorauss etzungen sind elnsc‘
der Abbuchung vom Schuldnerkonto hier bel mlntrib‘
clcherungszalles vegcbeno'

Verscn:eden”llch meint man Jedoch, bei Uberweis
auf die Gutschrift des Uberwiescnen Betrages auf‘ '
des Gléubigers nicht verzichten zu konnen (o RG
1195; XG VA 1931 Nr. 2322; Schlegelberger/Hefermeh
3., Aufl. Anh, zu § 365 Anm. 423 Bruck/MOller az0 Anm
Bruck aa0 §. 263; Sticfel/Wussow, AKB 5. Aufl. § 1
Pienitz, AKB 2. Aufl. S. 73). Dem kann jedoch nich
werden. Rine Gutschriflt ist fiir die Postscheckiiber:
nicht erforderlich. Andcren 1falls wilrde nicht mehr a

Leistung snanqun sondern auf den Leistungserfolg:



werden. Hit einer noch fir notwendig gehaltenen Gutschrify

wﬁrde nan vom Schuldner iiber seine Verpflichtung hinaus,
das Geld dem GlHubiger zu ubnrmitteln, mehr fordern, als
er selbst tun kann. Der Schuldner stinde da ann hinsichtlich
der Rechtzeitigkeit seiner Zaﬁluﬁ“’eﬁtgeven den R&geln der

8% 269, 270 Abs. 4 BGB und des § 36 VVG nickt anders, als
wenn er die Leistung an den als'brlullupgsort vereinbarten
'hogn51*" des Gliubigers zu eﬁbrlngen natteo Anders ist hin-

gegen diec -Rechtslage, wenn die Parteien elne hnderunv des
§ 270 Abs. 4 BGB zucunbten des. Glaublgerg vereinbaren {RG
Recht 1924 Nr. 384). Das yer&ennt die Revis 1on, die sich zu
Unrecht auf die vorerwdhnte unto0Q91dung aeruLto" | |

Auch. dle:”vunde, die eine untcrschledllche Behanalung
der Aahlunv duroh Postanwelsupg oder Zahlkarte und einer
Poutseheckuberwelsung rech+fert1gen sallen,VVermogen nicht
zu uberzeugenc So wird dle An81ent veruraten, das Lels%unguw
VCfnalton deg chuldncr 'uCl mlt der Beaultragung der Poat

' oder Bank noch nicht abgeschlos e, Eg bodurfe 1mmem noch-

der Mitwirkung dritter Stellen gBraek/Holler qao Anm. 11).
'ﬂlcrbel wisse man anicht, ob dle beauftragL tel]e hereit sei;
den  Auftrag au“zufuhren, oder dies ablehne Hefﬁrnehl aal),
Vor allem konnc der Schuldner die Ub erweluung no h bis zur
Erteilung der Gutschrift auf den Gldubigerkonto widerrufen
(RG VA 1921 Anh. Hr. 1195; Stiefel/Wussow aal).

Allen diesen Bedenken ist entgegenzuhalten, daf sich
dic Frage nach der Rechtzeitigkeit der Zahlung nur stellt,
wean es ﬁberhaupt zu einer Zahlung.gekommeﬂilst. Wird eine
Uberyveisung nicht ausgefUhbrt, weil die daﬂit,beauftrégte
Stelle sie ablehnt oder der Schuldner den Aufirag widerﬂuft;
dann fehlt es an'jédem Zahlungsvorgang. Die Voraussetzun-
zZen fur~einc'ﬁnwendung des § 270 BGB und des § 3% VVE kdnnen
nicht vorllcge“, wenn der Schuldner kein Geld, kecine Primie,



\rd

tbermittelt hat. - Auch durch den mbglichen Wiﬂprruf_untéf~§
'scheidet sich die Uberwelsung im Postscheckverkehr nicht = |
von einer Geldubermittlung durch Wertbrxei, Pogtanwelsung
oder Zahlkarte. Denn nach § 35 I der Postordnung in der ; |
damals geltenden Fassung (damlt Lnﬁaltqglelch § 44 der Pog tk
ordnung von 16. Mai 1963 - BGB“ 19631 341) ka Win der Abse

der eine Pos tbendung, ducb einen Wertbrlbf urnd eine Po ﬁan~&
‘weisung, zurucknehmen, bolange‘dle Sendung dem mmpfangur
noch niecht auugehandmgu ist, Bnusurechcnd kann der Absen-
der eine eingelieferte Zahlkawtn nach § 2 XI der Poatschecx
crdnung : zuriicknehmen’, golange der Betrag dem XKonto des
Empféngers noch nicht gutgeschrleben igt (die gl@lChE Rege»
lung gilt nach 7 VIII PSchO fur den Poswsohocwkunden)
Eine Zahlun durch Poetdnve¢sung oder Zahlkarte unterscnel
det sich von der Uberweisung von einem Postscheckkownto  auf
ein.ahderes‘nur'dadurch,,daﬁ_im'ersten"Falle der vu tiber-
weigende Beﬁrag'VOm Schuldner in. bar eingezal 1t wird. Dlese
Unterschied ist aber: ohne recntllohe Bedeutung, wenn neb'f
den in beldcn Fallen- glelchen Zehlungauftrag an die Snelle
ier dafu+ geleluteteﬂ 1nzanlunb die gleichwertige Abbuchun
des Besrages vom Postscheckkonto des Schuldners tritt (zg%
treffend Gartner, Der Primienza hlangswer2ﬂ5} 1962, 8. 31/5

[eh)

Was danachfzur'ﬁberm'**lun gshandlung des § 270 BGB und

des § 36 VVG gehort und wann diese als beendet anszuschen
ist;, richtet'sich nach‘dér vom Schuldner gewihlten Ari der
Geldiibermittlung. Bei Postscheckiiberweisungen hat der Schul

ner nehen dem erteilten Auftrag iur elnen aus eichenden’Be |
stand seincs Kontos zu sorgen, damlt das Postscheckant den
cingegangenen Auftrag chne Versbgerungen ausfilhren kann.
ﬁlesjgeéchehen, so bleibt es sich gleich, cob die Post den
2ihenden Betrag

der Bardinzahlung oder dermn FOOLscqec.“onuo deg Schuldners

dem Glaubiger auszuzanlendén oder guizuschre

(1'-

entnimmt. 0b fiir eine ”°Cﬂbéelbl e Leistung des Schuldner§
schion die Absendung des {berveisungsauftrages oder serst de



sen BEingang beim Postscheckamt  geniigh oder ob noch die Ab-
buchung des Uberweisungsbetrages von seinem Konto hinzu-
komren muf, kann hier dahingestellt bleiben. Denn in jeden
Falle bedarf es fiir die Rpch“"eltlgkelt der Zahlung nicht
nehr der.cu schrift des uoeruLeeenen betraves auf dem Glau-
bigerkonto, hlermlt_Suent fir den vo*llegenden Rechtsstreit
fest, daB die Erstprémic bei Eintritt des Versicherungsfal-
les gezahlt gewesen ist und die Beilagte Zur'Leistung ver-
pflichtet ist. . L '

ITI. Xach glleaem erwelbt 31cn d1e Rev1szon der Beklah—
ten als unbegriindet und ist mlt der Kosbenzolge des ;-97VZPij

zufuck umeloeno

Dr. Fischer -   Dr°‘ﬁ5r;, "ﬁfLiééecké f Df°Bukcw-"Schﬁ1zg




