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J u s t i z s e k r e tä r in
als Urkundabeamter 
der GeachÜtaatelle

in  dem R e c h ts s t r e i t

d er Fr a c h te  on to r  J & C o .,
W, g e s e tz l ic h  v e r t r e t e n  d u rch  ih re n  p e r s ö n lic h  

h a ften d en  Ges e l l s c h a f t e r , D ip l «-Kaufmann B r. r e r«  pol« 
D ie tr ic h  H e if lH M * , ebenda,

K läg e rin  und R e v is io n s k lä g e r in ,

-  P ro z eß b ev o llm äc h tig te : R echtsan w ä lte  Dr .
ind  Dr« Ü H B H i -

S tre  I t h e l f e r i n :
B efrach tu n g sk o n to r S c h  G e s e lls c h a f t  m it
besc h rä n k te r  H aftung & C o ., K o m m an d itg e se llsch a ft, 
W eP H P P B  f l / ü P ,  H P P  (Bam), g e s e tz l i c h  v e r t r e t e n  durch  
ih re  p e rsö n l ic h  h a fte n d e  G e s e l l s c h a f te r in ,  d ie  B efrach tungs­
k o n to r  S c h f lB B  G e s e lls c h a f t  m it b e s c h rä n k te r  H aftung , d ie s e  
gese t z l i c h v e r t r e te n  durch  ih r e  G e s c h ä f ts fü h re r in  Chri s t e l  
S c h f l l B ,  ebenda,

-  P ro zeß b ev o llm äch tig te  
II«  I n s ta n z :

d ie  S p e ic h e re t-  und S p e d i t io n s g e s e l ls c h a f t  m it b e sch ränk te r  
H aftung , S c h if f a h r t ,  Kra n e n b e tr ie b , L agerung , SchwÜflHfc 
S traß e  l B / 0 ,  D— g e s e t z l i c h  v e r t r e t e n  durch i h re  
G e sc h ä f ts fü h re r  dl 11> IdWBBP, K arl TflPPHP, K urt U B P  
und H o rst Hoflfc, ebenda.

gegen

B ek lag te  und R e v is io n sb ek la g te

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt P ro f . Dr
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Der II*  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t  
a u f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 13* Dezember 1976 
durch  den V o rs itzen d en  R ic h te r  S tim pel und d ie  R ic h te r  
Dr. S ch u lze , D r. B auer, Dr. K ellerm ann und D r. Skibbe

fü r  Recht e r k a n n t :

Auf d ie  R ev isio n  d e r  K läg e rin  w ird  
das U r t e i l  des 18. Z iv i l s e n a ts  des 
O b e rla n d e sg e r ic h ts  D ü sse ld o rf  vom 
17. O ktober 1974 aufgehoben und d ie  
Sache zur an d erw e iten  Verhandlung und 
E n tsch e id u n g , auch ü b er d ie  Kosten 
der R e v is io n , an das B e ru fu n g sg e ric h t 
zu rückverw iesen .

Von R echts wegen

T a tb e s ta n d :

Die B ek lag te  h a t  im Ju n i 1972 d ie  K läg e rin  b e a u f ­
t r a g t ,  10.000 t  K okillengußbruch  von (H flB )-S p fll-
S l  nach B r ^ H - F ^ m p  (E n fli^ B ) zu b e fö rd e rn . Der T rans­
p o r t  s o l l t e  b is  R otterdam  m it B in n en sc h iffen  u id  von d o r t  
aus m it K ü sten m o to rsch iffen  e r fo lg e n .  F e rn e r  sah  d e r  
F r a c h tv e r t r a g  v o r ,  daß "d ie  Ware m it einem  P o ly p g re ife r  
e n t lö s c h t  werden k an n ” .

Die K läg e rin  und d ie  -  a l s  Unt e r  f  r ä c h t  fü h r e r in  e in ­
g e s e tz te  -  S t r e i t h e l f e r i n  haben b e h a u p te t ,  daß es  b e i 
der D urchführung des T ra n sp o rts  e rh e b lic h e  S ch w ie rig k e iten
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gegeben habe , w e il  d e r  K okillengußbruch  n i c h t ,  wie 
d ie  B ek lag te angegeben habe, "sm -fäh ig  z e r k l e i n e r t ” 
(Höchstmaße 150 x 50 x 50 cm) gewesen s e i  und d esh a lb  
in  Rotterdam  n ic h t  m it herkömmlichen P o ly p g re ife m  au f 
d ie  K ü sten m o to rsch iffe  habe ü b erg esch lag en  werden können•
So h ä tte n  d ie  e r s t e  T e i lp a r t ie  m it ‘'überschw eren ” Polyp­
g r e i f e m  der Firma A ^ |  und d ie  zw eite  m it einem  Magnet­
g r e i f e r  um geschlagen werden m üssen; f e r n e r  s e i  e s  b e i 
d e r  d r i t t e n  T e i lp a r t i e  notw endig gew esen, s i e  v o rü b e r­
gehend an Land zu la g e rn .  Dadurch s e ie n  e rh e b lic h e  Mehr­
k o sten  e n ts ta n d e n . Die K läg e rin  und d ie  S t r e i t h e l f e r i n  
haben b e a n t r a g t ,  d ie  B eklag te zu r Zahlung von 3 3 .5 3 9 ,6 9  h f l  
n eb s t Z insen zu v e r u r t e i l e n  sowie f e s t z u s t e l l e n ,  daß d ie se  
v e r p f l i c h t e t  i s t ,  der K läg e rin  a l l e n  w e ite re n  Schaden zu 
e r s e tz e n ,  der dadurch  e n ts ta n d e n  i s t ,  daß d ie  zu b e ­
fö rd ern d en  10.000 t  K okillengußbruch  n ic h t  g r e i f e r f ä h ig  
gewesen s e ie n .

Die B ek lag te h ä l t  d ie  Klage f ü r  u n beg ründet, w e il  
d ie  von i h r  an g ed ien te  Ladung durchaus m it P o ly p g re ife rn  
habe um geschlagen werden können. Zu den S ch w ie rig k e iten  
der K läg e rin  s e i  es n u r dadurch gekommen, daß s i e  f ü r  
den von i h r  übernommenen T ran sp o rt in  (R l^fe)-
S p^B H B  u n g ee ig n e te  S c h if fe  v o rg e le g t  und s ic h  in  
R otterdam  fü r  den Umschlag n ic h t  zweckmäßig e in g ed ec k t 
habe.

Beide V o rin stan zen  haben d ie  Klage abgew iesen . M it 
d e r R e v is io n , d e ren  Zurückweisung d ie  B ek lag te  b e a n t r a g t ,  
v e r f o lg t  d ie  K läg e rin  den K lageanspruch w e ite r .
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E n tsch e id u n g sg rü n d e :

1. Nach A nsich t des B e ru fu n g sg e ric h ts  i s t  d ie  Klage 
schon d esh a lb  u n b eg rü n d et, w e il  das von d e r  K läg e rin  
b eh a u p te te  v e r tr a g s w id r ig e  V erh a lten  d e r  B ek lag ten  d ie  
an g eb lich en  M ehrkosten und Schäden n ic h t  v e ru r s a c h t  habe. 
Denn d ie s e  wären auch dann e n ts ta n d e n , wenn d ie  Ab­
messungen d e r  e in z e ln e n  Stücke des K okillengußbruchs 
in n e rh a lb  d e r  vertragsgem äßen  Grenzen (150 x 50 x 50 cm) 
gelegen  h ä t te n .  Im e in z e ln e n  h a t  d as  B e ru fu n g sg e rich t 
a u s g e f ü h r t :

P o ly p g re ife r  besäßen  mehr a ls  zwei Arme, d ie  beim 
Öffnen g l e i c h z e i t i g  nach oben und außen gezogen w ürden, 
wobei d ie  Öffnung a l le n th a lb e n  k re is fö rm ig  s e i .  Beim 
S ch ließen  e r f a ß te n  d ie  Arme in  konzen trischem  Z u g r if f  
das G ut, d a s , um g e fa h r lo s  abgehoben werden zu können, 
v o l ls tä n d ig  in  den von den Armen e in g esc h lo sse n en  Innen­
raum des G re ife r s  gelangen  müsse. D ieser Raum müsse dem­
nach so groß s e in  wie d ie  g rö ß te  Dimension d es  a u fz u ­
nehmenden G uts. B etrage l e t z t e r e  b e is p ie ls w e is e  150 cm, 
so müsse dem der Durchmesser des Innenraum s m indestens 
e n tsp re c h e n . Daneben hänge d ie  V erw endbarkeit e in e s  
P lo y p g re ife r s  von s e in e r  N u tz la s t  a b , d. h . dem G ew icht, 
das e r  tra g e n  könne. H ier s te h e  auf Grund des B e r ic h ts  
des S ach v ers tän d ig en  f e s t ,  daß s ic h  u n te r  dem
K okillengußbruch  k e in  S tück befunden habe, das e in e  
Ausdehnung von 150 cm in  e in e r  Dimension ü b e r s c h r i t te n  
habe. Das m assig s te  S tück s e i  n ic h t  mehr a ls  132 x 80

•X
x 30 cm groß gew esen, was e in en  Raum inhalt von 3 16.800 cnr 
ergebe. Um d ie s e s  S tück ü b e rzu sch lag en , se i ab e r k e in
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g rö ß e re r  P o ly p g re ife r  a l s  f ü r  e in  so lc h e s  von 150 x 50 
x 50 cm (Raum inhalt 375.000 cm^) e r f o r d e r l i c h  gew esen, 
da Gewicht und g rö ß te  Ausdehnung in  e in e r  Dimension 
b e i dem e r s te n  Stück k le in e r  a l s  b e i dem zw eiten  s e ie n . 
Danach h ä t te  b e i  e in e r  vertragsgem äßen  B e sc h a ffe n h e it 
des K ok illengußbruchs k e in  k le in e r e r  P o ly p g re ife r  e in ­
g e s e tz t  werden können, a l s  e r  m it R ücksich t au f d essen  
ta t s ä c h l ic h e  Maße notw endig gewesen s e i .  Dann s e i  ab e r 
n ic h t  zu e rk en n en , daß beim Umschlag des von d e r Be­
k la g te n  anged ien ten  Gutes aus den B innen- in  d ie  See­
s c h i f f e  S ch w ie rig k e iten  au f g e tre te n  s e ie n ,  d ie  n ic h t  
ebenso gut und in  dem g le ic h e n  Umfang e n ts ta n d e n  w ären , 
wenn d e r  K okillengußbruch  d ie  von d e r  K läg e rin  a l s  
vertragsgem äß  b eze ich n e te n  Abmessungen g eh ab t h ä t t e .
Sofern  daher d ie  B ek lag te  v e r tr a g s w id r ig  d im e n s io n ie r ten  
K okillengußbruch  a n g e d ie n t habe, könne d ie s e r  V erstoß  
je d e n f a l l s  f ü r  d ie  an g eb lich en  V erm ögensnachteile d e r  
K lä g e rin  n ic h t  u r s ä c h l ic h  gewesen s e in .

2. Die R ev isio n  w endet s ic h  m it E rfo lg  gegen d ie  
F e s ts te l lu n g  des B e ru fu n g sg e ric h ts , e in  e tw a ig es  v er­
tra g s w id r ig e s  V erh a lten  d er B eklag ten  habe d ie  angeb­
l ic h e n  Mehrkosten d e r  K läg e rin  n ic h t  v e ru r s a c h t .

Nach den Ausführungen au f den S e ite n  14 u n ten /1 5  oben 
des angefoch tenen  U r t e i l s  i s t  zugunsten  d e r  K läg e rin  
fo lg e n d e r  S ach v e rh a lt zu un t e r  s t e l l  en s ”SM-fähig z e r­
k l e i n e r t e r ” K okillengußbruch  d a r f  k e in e  g rößeren  Ab­
messungen a l s  150 x 50 x 50 cm haben, um nach H andels­
b rau ch  p o ly p g re if e r f ä h ig  zu s e in ;  d ie  e in z e ln e n  Stücke 
d e r an g ed ien ten  Ladung ü b e r s c h r i t te n  d ie s e  Maße g roßen ­
t e i l s  in  e in e r  D im ension; s ie  konnten wegen ih r e r  Größe
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nur m it den von d e r  Firma AQK0 b e i d e r  e r s te n  T e i l -  
p a r t i e  e in g e s e tz te n  P o ly p g re ife rn  ü b erg esch lag en  
w erden; d ie s e  G re ife r  s in d  a l s  überschw er anzusehen 
und f ü r  das Löschen von B in n en sc h iffen  zu g r o ß , so 
daß es h ie rb e i  zw an g släu fig  zu Schäden an den S ch iffe n  
kommt; auch s in d  s ie  im Hafen von Rotterdam  xxiü b lic h  
und n ic h t ohne w e ite r e s  g em ein t, wenn von P o ly p g re ife m  
s c h le c h th in  d ie  Rede i s t .

Danach i s t  zu n äch s t davon auszugehen , daß K o k ille n ­
gußbruch m it Abmessungen b is  zu 150 x 50 x 50 cm m it 
den ü b lic h e n  P o ly p g re ife m  aus B in n e n sc h iffe n , und zwar 
ohne d ie s e  zu b e sch äd ig en , g e lö s c h t werden kann. Das 
h a t nun a l le r d in g s  das B e ru fu n g sg e ric h t m it den oben 
u n te r  Z if f .  1 w ieder gegebenen Ausführungen v e r n e in t .
D afür mögen d ie  von dem B e ru fu n g sg e ric h t v o r genommenen 
Berechnungen und Ü berlegungen sp re c h e n . Gegen d ie s e  
b e s teh e n  aber einm al deshalb  r e c h t l ic h e  Bedenken (§ 286 ZPO), 
w e il  s ie  nur von dem G utachten des S ach v ers tän d ig en  
vom 13. J u l i  1972 ausgehen, das l e d ig l ic h  d ie  zw eite  T e i l ­
p a r t i e  b e t r i f f t  und b e i dem es s ic h  um e in  im A uftrag  der 
B ek lag ten  e r s t e l l t e s  P a r te i  gut ach ten  h a n d e l t .  Außerdem 
b efin d en  s ie  s ic h  m it dem Umstand in  einem u n lö sb a ren  
W iderspruch , daß d ie  ta t s ä c h l ic h e n  G egebenheiten  an d ers  
zu s e in  sc h e in e n . A n d ern fa lls  wäre es u n v e rs tä n d lic h , 
daß s ic h  d e r  -  vom B e ru fu n g sg e rich t u n t e r s t e l l t e  -  H andels­
brauch g e b i ld e t  haben s o l l .  M it R ücksich t d a ra u f  h ä t te  
s ic h  d as B e ru fu n g sg e ric h t sa c h v e rs tä n d ig  (§ 144 ZPO) 
zu d e r  Frage b e ra te n  la s s e n  müssen, b i s  zu w elchen  Ab­
messungen K okillengußbruch  m it den ü b lic h e n  P o ly p g re ife m
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von S c h if f  zu S c h if f  ü b erg esch lag en  werden kan n . Mit 
d e r  u n te r  Z i f f .  1 w iedergegebenen Begründung des 
B e ru fu n g sg e ric h ts  kann d ie  Abweisung d e r  Klage daher 
ke inen  B estand haben .

3. H ilfsw e ise  h a t d as  B e ru fu n g sg e ric h t d ie  Abweisung 
des Z ah lu n g san trag s dam it g e r e c h t f e r t i g t ,  daß es an e in e r  
11 s u b s t a n t i i e r  te n  D arlegung d e r  Forderungshöhe f e h l t ” .
Das i s t  n ic h t  z u t r e f f e n d .

Die K lägerin  h a t  b e h a u p te t ,  daß b e i d e r  e r s te n  T e i l -  
p a r t i e  zunächst W arteze iten  e n ts tan d e n  s e ie n ,  w e il  d e r  
Umschlag n u r m it den überschw eren  P lo y p g re ife rn  d e r  
Firm a A i^^^ m öglich gewesen s e i ; auch s e ie n  d ie  Kosten 
fü r  den Umschlag höher a l s  beim E in sa tz  ü b l ic h e r  Polyp­
g r e i f e r  gewesen und d ie  b e id en  B in n en sc h iffe  (MS 
und MS "ArM  ) durch  d ie  überschw eren  Polyp-
g r e i f e r  b e sc h ä d ig t w orden. Die K läg e rin  h a t  w e ite r  be­
h a u p te t ,  daß b e i  dem V ersuch , d ie  zw eite  T e i lp a r t ie  
m it ü b lic h e n  P o ly p g re ife rn  um zuschlagen, d ie  g le ic h e n  
S ch w ie rig k e iten  wie b e i d e r  e r s te n  T e i lp a r t i e  au fg e­
t r e t e n  s e ie n ; s ie  habe d esh a lb  e in en  Löschungsversuch 
m it S troppen  in  D ordrech t v e r s u c h t ,  d e r  ab e r m ißlungen 
se i ; sodann s e i  d er Ü bersch lag  m it einem M ag n e tg re ife r  
vorgenommen w orden , was t e u r e r  a l s  d e r  E in sa tz  d e r  
ü b lic h e n  P o ly p g re ife r  gewesen se i , außerdem e in e  be­
sondere S icherung d e r  K reiselkom paßanlage d es S e e s c h if fe s  
e r f o r d e r t  habe . F e rn e r h a t  d ie  K läg erin  vo r g e tra g e n , 
daß es  auch b e i. d e r  d r i t t e n  T e i lp a r t i e  zu e in e r  Ver­
zögerung des Umschlags wegen d e r  v e r tra g s w id r ig e n  Maße 
des K okillengußbruchs m it d e r  Folge gekommen s e i ,  daß 
d ie  P a r t ie  vorübergehend  in  Rotterdam  auf Lager habe
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übernommen werden m üssen, w e il  z w is c h e n z e it l ic h  in  
e in  H a fe n a rb e it e r s t r e i k  ausgebrochen  s e i .

Die K läg e rin  h a t  sodann d ie  gesam ten K osten , d ie  
i h r  durch d ie  b eh a u p te ten  S c h w ie r ig k e ite n , V erzögerungen, 
Schäden an B in n en sc h iffen  usw. en ts tan d e n  s e ie n ,  in  e in e r  
geso n d erten  A u fs te llu n g  z if fe rn m ä ß ig  a u fg e fü h r t .  Damit 
h a t s i e  ih re n  Z ahlungsanspruch  auch d e r  Höhe nach h in ­
re ic h en d  s u b s t a n t i i e r t  d a r  ge t a n .

4. Zum F e s ts te llu n g s a n s p ru c h  h a t  das B eru fungs­
g e r ic h t  ergänzend  aus g e f ü h r t ,  daß e r  auch d e sh a lb  abzu­
w eisen  s e i ,  w e il  d ie  K läg e rin  e in  F e s ts te l lu n g s in te r e s s e  
n ic h t  genügend d a rg e le g t habe. In so w e it habe s i e  in  d e r 
K la g e s c h r if t  nur v o rg e b ra c h t , es  müsse dam it g e re c h n e t 
w erden, daß s ie  noch m it w e ite re n  Schäden b e l a s t e t  
w erde, d ie  zu r Z e it  -  immerhin v i e r  Monate nach d e r  
Durchführung d e r T ran sp o rte  -  noch n ic h t  b e z i f f e r t  
werden könn ten ; dam it fe h le  jede D arlegung d a rü b e r , wo 
und in  w elcher H in s ic h t nach dem Z e itp u n k t d e r  K lage­
e in re ic h u n g  noch z u s ä tz l ic h e  Schäden h ä t te n  e n ts te h e n  
und in w ie fe rn  die K läg e rin  b e r e i t s  e n ts tan d e n e  Schäden 
n ic h t  h ä t t e  b e z i f f e r n  können. Zudem habe s ie  im B erufungs­
re c h tsz u g  ü b e rh au p t k e in e  Ausführungen dem F e s ts te l lu n g s -  
I n te r e s s e  gewidmet.

Dem i s t  e n tg e g e n z u h a lte n , daß das L a n d g e ric h t, das 
d ie  F e s ts te l lu n g s k la g e  a l s  unbeg ründet und n ic h t  a l s  
u n z u lä s s ig  abgew iesen h a t ,  o f fe n b a r  d as  F e s t s te l lu n g s -  
in te r e s s e  d e r  K läg e rin  f ü r  gegeben e r a c h te t  h a t .  M it 
R ücksich t d a rau f wäre e s  a b e r  P f l i c h t  des B erufungs­
g e r ic h ts  gewesen, d a ra u f  h in zu w eisen , daß es d ie
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D arlegungen d e r  K läg e rin  zum F e s ts te l lu n g s in te r e s s e  
n ic h t  f ü r  au s re ich e n d  h a l te  (§ 139 Abs. 1 und 2 ZPO).
Wäre das geschehen , so h ä t te  d ie  K lä g e rin , wie s ie  
im R e v is io n s re c h tsz u g  a u fg e z e ig t  h a t ,  ih re n  V o rtrag  
zum F e s ts te l lu n g s a n t r a g  ergänzen  oder in so w e it zu r 
Z ahlungsk lage übergehen können.

5. Demnach kann das an gefoch tene  U r t e i l  k e in en  
B estand  haben . Es war d esh a lb  aufzuheben und, da d ie  
Sache w e i te r e r  t a t s ä c h l i c h e r  Prüfung b e d a r f ,  d ie s e  zu r 
an d erw eiten  Verhandlung und E ntscheidung  an das B erufungs­
g e r ic h t  zu rükzuverw eisen .

S tim pel Dr. Schulze Dr. Bauer Dr. K ellerm ann Dr. Skibbe
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