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Der II«  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t 
au f d ie  m ündliche Verhandlung vom 5. Mai 1977 durch 
den V o rs itzen d en  R ic h te r  S tim pel und d ie  R ic h te r  
Dr« Schulze» Fleck» Dr. Bauer und Dr« Skibbe

fü r  Recht e rk a n n t:

Die R ev is io n  gegen das U r t e i l  des 
18« Z iv i l s e n a ts  des O b e rla n d e sg e r ic h ts  
Köln vom 5. Ju n i 1975 w ird  auf K osten 
des K lägers zurückgew iesen .

Von R echts wegen

T a tb e s ta n d :

Der B ek lag te  und (V ater des K lä g e rs )
v e re in b a r te n  am 16« Oktober 1972, zu r D urchführung e in e r  
A u s s te l l  m g  zusam m enzuarbeiten . In  dem V ertrag  war 
u n te r  anderem v o rg eseh en , daß sä m tlich e  G eschäfte  d e r  
A u sste llu n g  ü b er e in  Konto b e i  d e r  D resdner Bank in  
S iegburg  ab g ew ick e lt werden s o l l t e n  und Schecks sowie 
Überweisungen der U n te r s c h r i f t  b e id e r  ”F irm en inhaber" 
b e d ü r f te n . Das Konto, ü b er das d ie  P a r tn e r  n u r gemeinsam 
v erfü g en  k o n n ten , wurde ab sp räche  gemäß e in g e r ic h te t .
Schon v o r Beginn d e r  A u ss te llu n g  kam e s  zu S ch w ie rig k e iten  
zw ischen den V e r tr a g s p a r te ie n ,  d ie  auch durch  e in e  Z u sa tz ­
v e re in b a ru n g  vom 6 . März 1973 n ic h t  n a c h h a lt ig  behoben 
wurden •
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Der K läger e rw irk te  aus abgetre tenem  Recht se in e s  
V a te rs  am 17, O ktober 1973 e in en  Z ah lungsbefeh l über 
66 .747 ,42  DM n e b s t Z in sen , d e r  am 29. O ktober 1973 
f ü r  v o l l s t r e c k b a r  e r k l ä r t  w urde. Er r i c h t e t  s ic h  gegen 
"Fä. SflB  A u s s te l lu n g s g e s e l ls c h a f t  v e r t r e te n  durch  den 
G e sc h ä f ts fü h re r  d e r S ^ B -A u s s te l lu n g s g e s e l ls c h a f t  H errn 
V M i  W 4 H H V . Der K läger b e h a u p te t ,  seinem  V ater 
h ä t te n  gegen d ie  G e s e l ls c h a f t  Forderungen in  Höhe des 
genannten  B e trags zu g estan d en . Aufgrund des V o lls tre ck u n g s  
b e f e h ls  e r la n g te  d e r  K läger e in en  B esch luß , durch  den d e r  
Anspruch der nFa. SflBP A u s s te l lu n g s g e s e l ls c h a f t" aus dem 
b e i d e r  D resdner Bank e in g e r ic h te te n  Konto g ep fän d e t 
und ihm zu r E inziehung überw iesen  w u rd e . Die Bank h in te r ­
le g te  den Gegenwert des K ontos, d e r  u i s t r e i t i g  m indestens 
25 .000 DM b e tra g e n  h a t ,  zugunsten  b e id e r  P a r te ie n  beim 
A m tsgerich t S ieg b u rg .

Der K läger v e r la n g t ,  daß d er B ek lag te  in  d ie  Aus­
zahlung des h in te r le g te n  B e trag s an ih n  (K läger) e in ­
w i l l i g t .  Der B ek lag te  b e s t r e i t e t ,  daß dem V ater des 
K lägers d ie  im M ahnverfahren gegen d ie  G e s e lls c h a f t  
-  d ie  zudem k ein e  oHG s e i  -  g e lte n d  gemachte Forderung 
zugestanden habe. Er (B e k la g te r)  habe dagegen zugunsten  
d e r  G e s e lls c h a f t  Waren im Wert von 23 .000  DM g e l i e f e r t  
und 1 .8 1 2 ,8 0  DM an das Fernm eldeam t g e z a h lt .  V o rso rg lich  
h a t  e r  m it den s ich  d a rau s  ergebenden Ansprüchen a u f -  
g e re c h n e t. Der V ater des K lägers habe ih n  h in te rg a n g en  
und ihm Schaden z u g e fü g t, d er an d ie  100.000 DM h e ra n -  
r e ic h e .  Außerdem habe er m it dem K läger k o l lu s iv  zusammen- 
g e w irk t, um diesem  e in en  V o l ls t r e c k u n g s t i te l  zu v e r ­
sc h a ffe n  •
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Das L an d g erich t h a t  d e r  Klage s ta t tg e g e b e n , das 
B e ru fu n g sg e rich t h a t  s i e  abgew iesen . M it d e r  R e v is io n , 
d e re n  Zurückweisung d e r  B ek lag te  b e a n tr a g t ,  v e r f o lg t  
d e r  K läger se in en  A ntrag  w e i te r ,  den B eklag ten  zu r 
E in w illig u n g  in  d ie  F re ig ab e  d es h in te r l e g te n  B e trag s 
zu v e r u r t e i l e n .

B a tsch e id u n g sg rü n d e :

I.

1. Das B e ru fu n g sg e ric h t g e h t z u tre f fe n d  davon a u s , 
daß dem Pfändungs- und Ü berw eisungsbeschluß k e in  zur 
Z w angsvollstreckung in  das Bankguthaben g e e ig n e te r  
T i t e l  zugrunde g e leg en  h a t .  H ie rzu  wäre nach § 750 ZPO 
e in  gegen den V ater des K lägers und den B eklag ten  
g e r i c h t e t e r  T i te l  e r f o r d e r l i c h  gewesen. Denn das f ü r  
s ie  e in g e r ic h te te  G em einschaftskonto  s ta n d  ihnen  beiden  
zu . Ob s ie  d aran  a l s  G e s e l ls c h a f te r  e in e r  B G B -G esellschaft 
gesam thänderisch  b e r e c h t ig t  w aren , kann d a h in g e s te l l t  
b le ib e n . Auch in  diesem  F a l l  h ä t t e  e s  e in e s  T i t e l s  gegen 
b e id e  G e s e l ls c h a f te r  b e d u r f t  (§ 736 ZPO).

2. Solange d e r  g le ich w o h l e r la s s e n e  P fändungs- und 
Ü berw eisungsbeschluß n ic h t  d u rch  d ie  d a fü r  zu s tän d ig e  
S te l l e  aufgehoben worden i s t  (etw a im V erfahren  nach
§ 766 ZPO), muß e r  Jedoch a l s  r e c h t s g e s ta l te n d e r  h o h e i t­
l i c h e r  Akt vom P ro z e ß g e r ic h t b e a c h te t  werden (v g l. BGHZ 30, 
173, 175 und S enU rt. v . 16. 2. 76 -  I I  ZR 1 7 1 /7 4 , BGHZ 66, 
7 9 , 8 1 ) .  D ies würde n u r dann n ic h t  g e l te n ,  wenn d e r  Beschluß
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auf einem so schwerwiegenden Mangel b e r u h te , daß e r  
a l s  s c h le c h th in  unwirksam angesehen werden müßte.
E in  d e r a r t i g e r  Mangel b e s te h t  ab e r  n ic h t  schon d a r in ,  
daß das V o lls tre c k u n g s g e r ic h t u n te r  V erle tzu n g  von 
§ 750 ZPO den vorhandenen T i t e l  a l s  g e e ig n e t angesehen 
h a t ,  das Kontoguthaben zu pfänden und zu überw eisen  
(v g l .  S tein /Jonas/M U nzberg , ZPO, 19. A u fl. , § 750 I  2 ) .

3. Der B eschluß i s t  a l le r d in g s  gegen d ie  NFa. SmU 
A u s s te l lu n g s g e s e l ls c h a f t  -  v e r t r e te n  durch  den G esch ä fts ­
fü h re r  d e r  S B B -A u sS te llu n g sg e se lls c h a f t Herrn W H P  
W M m n a ls  S chu ldner g e r i c h te t .  In  d e r  Fassung des 
A bänderungsbesch lusses vom 5. November 1973 h a t e r  d ie  
Forderung "aus dem G irokonto Nr. 2844 357 la u te n d  au f  
£■ ■ ■ ■ ■ 1 U H I (B e k la g te r)  und W f l | V f l f e B i  (V ater des 
K läg e rs )  w/SIWO 73 in  Höhe des G läu b ig eran sp ru ch s"  zun 
G egenstand. D iese mangelnde Übereinstimm ung s t e l l t  Jedoch 
be i v e r s tä n d ig e r  Auslegung d ie  I d e n t i t ä t  d e r  gep fändeten  
und überw iesenen  Forderung n ic h t  in  Frage (v g l.  BGH, ü r t .  
v . 21. 12. 66 -  V III  ZR 1 95 /64 , LM BGB § 705 Nr. 17 
u n te r  4 a ; RGZ 160, 37, 40 f ) .  Wegen d e r  k o rre k te n  
Angabe d e r  Kontonummer und d e r  z u tre f fe n d e n  nam en tlichen  
Bezeichnung der b e id en  K ontoinhaber war d e r  Pfändungs­
und Ü berw eisungsbesch luß , obwohl e r  d ie  K ontoinhaber 
b e i  d e r  V o lls treck u n g sS ch u ld n erb eze ich n u n g  u n te r  i h r e r  
"F irm a" auf f ü h r te ,  auch f ü r  d ie  D resdner Bank -  a l s  d e r  
D r i t t  Schuldner in  und m aßgeblichen A d re ssa tin  d es  Be­
s c h lu s se s  -  m it h in re ic h e n d e r  D e u tl ic h k e it  d ah in  zu v e r ­
s te h e n , daß d ie  gegen s ie  b es teh en d e  G uthabenforderung 
des B eklag ten  ind  des V aters des K lägers zugunsten  des 
K läg ers g ep fän d e t und diesem  überw iesen  werden s o l l t e .
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n.
Da d e r  Beschluß wirksam i s t ,  h a t  d e r  K läger das 

a u s s c h lie ß lic h e  Recht z u r  E inziehung  d e r  Forderung 
e r la n g t ,  und d e r  B ek lag te  i s t  durch d ie  H in te rleg u n g  
u ig e r e c h t f e r t ig t  b e r e i c h e r t .  Er kann s ic h  jedoch  
gegenüber dem B ere ich e ru n g san sp ru ch  d a ra u f  b e ru fe n , 
daß d ie  Geltendmachung d e r  Rechte aus dem Pfändungs­
und Ü berw eisungsbeschluß  m it Treu und Glauben n ic h t  
v e re in b a r  s e i .

1. In  d e r  Berufungsbegründung h a t  e r  v o rg e tra g e n , 
daß d e r  K läger den V o l l s t r e c k u n g s t i te l  in  k o llu s iv em  
Zusammenwirken m it seinem  V ater e r la n g t  habe (S . 9 f ) .
Der K läger habe s ic h  d ie  Forderung von seinem  V ater nu r 
a b t re te n  la s s e n ,  um e in en  T i t e l  gegen d ie  SIND e rh a l te n  
zu können. Ohne A btre tung  wäre d ie s  n ic h t  m öglich  ge­
w esen, w e il d e r  V ate r des K lägers n ic h t  gegen s ic h  s e lb s t  
h ä t te  k lagen  können. Würde d e r  A btretung  e in  ordnungs­
gemäßes G eschäft zugrunde l ie g e n ,  müßte d e r  K läger im 
e in z e ln e n  d a r tu n , warum e in e  A btretung  in  d ie s e r  Größen­
ordnung an ihn  e r f o l g t  s e i ,

2. H ierm it h a t  d e r  B ek lag te  Umstände d a rg e ta n , 
w elche d ie  Ausnutzung d e r  durch  den P fändungs- und Über­
w eisungsbesch luß  e r la n g te n  R echts p o s i t io n  des K lägers 
a l s  m iß b räu ch lich  e rsc h e in e n  la s s e n  (v g l. zum Einwand
d e r  u n zu lä ss ig en  Recht saus Übung gegenüber einem  Z u sch lag s-  
b esch lu ß  BGHZ 53, 47 , 5 0 ). Der K läger h a t  d ie sen  V ortrag  
n ic h t  s u b s t a n t i i e r t  b e s t r i t t e n ,  so daß e r  nach § 138 
Abs. 3 ZPO a l s  zugestanden  anzusehen i s t .
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a) Es f e h l t  je d e  n ic h t  a u f  das p e r s ö n lic h e  Ver­
h ä l tn i s  zw ischen dem K läger und seinem  V ate r zu rü ck ­
zuführende E rk lärung  d a fü r ,  warum d ie s e r  ihm überhaup t 
d ie  Forderung a b g e tre te n  und dann den W iderspruch gegen 
den Z ah lungsbefeh l wie auch den E insp ruch  gegen den 
V o lls tre c k u n g sb e fe h l u n te r la s s e n  h a t ,  ohne s ic h  h ie rü b e r  
m it dem B eklag ten  a l s  seinem M itg e s e l ls c h a f te r  zu v e r­
s tä n d ig e n . In sbesondere  h a t  d e r  K läger in  s e in e r  B erufungs­
erw iderung  (S . 3) n ic h t  einm al den V ersuch unternommen,
im H in b lick  au f den s u b s t a n t i i e r t e n  V o rtrag  des B eklag­
te n  etwa e in e  ihm (K läger) gegen se in en  V ater zustehende 
Forderung a l s  Grundlage fü r  d ie  A btretung  au fz u z e ig e n .

b) Ebensowenig h a t  e r  s c h lü s s ig  d a rg e ta n , daß e r 
du rch  d ie  A btretung e in en  Anspruch erw orben h a t ;  dem 
M ahnverfahren f e h l t e  es  som it an e in e r  m a te r i e l l -  
r e c h t l ic h e n  G rundlage. Nach den F e s ts te l lu n g e n  des 
B e ru fu n g sg e ric h ts  h a t  d e r  V ater des K läg ers  diesem  m it 
d e r  E rk lärung  vom 1 . Oktober 1973 sogenannte "L e is tu n g s­
fo rd e ru n g en n a b g e tr e te n , a ls o  F orderungen , d ie  im e in z e ln e n  
aus L eis tungen  und L ieferungen  zugunsten  d e r  G e s e l ls c h a f t  
en ts tan d en  s e in  s o l l e n .  Nach d e r  A uflösung d e r  G e s e ll­
s c h a f t  h ä t te n  ihm jedoch so lch e  Forderungen n ic h t  mehr 
zu g es tan d en . D iese Würdigung l ä ß t  k e in en  R e c h ts fe h le r  
e rkennen . Nach dem V ertrag  vom 16. O ktober 1972 s o l l t e
" in  gemeinsam vom 5. b i s  15. A p ril 1973 e ine
A u ss te llu n g "  d u rch g e fü h rt w erden. Da G rundlagen f ü r  e in e  
w e ite re  Zusammenarbeit zw ischen den V e r tra g s p a r te ie n  
aus dem R rozeßS toff n ic h t  e r s i c h t l i c h  s in d , i s t  davon 
au szu g eh en , daß das G e s e l ls c h a f ts v e rh ä l tn is  m it dem 
A blauf d ie s e r  V eran s ta ltu n g  se in e n  Zweck e r r e i c h t  h a t t e  
und n u r noch äbzuw iekeln  w ar. In  diesem  Stadium konnten
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die G e s e l ls c h a f te r  ab e r ih r e  Ansprüche -  so w eit s ie  
ü b e rh au p t bestan d en  haben -  n u r noch a l s  u n se lb s tä n d ig e  
Rechnungsposten in  d ie  A use inanderse tzungsrechnung  e in -  
se tz e n  und n ic h t  mehr s e lb s tä n d ig  g e lte n d  machen 
(BGHZ 37, 299 , 304 und d ie  w e ite re n  S e n a ts u r te i  le  v .
24. 5 . 71 -  I I  ZR 1 8 4 /6 8 , WM 1971, 931 sowie v . 3. 5 . 76 
-  I I  ZR 9 2 /7 5 , WM 1976, 789 u n te r  I ) .  Anders i s t  e s  n u r ,  
wenn b e r e i t s  m it S ic h e rh e i t  f e s t s t e h t ,  daß d e r  e in e  Ge­
s e l l s c h a f t e r  jedenfalls e in e n  bestim m ten B e trag  v e r ­
langen  kann. E inen so lch en  Schluß la s s e n  a b e r  d ie  in  
d ie s e n  Prozeß e in g e fü h rte n  Zahlenangaben n ic h t  z u .
S ie  e r la u b e n  auch n ic h t  e in e  w en ig sten s v o r lä u f ig e  
A usein an d erse tzu n g srech n u n g , zumal e s  an e in e r  D a rs te llu n g  
d e r  aus dem B e tr ie b  d er A u ss te llu n g  e r z i e l t e n  Einnahmen 
ganz f e h l t  (v g l. S e n ü r t . v. 3. 5 . 76 aaO u n te r  I I  2 a ) .
Was d ie  Abrechnung ergeben  w ird , i s t  m ith in  v ö l l ig  o f fe n . 
Die R ev isio n  kann s ic h  demgegenüber auch n ic h t  d a ra u f  
b e ru fe n , daß d e r  B ek lag te  e inen  T e ilan sp ru ch  von 20.000 DM 
an e rk an n t habe . Er h a t  auf S. 13 d e r  Berufungsbegründung 
v o rg e tra g e n , daß "der g rö ß te  P osten  d e r  H aup tfo rderung , 
näm lich  d ie  Rechnung über d ie  Z u rv e rfü g u n g s te llu n g  e in e s  
Z e lte s  n e b s t Zubehör a l l e n f a l l s  in  Höhe e in e s  B e trag es  
b eg rü n d e t gewesen ( s e i ) ,  d e r  v i e l l e i c h t  in  e in e r  Größen­
ordnung von 20 .000 DM l i e g t " .  D iese S tellungnahm e kann 
f ü r  den A nsatz im Rahmen d e r  Endabrechnung zw ischen den 
G e s e lls c h a f te rn  von Belang s e in ,  ä n d e r t  ab e r  n ic h t s  d a ra n , 
daß e s  auch h ie r  um e in en  u n se lb s tä n d ig e n  Rechnungsposten 
und n ic h t  ixa e in e  Forderung des V a te rs  des K läg e rs  g e h t.



Diese gesam ten Umstände können nu r so gew ürd ig t 
werden , daß d e r  K läger i n  Zusammenwirken m it seinem  
V ate r d a ra u f  a b g e z ie l t  h a t ,  u n te r  Umgehung d e r  Aus­
e in an d e rse tzu n g  zw ischen den G e s e lls c h a f te rn  an e in  
d ie se n  gemeinsam zu steh en d es Vermögens stück  zu g e la n g e n . 
E in  d e r a r t ig e s  Vorgehen i s t  re c h tsm iß b rä u c h lic h , und 
d e r  B eklag te b ra u c h t es  gegen s ic h  n ic h t  g e l te n  zu 
l a s s e n .  Er i s t  d aher so zu b eh an d e ln , a l s  wenn d e r  
K läger k e in  Recht a u f  E inziehung des Bankguthabens e r ­
la n g t  h a t*  D arauf, ob s ic h  d e r  K läger e in e r  v o r s ä tz l ic h e n  
s i t te n w id r ig e n  Schädigung des B ek lag ten  sc h u ld ig  gem acht 
h a t  (§  826 BGB), kommt es demgegenüber n ic h t  mehr a n .

Stim pel Dr. Schulze
Dr. Bauer Dr. Skibbe

F leck
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