
BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

1.L M..207/64 URTEIL Verkündet am
19 ° O ktober 19^7 

H e i l ,
J  u s t i z o b e r s e k r e ta r

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h t s s t r e i t

de r  F i rma E rn s t 1*  ̂H , In h ab e r  Br* med« E rn s t  F 
roße E ® s tra ß e

B ek lag ten  und R e v is io n s k lä g e r in ,  

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt Br,

gegen

d ie  Kom m anditges e l l s c h a f t  i n  F i rma He s s is c h e  M e h lin d u s tr ie  
K arl S f l Ü l B K O ,  S ie le n  b e i

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te :

K lä g e rin  und R e v is io n s b e k la g te ,

R ech tsan w älte  P ro f , 
und Br*
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Der I I ,  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  a u f  
d ie  m ündliche V erhandlung vom 19* O ktober 1967 u n te r  
M itw irkung des S e n a ts p rä s id e n te n  D r, F is c h e r  und d e r  
B u n d e s r ic h te r  D r, Kuhn, L ie se c k e , D r, S ch u lze  und P ie c k

f ü r  H echt e rk a n n t:

Die R e v is io n  gegen das U r t e i l  d es  Z i v i l ­
s e n a ts  2a des H an se a tisch e n  O b erlan d esg e ­
r i c h t s  zu Hamburg, das den P a r te ie n  an 
Verkündungs S t a t t  am 19« A ugust 1964 zuge­
s t e l l t  worden i s t ,  w ird  au f K osten  d e r  Be­
k la g te n  2urückgew iesen ,

Von H ech ts v/egen

T a tb e s ta n d :

Die K lä g e rin  s tan d  m it dem Kaufmann Emil 
in  K r, H eide , in  G esc h ä ftsv e rb in d u n g , S r
v e r t r i e b  f ü r  s i e  in  S c h le sw ig -H o ls te in  F u t t e r m i t t e l ,  
B rand t l i e ß  s ic h  u ,a ,  von den Bauern W echselakzep te  
im Vorwege geben , d ie  e r  an d ie  K lä g e r in  w e ite rg a b . 
Den D isk o n te r lö s  verw andte s i e  t e i lw e i s e  zu r  B e f r ie d i ­
gung ih r e r  Forderungen aus F u t te r m i t t e l l i e f e r u n g e n ,  
te i lw e is e  z a h l te  s i e  ih n  an a u s . Im L aufe d e r
G esch äftsv e rb in d u n g  gab s i e  auch a n  e igene
A kzepte, d ie  B £ | ^ |  d is k o n t ie r e n  l i e ß ,  B flH B k a m  
se in en  L ie fe rv e rp f l ic h tu n g e n  gegenüber den Bauern 
n ic h t  v o l l  nach und g e r i e t  i n  Z a h lu n g ssc h w ie rig k e ite n , 
Zu se in en  H au p tg läu b ig e rn  g e h ö r te  d ie  B e k la g te , e in e  
f rü h e re  L ie f e r a n t in  des d ie  s e i t  März 1961 d ie
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Z w angsverste igerung  s e in e s  B e tr ie b s g ru n d s tü c k s  und 
im Ju n i 1961 das Offe n b a ru n g se id v e rfä h re n  gegen ih n  
b e tr ie b »

Zu den A kzepten, d ie  d ie  K lä g e r in  an B f | m  ge­
geben und d ie s e r  a l s  A u s s te l le r  g e z e ic h n e t und sodann 
an d ie  W j^ sa n k  in  K i f l  zum D isk o n t gegeben h a t t e ,  
g eh ö rte  auch e in  am 19» August 1961 f ä l l i g e r  W echsel 
Uber 20 000.:DM» Ü ber d ie s e n  W echsel wurde am 9» A ugust 
1961 im Rahmen d e r  V erhandlungen zw ischen d e r  K lä g e r in  
und B f lH § ü b e r  d ie  Abwicklung d e r  z a h lr e ic h e n  W echsel, 
aus denen d ie  K lä g e rin  und bH H  h a f t e t e n ,  e in e  V e re in ­
barung d ah in  g e t r o f f e n ,  daß e r  b e i d e r  W ^Äbank p r o lo n g ie r t
werden so lle »  Das P ro lo n g a tio n sa k z e p t d e r  K lä g e r in  s o l l t e  
b e i F ä l l i g k e i t  von B ^ | [ ^ |  e in g e lö s t  werden» D ie K lä g e r in  
ü b e rsa n d te  i h r e r  A n g e s te l l te n  V f l H B ’ d ie  in  
ih r e  G esch äfte  m it B ^ ^ J a b w ic k e l t e ,  das V e rlän g e ru n g s­
akzept» D iese begab s ic h  am 17» A ugust 1961 in  d ie  
Wohnung des B ^ I H ,  um se in e  U n te r s c h r i f t  a l s  Aus­
s t e l l e r  einzuholen»  S ie  t r a f  d ie  E h efrau  des 
an und übergab i h r  das Akzept d e r  K lä g e rin  m it d e r  
B i t t e ,  B f lM m ö g e  das P a p ie r  zu r V erlän g eru n g  des am 
19° A ugust 1961 f ä l l i g e n  W echsels verwenden» B f lH B  
U n te rze ich n e te  den W echsel, d e r au f den 19° November 
1961 f ä l l i g  g e s t e l l t ,  w ar, a l s  A u s s te l le r»  Am 19° A ugust 
1961 r i e f  e r  den R ech tsan w alt Dr» H a f lU ^  in  den
R e c h ts b e ra te r  d e r B ek lag ten , an und e r k l ä r t e  ih m ,e r  
s e i  im B e s itz  des D rei-M onats-A kzep tes d e r  K lä g e rin  
Uber 20 000 DM und s e i  b e r e i t ,  den W echsel au f d ie  Be­
k la g te  zu in d o s s ie r e n ,  wenn sä m tlich e  Zwangsmaßnahmen 
gegen ih n  e in s tw e ile n  e i n g e s t e l l t  würden» R e ch tsan w a lt 
Dr» H a H m  e r k l ä r t e  nach R ückfrage b e i  d e r  B ek lag ten  
d e ren  E in v e rs tä n d n is  zum Erwerb des W echsels, d e r  d e r
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B ek lag ten  m it dem Indossam ent au sg eh än d ig t
wurde. D ie K lä g e rin  l ö s t e  den am 19* A ugust 1961 f ä l ­
l ig e n  W echsel, dessen  P ro lo n g a tio n  u n te r la s s e n
h a t t e ,  s e lb s t  e in  und v e rs u c h te  e r f o lg lo s  den V erlän g e­
rungsw echsel durch e in s tw e i l ig e  V erfügung gegen 
z u rü e k z u e rh a lte n . D er V erlän g eru n g sw ech se l wurde am 
19- November 1961 gegen d ie  K lä g e rin  p r o t e s t i e r t .  Auf 
Klage d e r B ek lag ten  wurde s ie  durch  V o r b e h a l t s u r te i l  
zu r Zahlung d e r  Wechselsumme n e b s t Z in sen  und W echsel­
unkosten  v e r u r t e i l t .

Die K lä g e rin  h a t  m it d e r b e r e i t s  v o r  d e r W echsel­
k lag e  erhobenen K lage von d e r B ek lag ten  d ie  H erausgabe 
des V erlängerungsw echse ls  v e r la n g t  und g e lte n d  gem acht, 
ih r e  A n g e s te l l te  habe nach d e r i h r  e r t e i l t e n  Weisung 
den W echsel n ic h t  aus d e r  Hand geben d ü rfe n  und n u r 
d ie  U n te r s c h r i f t  des B | m  a l s  A u s s te l le r  e in h o le n  
s o l le n .  Die B ek lag te  habe d ie  Lage des B fllB U g en au  ge­
kannt und gew ußt, daß B f l H |d a s  A kzept n ic h t  a l s  G läu­
b ig e r  e in e r  Forderung von 20 000 DM gegen d ie  K lä g e rin  
e rh a l te n  habe.

Die B ek lag te  h a t  K lagabw eisung b e a n tr a g t  und be­
s t r i t t e n ,  daß d ie  A n g e s te l l te  v H ^ Ü d e n  W echsel n ic h t  
an habe aushänd igen  d ü rfe n . S ie  habe annehmen
können, s o l l e  m it H i l f e  d e r  K lä g e r in  s a n i e r t  wer­
den und b e f in d e  s ic h  au f  dem Wege zu r w i r t s c h a f t l i c h e n  
G esundung.0

Das L an d g e ric h t h a t  d e r Klage s ta t tg e g e b e n . Das 
O b e r la n d e sg e r ic h t h a t  d ie  B erufung d e r  B ek lag ten  zu­
rückgew iesen . M it d e r  R e v is io n  v e r f o lg t  d ie  B ek lag te  
ih re n  A ntrag  au f Abweisung d e r K lage w e i t e r .  D ie K lä­
g e r in  b e a n tr a g t ,  d ie  R e v is io n  zurüekzuv/eisen .
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E ntscheidungsgrU nde:

Io Die R e v is io n  h ä l t  e s  f ü r  f e h l e r h a f t ,  wenn das 
B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  e in en  B eg eh u n g sv e rtrag  und e in e  
Ü b ertragung  des Eigentum s am W echsel au f ange­
nommen hat»  S ie  g r e i f t  au f  den u r s p rü n g l ic h e n , s p ä te r  
g eä n d e rten  K lag v o rtrag  zu rück , nach dem iäexx V er­
längeru n g sw ech se l zum D iskon t gehen s o l l te »  Das Beru­
fu n g s g e r ic h t  h a t f e s t g e s t e l l t ,  daß d ie  A n g e s te l l te  
V onsien nu r b e a u f t ra g t  w ar, d ie  U n te r s c h r i f t  B f lH H I  
u n te r  dem V erlängerungsw echsel e in z u h o le n 0 S ie  ü b e r­
b ra c h te  k e in e  O ffe r te  zu r Ü bereignung des W echselso 
Es war auch n ic h t  n ö t ig ,  B f lH B  das Eigentum  zu ü b e r­
t r a g e n , um d ie  P ro lo n g a tio n  durchzufU hren , d ie  nach 
dem u n s t r e i t ig e n  S a c h v e rh a lt (vgl«  3» 2 , 3 des Ur­
t e i l s  des L a n d g e ric h ts , f e r n e r  d ie  von u n te r ­
sc h rie b e n e  V ereinbarung  vom 9« A ugust 1961 Bd* I I  
Bl» -232< OA) a l l e i n  in  F rage stand» D ie K lä g e r in  
konnte den  W echsel nach U n terze ichnung  durch  B f l U  
s e l b s t  d e r  W ^ b a n k  in  K i( ||,  d ie  den E rs tw e c h se l d i s ­
k o n t i e r t  h a t t e ,  üb ersen d en , um den A ustausch  zu b e - 
w irkenc Die F e s ts te l lu n g e n  des B e ru fu n g s g e r ic h ts  r e c h t -  
f e r t i g e n  se in e  A uffassung , das A kzept s e i  ohne r e c h t s ­
w irksam en B egebungsvertrag  in  d ie  Hände des ge­
la n g t  ( "Abhandenkommen” ) und som it k e in e  E igen tum süber­
trag u n g  an B f lU B  b ew irk t worden« Auf d ie  Bew eisan­
t r i t t e  ü b er das B estehen  von P ro v is io n sa n s p rü e h e h  des 

gegen d ie  K lä g e rin , d ie  d ie  R e v is io n  a l s  ü b e r­
gangen r ü g t ,  kann es h ie rn a c h  n ic h t  ankommen»

IIo  Nach A n sich t d e r R e v is io n  h a t  das B e ru fu n g s­
g e r ic h t  den Umstand n ic h t  b e a c h te t ,  daß d ie  K lä g e rin  
den s t r e i t i g e n  W echsel a k z e p t i e r t  h a t  und n ic h t  a l s  
A u s o te l le r in  a u fg e tre te n  i s t«  Damit s e i  f ü r  den E r s t -
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X

v/echsel und den P ro lo n g a tio n sw e c h se l h e i  jedem W echsel- 
erw erher d e r E indruck  erw eckt w orden, habe F o r­
derungen gegen d ie  K läg e rin  in  Hohe d e r  W ech se lsch u ld ,
Nur au f d ie s e  Weise habe auch d e r Zweck, d ie  W echsel­
ak zep te  zu r D isk o n tie ru n g  zu b r in g e n , e r r e i c h t  werden 
können. Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  n ic h t  v e rk a n n t , daß 
d ie  K läg e rin  a l s  H au p tw ech se lsch u ld n erin  a u f  dem W echsel 
e r s c h ie n , jedoch  diesem  Umstand m it R ech t k e in e  Bedeu- 
tung f ü r  d ie  F rage beigem essen , ob d ie  B e k lag te  beim 
Erwerbe des W echsels grob f a h r l ä s s ig  g e h a n d e lt  h a t .
Die B ek lag te  wußte nach den F e s ts te l lu n g e n  des B eru­
fu n g s g e r ic h ts ,  daß B M I  s ic h  g erad e  b e i  d e r  Verwen­
dung ihm a u sg e h ä n d ig te r  A kzepte u n re d lic h  v e r h a l te n  
h a t t e ,  z ,B , P ro lo n g a tio n sa k z e p te  des G ra fen  H a r f l ^  
d is k o n t ie r e n  l i e ß  und den Gegenwert f ü r  e ig en e  Zwecke 
verw endete (S , 6, 27 UA), D ie T a tsa c h e , daß d ie  K läge­
r i n  e in en  von bU H  a u s g e s te l l t e n  W echsel a k z e p t i e r t  
h a t t e ,  b rau ch te  nach den Umständen n ic h t  d ah in  g ew ürd ig t 
zu w erden, d ie  B ek lag te  habe annehmen können, B rand t 
habe en tsp rech en d e  Forderungen gegen d ie  K lä g e r in , D ie 
B ek lag te  w ußte, daß B ||| s ic h  in  großem Umfange durch 
D isk o n tie ru n g  von A kzepten K re d ite  v e r s c h a f f t  h a t t e ,  
d ie  e r  n ic h t  zu rü ck zah len  und n ic h t  durch  L ie fe ru n g en  
a u sg le ic h e n  k o n n te ,

I I I ,  Ob dem Erw erber e in e s  W echsels b e z ü g lic h  des 
R ech ts  und d e r F ä h ig k e it  des V e räu ß e re rs  zu r w ech se l­
mäßigen Ü bereignung grobe F a h r lä s s ig k e i t  zu r L a s t k f ä l l t ,  
h a t  auch m it der F rage d e r Z a h lu n g s fä h ig k e it  des A k zep tan ten  
n ic h ts  zu tu n , wie d ie  R e v is io n  m e in t. E n tsch e id en d  i s t ,  
ob d e r E rw erber ohne grobe F a h r lä s s ig k e i t  an das E igen­
tum oder d ie  V erfü g u n g sb efu g n is , d ie  V ertre tu n g sm ach t 
o d er d ie  G e s c h ä f ts fä h ig k e it  des V e räu ß e re rs  g eg lau b t 
h a t .  Die K lä g e r ir  ‘ib t i h r  Eigentum  auch n ic h t  in  unzu-
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l ä s s i g e r  W eise au s , wie d ie  R e v is io n  d a rz u le g e n  
su c h t, wenn s ie  s ic h  d a ra u f  b e r u f t ,  d ie  B e k lag te  habe 
3 ieh  beim Erwerb des W echsels n ic h t  Uber d ie  z u ta g e ­
lie g en d e n  Bedenken gegen d ie  B e rech tig u n g  d es  In h a b e rs  
h inw egsetzen  d ü rfe n *

Bas B e ru fu n g sg e ric h t h a t  ohne R e c h ts ir r tu m  oder 
V e rfa h re n sv e rs to ß  d ie  grobe F a h r lä s s ig k e i t  d e r  Be­
k la g te n  b e jah t»  Es h a t  im e in z e ln e n  a u s g e fü h r t ,  daß 
ih r e  m it B ^ H i  gem achten E rfah ru n g en  i h r  d e u t l ic h  

y gemacht h a t te n ,  d ie s e r  s e i  p e r s ö n lic h  und g e s c h ä f t ­
l i c h  u n zu v e rlä ss ig »  S ie  h a t t e  e s , wie d as  B eru fu n g s­
g e r ic h t  a u s fü h r t ,  m it einem Manne zu tu n , dem je d e s  
M it te l  r e c h t  w ar, um s ic h  den Zwangsmaßnahmen s e in e r  
z a h lre ic h e n  G läu b ig e r 2U en tz iehen»  Es s t e l l t  auch 
k e in en  V e r fa h re n a fe h le r  des B e ru fu n g s g e r ic h ts  d a r ,  
wenn es d ie  im J u n i 1961 e r t e i l t e  A u sk u n ft d e r  Haus­
bank des B f l i ,  e s  s e i  in  a b se h b a re r  Z e i t  m it d e r 
B e fr ie d ig u n g  - a l l e r  G läu b ig e r zu rech n e n , n ic h t  f ü r  
g e e ig n e t h ä l t ,  d ie  Z w eifel an d e r  Z u v e r lä s s ig k e i t  des 
■NHHI <*er V erfügung ü b er den W echsel zu z e r s t r e u e n .  
B abei b rau ch ten  d ie  Z w eife l n ic h t  g e rad e  in  d e r  R ich ­
tung  zu e n ts te h e n , daß R f lH B d e n  W echsel gegen den 
W illen  d e r B ek lag ten  an s ic h  g e b ra c h t haben k ö n n te .
Es g en ü g te , daß s ic h  e rh e b lic h e  Bedenken a u fd rä n g te n , 
3 0 0  werde wie schon o f t  in  so lch en  G e sc h ä f te n  m it 
dem W echsel u n re d lic h  v e r fa h re n  s e in  und s e i  d ah e r 
n ic h t  E igentüm er geworden oder j e d e n f a l l s  n ic h t  zu r 
Verfügung b e r e c h t ig t .

B ie B ek lag te  h a t t e  auch Min zw isch en ” , n i c h t  n u r 
v o rh e r , w ie d ie  R e v is io n  m e in t, u n g ü n s tig e  E rfah ru n g en  
m it gem acht, denn s ie  b e a h tra g te  im J u l i  1961
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d ie  P o r t  Setzung d e r  Zv/angsver S te ig e ru n g , w e il  
d ie  A uflagen  des E in s te l lu n g s b e s c h lu s s e s  n ic h t  e r ­
f ü l l t  h a t te c  Die E rk lä ru n g  gegenüber R e ch ts ­
anw alt D r, K a ^ l ^ ,  se in e  w i r t s c h a f t l i c h e  Lage habe 
s ic h  w e se n tlic h  g e b e s s e r t ,  konnte ohne Verkennung des 
B e g r i f f s  d e r groben F a h r lä s s ig k e i t  b e z ü g lic h  des R ech ts  
des B U H  zur Ü bereignung a l s  u n b ea ch t­
l i c h  b e z e ic h n e t werden* den d ie  B ek lag te  a l s
B e trü g e r  b e z e ic h n e t h a t t e  und dem, w ie das B eru fungs­
g e r ic h t  es  a u sd rü c k t, d ie  U n re d lic h k e it  a u f  d e r  S t i r n  
g e sc h rie b e n  s ta n d , v e rd ie n te  nach d e r  Ü berzeugung des 
B e ru fu n g sg e ric h ts  b e i se in e n  Angaben k e in e n  Glauben*
Es f e h l t  auch an genügenden D arlegungen d e r  B e k lag ten , 
d ie  K lä g e rin  habe durch F o rts e tz u n g  i h r e r  G e sc h ä ftsb e ­
ziehungen m it B ^ f l U  den E in d ru ck  e rw eck t, B ^ | B  werde 
durch s ie  s a n ie r t*  D ie H ergabe e in e s  A kzep tes b o t h i e r ­
f ü r  k e in en  genügenden A nhalt* Von e in e r  u n z u lä s s ig e n  
R echtsausübung d e r  K lä g e rin  kann n ic h t  gesp ro ch en  werden
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IV * D ie R e v is io n  e rw e is t  s ic h  h ie rn a c h  a l s  unbe­
g rü n d e t und war d aher zurUekzuweisen» Die B e k lag te  
h a t d ie  K osteh ih r e s  e r fo lg lo s e n  R e c h ts m i t te ls  gemäß 
§ 97 ZPO zu tragen»

D r. F is c h e r  D r. Kuhn L ieseck e  Dr» S ch u lze  F leck
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