
Für das -N achsch lagew erk!
Für d i e  A m tl iche  Sammlung!

-I o G ese tz?  3 2 . . DVO/ümstG § 2 

.H e c h t s s a t z  s
Abgrenzung zwischen I n v a l i d i t a t s -  und U n f a l l v e r ­
s i c h e r u n g  ( B e s t ä t i g u n g  von BGHZ 4, 219) .

2. Gese tz?  R e n te n a u f b e s s e r u n g s g e s e t z  vom 1 1 . _ J u n i .1951 1
• i n  d e r  Passung, vom 15« F e b r u a r .  1932 (BGBl I  .ll^v

H e c h t s s a tz ?  ;
a)  E rhöh t  s i c h  b e i  ^einer I n v a l i d i t ä t s z u s a t z v e r s i c h e -
. rung d i e  Versicherungssumme um e in en  Bonus und t r i t t  

damit auch e in e  Erhöhung d e r  nach d e r  V e r s i c h e r u n g s -  . 
summe zu be rechnenden  I n v a l i d i t ä t s r e n t e  e i n ,  so e n t ­
s t e h t  d u rch  d i e  Erhöhung k e in e  s e l b s t ä n d i g e ,  e i n e r  . 
g e s o n d e r t e n  R e n te n a u fb e s s e ru n g  z u g ä n g l ic h e  R e n ten ­
v e r b i n d l i c h k e i t  o

b ) T re te n  b e i  e i n e r . I n v a l i d i t ä t s z u s a t z v e r s i c h e r u n g  im
I n v a l i d i t ä t s f a l l  sowohl P rä m ie n b e f r e iu n g  a l s  auch 
d i e  V e r p f l i c h t u n g  des  V e r s i c h e r e r s  zu r  Zahlung e i n e r  
B a r r e n t e  e i n ,  so b i l d e t  den Gegenstand d e r  R e n te n a u f ­
b e s s e ru n g  d i e  G e sa m tre n te ,  d i e  s i c h  aus d e r  b a r  zu 
za h len d en  R ente  und d e r  R en te  zusam m ense tz t ,  d ie  
d e r  B ru t to p rä m ie  f ü r  den b e i t r a g s f r e i  gewordenen T e i l ,  
d e r  L e b e n s v e r s ic h e ru n g  e n t s p r i c h t .

3. G ese tz?  VAG §*§ 26, 105 Abs I I

. R e c h t s s a t z ?  '
Das A u frec h n u n g sv e rb o t  des  § 26 VAG g i l t  auch b e i  
im In la n d  a r b e i t e n d e n  a u s l ä n d i s c h e n  V e r s i c h e r u n g s ­
unternehmen , d i e  d i e  w e s e n t l i c h e n  Züge n i n e s  V ers i  
c h e ru n g s v e r e in s  a u f  G e g e n s e i t i g k e i t  a u fw e is e n .

4 .  Gese tz?  BGB § 273; VAG § 26
R e c h t s s a t z s

Das A u frec h n u n g sv e rb o t  des  § 26 VAG s t e h t  auch d e r  
Geltendmachung e i n e s ” Z u r ü c k b e h a l t u n g s r e c h t s ' an den 
f ä l l i g e n  Prämien e n tg eg en .

A k tenze ichens  I I  ZR 206/53



I I  2R 206 / 5 3

Verkündet
am 1 8 p Dezember 1954
J o d a s ,  J u s t . A n g e s t .  
a l s  Urkundsbeam ter  
d e r  G e s c h ä f t s s t e l l e

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s

In  dem R e c h t s s t r e i t

d e r  S .... L e b e n s ? e r s i c h e r u n g s -  tun6 Ren­
t e n a n s t a l t ,  v e r t r e t e n  durch  den H a u p tb e v o l im ä c h t ig -  
t e n  f ü r  das D eu tsche  B u n d e s g e b ie t ,  D i r e k t o r  Jo R 
in  M , I s t r .  ,

B e k la g t e n ,  B e ru fu n g s b e k la g te n  
und R e v i s i o n s k l ä g e r i n ,

-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e r s  R e c h ts a n w a l t

S t r e i t g e h i l f e s  F r e i s t a a t  Bayern ,
-  P r o z e ß b e v o l l m ä c h t i g t e r £ R e c h ts a n w a l t

g e  g e n

K ar l  H i n  S t  , R
S t r a ß e

K lä g e r ,  B e ru f u n g s k lä g e r  und 
R e v i s i o n s b e k l a g t e n , -

-  P r o z e ß b e v o l lm ä c h t ig t  e r  % R e ch ts an w a l t

h a t  d e r  I I .  Z i v i l s e n a t  des B u n d e s g e r i c h t s h o f s  a u f  d ie  
m ündliche  Verhandlung vom 18. Dezember 1954 u n t e r  M it­
wirkung d e r  B u n d e s r i c h t e r  I r ,  D e lb rü ck ,  I r ,  H a id i n g e r ,  
Dr.  B i s c h e r ,  Dr.  Kuhn und A r t l  f ü r  Recht  e rkann t?

Auf d i e  R e v is io n e n  d e r  B e k la g te n  und i h r e s  S t r e i t ­
g e h i l f e n  wird das  U r t e i l  des  4. Z i v i l s e n a t s  des 
O b e r l a n d e s g e r i c h t s  i n  S t u t t g a r t  v om '18. Mai 1953 
au fgehoben .
Die B e k la g te  w ird  u n t e r  t e i l w e i s e r  Abänderung des 
U r t e i l s  d e r  7,. Z ivilkammer des L a n d g e r i c h t s  i n  S t u t t  
g a r t  vom 18»/19 .  J u n i  1952 v e r u r t e i l t ,  an den K lä­
g e r  807 ,20  DM n e b s t  V.fa Z insen  von 330 ,45  DM s e i t



-  2 .

dem 1. Oktober 1949 
dem 1. J a n u a r  1950, 
1 .■ Oktober  1950 und

und von j e  95, 
1. A p r i l  1950., 
1= J a n u a r  1951

55i
DM s e i t ' 

J u l i  1950 
zu zahlen*.

Im ü b r ig e n  w ird  d i e  Sache z u r  ande rw e i ten ,  Verhand­
lung und E n tsc h e id u n g ,  auch ü b e r  d i e  Kosten  d e r  
R e v i s io n  ( e i n s c h l i e ß l i c h  d e r  durch  d i e  S t r e i t h i l f e  
e n t s t a n d e n e n  K o s te n ) ,  an das B e r u f u n g s g e r i c h t  zu­
rü ck v e rw iesen  o
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T a tb e s ta n d  s

■ Bür den K läg e r  läuft- . -be i  d e r  Beklagten . ,  e i n e r  schw ei­
z e r i s c h e n  V e r s i c h e r u n g s a n s t a l t  au f  G e g e n s e i t i g k e i t ,  s e i  A p r i l  
1928 e in e  L e b e n sv e r s ic h e ru n g  ü b e r  u r s p r ü n g l i c h  60.000 s f r . ? 
s p ä t e r  u m g e s t e l l t  a u f  4 6 . 46O-RM, .d ie  beim Tode des Klägers", 
s p ä t e s t e n s  am 28. A p r i l  . 1957 g e z a h l t  werden s o l l t e n .  M it­
v e r s i c h e r t  • i s t  d i e  I n v a l i d i t ä t  des  K läg e rs  d e r a r t ,  daß im 
I n v a l i d i t ä t s f a l l  e in e  v o l l s t ä n d i g e  -oder t e i l w e i s e  B e f r e iu n g  
v o n - d e r  P räm ien zah lu n g  e i n t r i t t  und von d e r  B e k lag ten  e in e  
zu den v i e r t e l j ä h r l i c h e n  P rä m ien z ah lu n g s te rm in e n  a u s z u z a h - '  
l e n d e  J a h r e s r e n t e  zu  gewähren i s t ,  d i e  b e i  g ä n z l i c h e r  In v a ­
l i d i t ä t  10$ d e r  Versicherungssumme: b e t r ä g t . Nach den V e r s i ­
che rungsbed ingungen  (§ 26) l i e g t  I n v a l i d i t ä t  v o r ,  "wenn d e r  
V e r s i c h e r t e  i n f o l g e  von K ra n k h e i t  oder  K ö r p e rv e r l e t z u n g  
g ä n z l i c h  o d e r  t e i l w e i s e  e rw e rb s u n fä h ig  geworden i s t ” .- Als 
A n t e i l  an den-Ü berschüssen  d e r  B e k l a g t e n - s o l l t e  d i e  V e r s i ­
cherung ab 1. A p r i l  1931 während- d e r  l a u e r  d e r  P räm ienzah ­
lung  f ü r  j e d e s  V e r s i c h e r u n g s j a h r  e inen  "Bonus (Erhöhung d e r  
V ers icherungssum m e)11 -erha l ten , ;  d e r  nach d e r  V e r s i c h e r u n g s ­
summe bemessen und m it  i h r  a u s g e z a h l t  oder  a u f  V erlangen  
des  V ers ich e ru n g sn eh m ers  in  Höhe s e i n e s  R ückkau fw er tes  m it  
den Prämien des  b e t r e f f e n d e n  V e r s i c h e r u n g s j a h r e s  f ä l l i g  
u n d ■v e r r e c h n e t  w e r d e n - s o l l t e .  ,

Im A p r i l  1945 wurde *der K läg e r  durch  b e w a f fn e te  
P l ü n d e r e r  schwer v e r l e t z t .  Die B e k la g t e  e r k a n n te  e in e  
Erwerbsminderung von zu n ä c h s t  30$, ab 1. A p r i l  1947 e in e  
s o lc h e  v o n -65$  an und z a h l t e  dem K läg e r  demgemäß e in e  I n ­
v a l i d i t ä t s r e n t e  zu n ä c h s t  von 3$, ab 1. A p r i l  1947 b i s  zu r  
Währungsreform von 6 ,5 $  d e r  Versicherungssumme von 46 .460  
RM. Durch U r t e i l  des  L a n d g e r i c h t s  S t u t t g a r t  vom 2 1 . / 2 3 .
J a n u a r  1950 wurde r e c h t s k r ä f t i g  d i e  V e r p f l i c h t u n g  d e r  Be­
k l a g t e n  f e s t g e s t e l l t ,  d i e  R en te  aus d e r  um den Bonus e r -  -



höh ten  Versicherungssumme zu z a h le n .  Der Bonus aus den 
Überschüssen  des d eu tsch en  B es tan d es  d e r  B e k la g te n  war 
au f  12.200 EM' angewachsen, so daß s i c h  'd ie '"-Versicherungs­
summe auf. 58.660 EM e rh ö h t  h a t t e  V 6 , de r  e rh ö h te n  V e r s i ­
cherungssumme ergaben ' a l s o  e in e  R en te  von j ä h r l i c h .  3 .812 ,60  ■; 
EM = Y 4 - j ä h r l i c h  -953,15 EM = m o n a t l i c h  317 ,72  RM. Nach der  
Währungsreform war d i e  B e k la g te  nur  noch b e r e i t ,  a u f  d ie s e  
Rente  ^ - j ä h r l i c h  95,352-DM zu z a h le n .  Der K läg e r  v e r l a n g t e  
dagegen d i e ' v o l l e  Umstellung" d e r  R e n te .  Wegen d i e s e s  S t r e i t s  
u n t e r l i e ß  d i e  B e k la g te  sowohl d i e  Zahlung d e r  l a u fe n d e n  Ren­
t e  a l s  auch d i e  N achzah lung-de r  R e n te n b e t r ä g e ,  d i e  nach dem 
U r t e i l  des L a n d g e r ic h t s  S t u t t g a r t  a u f  d ie -E rhöhung  d e r  Ver­
sicherungssumme um den Bonus zu gewähren w aren .  Dadurch 
l i e f e n  na.eh i h r e r  e igenen  Berechnung b i s  30. März 1951 Zah­
lu n g s r ü c k s tä n d e  in  Höhe von 807,20 DM a u f .  Auf d e r  anderen 
S e i t e  z a h l t e  nunmehr auch d e r  K läg e r  ab 1 . Oktober  1949 
d i e  1/ 4 - j ä h r l i c h e  P räm ie ,  d i e  s i c h  i n f o l g e  s e i n e r  I n v a l i d i ­
t ä t  au f  209,30 DM e i n s c h l i e ß l i c h  S t e u e r  e rm äß ig t  h a t t e ,  
n i c h t  mehr. D a ra u fh in  s a n d te  ihm -d ie  B e k la g te  wegen d e r  - 
am 1. O ktober  1949 f ä l l i g e n  Prämie am 5. J a n u a r  1950 gemäß 
§ 39 VVG- e in  Mahn- Und K ü n d igungssch re iben ,  in  dem s i e  den 
n i c h t  p r ä m i e n f r e i e n . T e i l  d e r  Versicherung,-zum 30. Septem- , 
h e r  1950 m i t  d e r  E rk lä ru n g  -kündigte., daß sich, dann d i e s e r  
T e i l  d e r  V e rs ic h e ru n g  in  e in e  p r ä m ie n f r e i e  m it  h e r a b g e s e t z ­
t e r  Vers icherungssumme'umwandele . : •

M i t ' d e r  v o r l i e g e n d e n  Klage v e r l a n g t e  d e r  K läge r  in 
e r s t e r  I n s t a n z  Zahlung von 5.747-,40 DM. sowie '-d ie  Errechnung- 
des Bonus aus dem gesamten ( n i c h t  nur  dem d e u t s c h e n )  V e rs i -  
ch e ru n g sb es tan d  d e r  B ek lag ten -und  Auskunft  übe r  d es sen  Höbe.. 
Den Zah lungsanspruch  s t ü t z t e  er  in  e r s t e r  L in i e  d a r a u f ,  daß 
d i e  I n v a l i d i t ä t s r e n t e  n a c h :§ 2 d e r  32. DVO/UmstG v o l l  umzu-; 
s t e l l e n  s e i .  H i l f s w e i s e  m a ch te -e r  d ie  durch das R e n te n a u f ­
b e s s e r u n g s g e s e t z  vom 11c J u n i  1951 erhöh ten  R e n te n b e t r ä g e



g e l t e n d e  Außerdem r e c h n e te  e r  mit  den von d e r  B ek lag ten  
a n e rk a n n te n  Rückständen von 807,20 DM gegen d i e , n i c h t  
g e z a h l t e n  Prämien au f ,  um bo d ie .  Wirkung d e r  von d e r  Be­
k l a g t e n  ausgesprochenen  Kündigung der  V ers icherung  w ied e r  
zu b e s e i t i g e n »  D a s .L andge r ich t  wies d ie  Klage ah. H ie rg e ­
gen l e g t e  d e r  K läge r  Berufung ein» Br l i e ß  nunmehr den 
Anspruch f a l l e n , '  daß, h e i  der  Errechnung des Bonus d ie  Über­
s c h ü s s e  aus den gesamten V ers ich e ru n g sb es tän d en  d e r  Beklag­
ten, zu b e r ü c k s i c h t i g e n  s e ie n  und b e s c h rä n k te  s e in e n  Zah­
lungsanspruch ;  au f  4*300 DM n eb s t  1 1 $ ,Zinsen s e i t  dem 1 . .  
O ktober  1949, den e r  wiederum i n ' e r s t e r  Reihe d a r a u f  s t ü t z ­
t e , . d a ß  d ie  X n v a l i d i t ä t s r e n t e  v o l l  u m z u s te l len  s e i .  Die 
r ü c k s t ä n d i g e n  R e n ten b e t r äg e  w i l l  er  zunächst '  au f  d i e  rü ck ­
s t ä n d i g e n  Prämien an g e rech n e t  haben» Von .dem nach s e i n e r  
Berechnung dann noch v e rb le ib e n d e n  R es t  b e g e h r t  e r . d i e  Zah­
lung e in e s  T e i l b e t r a g e s  von 4*300 DM. Br m e in t ,  daß s i c h  
e in e  Zahlung in  d i e s e r  Höhe in  jedem P a l l  auch aus d e r  nach 
d e m 'R e n te n a u fb e s s e ru n g s g e s e tz  zu berechnenden,  b i s  e i n ­
s c h l i e ß l i c h  h  Oktober ^952 f ä l l i g e n  Rente  e rg e b e » .H ie r b e i  
s e i  d e r  S t a f f e l s a t z  d i e s e s  G ese tze s  au f  d i e  aus dem Bonus - 
zu e r r ech n e n d e  Rente  b esonders  anzuwenden, w e i l  es s i c h  
h i e r b e i  um e in e  s e l b s t ä n d i g e  Rente h a n d e le .  Die B e k la g te  
h ä l t  an d e r  Umstellung d e r  I n v a l i d i t ä t s r e n t e  im V e r h ä l t n i s  ;

's  • ■ ■

10 s 1 f e s t  , und i s t  de r  A uffassung ,  daß der  S t a f f e l s a t z '
des  R e n te n a u fb e s s e ru n g s g e s e t z e s  nur e i n h e i t l i c h  a u f  d ie
Ge.samtrente Anwendung f in d e n  könne. S ie  e r r e c h n e t  e in e
a u f g e b e s s e r t e  V i e r t e l j a h r e s r e n t e  von 266,20 DM. Das Ober- »
l a n d e s g e r i c h t  h a t .dem e in g e sc h rä n k te n  K lag ean t rag  s t a t t -  
gegeben» H iergegen  haben d i e  B ek lag te  und de r  F r e i s t a a t  
Bayern ,  d e r  s i c h  d e r  B e k la g te n ' . a l s  N e b e n in te rv e n ie n t  an­
g e s c h l o s s e n ' h a t ,  R e v is io n  e i n g e l e g t  mit  dem Antrag, ,  das 
l a n d g e r i c h t l i c h e  U r t e i l  w ied e r  h e r z u s t e l l e n »  '
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E n tsc h e id u n g s g rü n d eg

Der S t r e i t  d e r  P a r t e i e n  g eh t  i n  e r s t e r -  L in i e  darum, 
oh d i e  I n v a l i d i t ä t s r e n t e , '  d i e  dem K läg e r  a u f  Grund des vor 
d e r  Währungsreform e i n g e t r e t e n e n  V e r s i c h e r u n g s f a l l e s  zu­
s t e h t ,  nach den -§§ 6, 7 WO in  Verbindung m it  § 24 UmstG 
im V e r h ä l t n i s  10 s -1 u m z u s t e i l e n  i s t  öder  ob a u f  s i e  $ ;2 der ;' • ; >• ° ' i
32. DVO/UmstG anwendbar i s t ,  wonach Ansprüche aus U n f a l l ­
v e r s i c h e r u n g e n  f ü r  V e r s i c h e r u n g s f ä l l e ,  d i e  v o r  dem 21, Juni 
1948 e i n g e t r e t e n  s i n d v o l l  u m z u s te l l e n  s i n d .  Das Beru­
f u n g s g e r i c h t  h ä l t -  u n t e r  Abweichung von dem U r t e i l  des 
erkennenden S e n a t s  vom 15« Dezember 1951 (BGHZ 4, 219) -  
d i e s e  V o r s c h r i f t  auch a u f  s o l c h e  Ansprüche f ü r  anwendbar.
Es m e in t ,  daß u n t e r  § 2 d e r  32. DVO/UmstG a l l e  V e r s i c h e ­
ru n g san sp rü ch e  f i e l e n ,  d i e  a u f  U n f ä l l e  v o r  dem 21 J u n i  
1948 zu rü ck zu fü h ren  s i n d .  D aß 'das  n i c h t  r i c h t i g  s e i n  kann, 
z e i g t  s c h o n 'e i n - B l i c k  a u f  d i e  s i c h  aus d i e s e r  A uffassung  -  
auch nach Meinung des B e r u f u n g s g e r i c h t s  -  notwendig  e rg e ­
bende P o lg e ,  daß dann auch a l l e  L eb e n s v e r s ic h e ru n g s a n s p rü ­
che ,  b e i  denen d e r  V e r s i c h e r u n g s f a l l  au f  einem v o r  dem 21= 
J u n i  1948 e i n g e t r e t e n e n  U n f a l l  b e r u h t ,  v o l l  u m z u s te l l e n  
wären,  während es f ü r  d i e  V e r s i c h e r u n g s f ä l l e ,  d i e  au f  an­
d e r e  Ursachen zu rückzu füh ren  s i n d ,  b e i  d e r  g r u n d s ä t z l i c h e n  
10 s 1 U m ste l lung  des  § 24 UmstG b l e i b e n  müßte ,  e in  Ergeb­
n i s ,  das  o f f e n s i c h t l i c h  u n h a l t b a r ' i s t ^  D iese  A uffassung  
w äre  nur  dann r i c h t i g ,  wenn § 2 d e r  32. DVO/UmstG d i e  v o l ­
l e  U m ste l lung  d a ran  knüpfen würde,  daß Ursache des  V e r s i ­
c h e r u n g s f a l l e s  e in  U n f a l l  war .  Das t u t  d i e s e  Bestimmung 
ab e r  n i c h t . -  S ie  macht v ie lm e h r  nach ihrem' u n zw e ideu t igen  
W o r t la u t  nu r  A n sp rü ch e 'au s  e i n e r  U n f a l l v e r s i c h e r u n g  der  
v o l l e n  U m ste l lung  z u g ä n g l ic h .  S ie  b e s c h rä n k t  a l s o . i h r e n  
Anwendungsbereich a u f  V e rs ic h e ru n g san sp rü ch e  aus d i e s e r  
genau ab g ren zb a ren  V e r s i c h e r u n g s a r t .  Uun m ein t  a l l e r d i n g s



das B e r u f u n g s g e r i c h t , ,  daß s i c h  das I n v a l i d i t ä t s v e r s i c h e r u n g s -  
v e r h ä l t n i s  d e r  P a r t e i e n  h i e r  desha lb  a l s  U n fa l lv e r s i c h e r u n g  
’’k o n k r e t i s i e r t "  habe ,  w e i l  d e r  V e r s i c h e r u n g s f a l l  a u f  einem 
U n f a l l  beruhe» Wenn das r i c h t i g  wäre,  müßte s i c h  auch jede  
Lebens-- und K rankenve rs iche rung  immer dann a l s  U n f a l l v e r ­
s ic h e ru n g -  " k o n k r e t i s i e r e n "  , wenn d e r  Tod b e zw d i e  K rankhe i t  
a u f  e in en  U n f a l l  zu rückzu füh ren  i s t »  Davon kann ab e r  ke in e  

. Rede se in»  .

Die  U n r i c h t i g k e i t  d i e s e r  Auffassung  e r g i b t  s i c h  a u s 5 
folgendem* Wie das  B e ru f u n g s g e r i c h t  z u t r e f f e n d  a u s f ü h r t ,  e r ­
h ä l t  j e d e  e i n z e l n e  V e r s i c h e r u n g s a r t  i h r  s p e z i f i s c h e s  Geprä­
ge durch  d i e  i h r  e ig en tü m l ic h e  G e s ta l tu n g  des V e r s ic h e rü n g s -  
f a l l e s  und dam it  auch d e r  v e r s i c h e r t e n  G efahr ,  wobei V e r s i ­
c h e r u n g s f a l l  und v e r s i c h e r t e  G efahr  in  einem engen w ec h se l ­
s e i t i g e n  A b h ä n g i g k e i t s v e r h ä l t n i s  s te h en  (Kisch ZVW 35, 83,
88;  Hagen VersR I ,  5 6 . 2 Wriede VersR 1950, 30)« Jede  Ver­
s i c h e r u n g  gew ährt  den V e r s i c h e r t e n  in  d e r  durch das G ese tz  
o d e r  d i e  V ers ich e ru n g sb ed in g u n g en  f e s t g e s e t z t e n - W e i s e  
S ch u tz  gegen d i e  w i r t s c h a f t l i c h e n  -Folgen'ganz bes t im m ter  
u n g e w is se r  E r e i g n i s s e ,  d i e ,  so lan g e  s i e  noch n i c h t  e in g e ­
t r e t e n  s i n d ,  a l s  " v e r s i c h e r t e  Gefahr"  und b e i  ihrem E in ­
t r i t t  a l s  " V e r s i c h e r u n g s f ä l l "  b e z e ic h n e t  werden» Welche ~ 
.V e r s i c h e r u n g s a r t  v o r l i e g t ,  r i c h t e t  s i c h  a l l e i n  danach, 
w elche  G e fa h r  j e w e i l s  v e r s i c h e r t  i s t ,  a l s o  an den E i n t r i t t  
w elchen  E r e i g n i s s e s , d i e  ' f e s t g e l e g t e  L e i s t u n g s p f l i c h t  des 
V e r s i c h e r e r s  gebunden i s t »  H ie r in  z e i g t  s i c h  d i e  z e n t r a l e  
Bedeutung ,  d i e  d e r  .B e g r i f f  des  V e r s i c h e r u n g s f a l l e s  f ü r  das 
g a n z e ' V e r s i c h e r u n g s r e c h t  hat»  Das B e ru fu n g s g e r ic h t  m ein t  . 
nun, daß s i c h ' d i e  I n v a l i d i t ä t s v e r s i c h e r u n g  und d i e  U n f a l l ­
v e r s i c h e r u n g  g a r  n i c h t  voneinander ,  u n t e r s c h i e d e n ,  w e i l  
b e i  b e i d e n - d e r  V e r s i c h e r u n g s f a l l ■d e r s e l b e  s e i .  Auch b e i  
d e r  U n f a l l v e r s i c h e r u n g  s e i  näm lich  d i e  v e r s i c h e r t e  G efahr  
n i c h t  schon d e r  U n f a l l  a l s  s o l c h e r s o n d e r n  e r s t  d i e  du rch



ihn h e r b e i g e f ü h r t e  F o lge ,  näm lich  d i e  (vo rübergehende  oder : 
dauernde)  A r b e i t s u n f ä h i g k e i t  oder  d e r  Tod des  V e r s i c h e r t e n ,  
so daß e r s t  m it  dem E i n t r i t t  e i n e r  d i e s e r  Fo lgen  d e r  V e rs i ­
c h e r u n g s f a l l  v o r l i e g e ;  denn wenn d e r  U n f a l l  k e i n e  Folgen 
habe ,  komme auch k e in e  L e i s t u n g s p f l i c h t  des  V e r s i c h e r e r s  
in  B e t r a c h to  D iese  A uffas sung  s t e h t  im W idersp ruch  zu der  
von d e r  R ech tsp rechung  und- dem S c h r i f t t u m  ganz a l lg em e in  
g e b i l l i g t e n  Lehre ,  daß V e r s i e h e r u n g s f a l l  b e i  d e r  U n f a l lv e r ­
s ic h e ru n g  d e r  U n f a l l  s e l b s t  i s t ,  a l s o  d i e  G e s u n d h e i t s b e ­
schäd igung ,  d i e  u n t e r  den in  § 2 AUB b e z e i c h n e te n  Umstän­
den e r f o l g t ,  und daß es f ü r  das V o r l ie g e n  des V ers ich e ru n g s -

■ f a l l e s  n i c h t  e r s t  des  E i n t r i t t s  d e r  genann ten  U n f a l l f o lg e n  
( A r b e i t s u n f ä h i g k e i t  o d e r  Tod) b e d a r f  (BGHZ 12, 129 / J 3 J_75 ■ 
HG VA... 1932 Hr 2482 S 29.7; < KG VA 1929 Hr 1993 .S 226; P r ö l s s  
VVG 8, Auf1 182'Anm 2; Bruck VVG 71 A u f l  § 182 Anm 5 ) .  Den

■ I n h a l t  d e r  L e i s t u n g s p f l i c h t  des  U n f a l l v e r s i c h e r e r s  b e s t im ­
men a l l e r d i n g s  e r s t  d i e  U n f a l l f o l g e n ,  wobei ü b r i g e n s  d e r '  
Anspruch a u f  Zahlung d e r  I n v a l i d i t ä t s e n t s c h ä d i g u n g  n i c h t ,  
wie das B e r u f u n g s g e r i c h t  m e in t ,  schon m i t  dem E i n t r i t t  der  
durch  den U n f a l l  v e r u r s a c h t e n  I n v a l i d i t ä t ,  so n d e rn -n ach
§ 6 AUB e r s t  dann e n t s t e h t ,  wenn d i e  I n v a l i d i t ä t  a l s  s o l ­
che und a l s  U n f a l l f o l g e  e rk a n n t  i s t  (BGHZ 12, 1291/T337; . 
H a id in g e r  VersR 52, 412)., D ies  i s t  ab e r  nu r  f ü r  d i e  Lei-" 
s t u n g s p f l i c h t  des  U n f a l l v e r s i c h e r e r s  von Bedeutung und 
l ä ß t  den V e r s i c h e r u n g s f a l l  a l s  so lch en  g ä n z l i c h  u n b e r ü h r t „ 
Der V e r s i c h e r u n g s f a l l  i s t ,  wie das B e r u f u n g s g e r i c h t  v e r ­
kannt  h a t ,  ke inesw egs e r s t  dann a l s  e i n g e t r e t e n  anzusehen,  
wenn a l l e  bedingungsmäßigen V orausse tzungen  f ü r  S ie  E n t­
s tehung  d e s .V e rs ic h e ru n g s a n s p ru c h s g e g e b e n  s in d  (BGH VersR 
52, 179)o S e l b s t  b e i  d e r  S c h ad e n v e rs ic h e ru n g ,  b e i  d e r  e ine  
L e i s t u n g s p f l i c h t  des  V e r s i c h e r e r s  nu r  e n t s t e h t ,  wenn und 
in s o w e i t  aus .dem V e r s i c h e r u n g s f a l l  e in  Schaden erwachsen '

- i s t .  (§ 1 VVG), i s t  das V o r l ieg e n  e in e s  Schadens n i c h t  T a t ­
bes tandsm erkm al  des V e r s i c h e r u n g s f a l l e s  s e l b s t  (K isch  aaO



S ' 8 4 ) .  Es "b le ibt  a l so  d a b e i ,  daß b e i  d e r  U n f a l l v e r s i c h e ­
rung  schon d e r  U n f a l l  s e l b s t  und nur e r  den V e r s i c h e r u n g s ­
f a l l  b i l d e t ,  w e i l  d i e s e s  E r e i g n i s  v e r s i c h e r t  i s t .  Wäre d ie  
A u ffa s su n g  des B e ru fu n g sg e r ich ts ,  r i c h t ig ; ,  daß s i c h  d e r  Be­
g r i f f  des V e r s i c h e r u n g s f a l l e s  nach den Folgen des G e f a h r e r ­
e i g n i s s e s  bestimme ? so wäre d ie  U n fa l lv e r s i c h e r u n g  j a  in  
W ahrhe i t  g a r  k e in e  s o lc h e ,  sondern e ine  k o m b in ie r te  Kran­
k e n - ,  I n v a l i d i t ä t s -  und L ebensvers icherung .

Im G egensa tz  zur  U n fa l lv e r s i c h e ru n g  kommt b e i ' d e r  
vom K läg e r  abgesch lossenen  I n v a l i d i t ä t s z u s a t z v e r s i c h e r u n g  
a l s  V e r s i c h e r u n g s f a l l  nur d e r  E i n t r i t t  d e r ' I n v a l i d i t ä t  in  
B e t r a c h t ,  w e i l  d e r  von den P a r t e i e n  ab g esch lo ssen e  V e r s i ­
c h e r u n g s v e r t r a g  in so w e i t  nur d i e s e s  E r e ig n i s  a l s  v e r s i c h e r ­
t e  G efah r  a u s w e i s t .  Die F rag e ,  wie d ie  R e c h ts la g e  b e i  d e r  
U n f a l l z u s a t z v e r s i c h e r u n g  z u r  L ebensvers icherung  i s t ,  a u f  
d i e  s i c h  d i e  vom Kläger  herangezogenen Ausführungen von 
B in d e r -W e t te r -R e in b o th e  (Währungsreform I I ,  2 S 262) a l l e i n ” 
b e z i e h e n ,  b e d a r f  k e i n e r  E r ö r t e ru n g ,  w e i l  d i e s e r  F a l l  h i e r  
n i c h t  v o r l i e g t .  Las B e ru fu n g s g e r ic h t  meint nun a l l e r d i n g s ,  
daß d i e  I n v a l i d i t ä t s z u s a t z v e r s i c h e r u n g  g a r  k e in e  besondere  
V e r s i c h e r u n g s a r t  s e i ,  w e i l  das VVG ke ine  Bestimmungen ü b e r  
s i e  e n t h a l t e .  Es h a t  h i e r b e i  n i c h t - b e a c h t e t ,' daß es zur  
S chaffung  e i n e r  neuen V e r s i c h e r u n g s a r t  g a r  k e i n e r  g e s e t z ­
l i c h e n  Bestimmungen b e d a r f .  Len V e r s ic h e re rn  s t e h t  es v i e l ­
mehr f r e i ,  s e l b s t  zu bestimmen, welche Gefahren s i e  v e r ­
s i c h e r n  w o l le n ,  wie' a l s o  das z u .v e r s i c h e rn d e  G e f a h r e r e i g -  
riis  und damit d e r  V e r s i c h e r u n g s f a l l  b e s c h a f fe n  s e in . ' . s o l l ,  
so daß s i e  dam it  auch in  d e r  Lage s in d ,  neue, im VVG s e l b s t  
n i c h t . g e r e g e l t e  V e r s i c h e r u n g s a r t e n  zu g e s t a l t e n  und so das .. 
V ers iche rungsw esen  s t ä n d i g  w e i t e r  zu en tw icke ln  (Hagen aaO). 
L esh a lb  waren auch d ie  L e b e n s v e r s i c h e r e r  n i c h t  g e h i n d e r t ,  
d i e  I n v a l i d i t ä t  a l s  s e l b s t ä n d i g e s  Wagnis zu v e r s i c h e r n ,  wie 
s i e  d i e s  in  Form d e r  I n v a l i d i t ä t s z u s a t z v e r s i c h e r u n g  ge tan
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haben.  Es kann n i c h t  z w e i f e l h a f t  s e i n ,  daß dam it  e in e  neue, 
b e s o n d e r e .V e r s i c h e r u n g s a r t  e n t s t a n d e n  i s t .  H i e r b e i  wurde '  
in  den f ü r  d i e s e  V e r s i c h e r u n g s a r t  maßgebenden V ers ieh e ru n g s -  
bedingungen s e l b s t  (im v o r l i e g e n d e n  P a l l  i n  § 26 d e r  Bedin-. 
gungen d e r  B e k la g te n )  d e r  B e g r i f f  de r  I n v a l i d i t ä t  a l s  Ver­
s i c h e r u n g s f a l l  genau bes t imm t und damit auch d i e  v e r s i c h e r -t ‘
t e  G efahr  k l a r  u m g re n z t , so daß es h i e r f ü r  en tgegen  d e r  
A uffassung  des  B e r u f u n g s g e r i c h t s  n i c h t  e r s t  d e r  H e ra n z ie ­
hung d e r  AUB b e d a r f .  Wenn h i e r b e i  a l s  I n v a l i d i t ä t  d i e  gänz­
l i c h e  o d e r . t e i l w e i s e  E rw e rb s u n f ä h ig k e i t  b e z e i c h n e t  i s t ,  
d i e  i n f o l g e  von . 'K rankhei t  oder  K ö r p e rv e r l e t z u n g  e i n t r i t t ,  
so kann h i e r a u s  n i c h t ,  w ie  das  B e r u f u n g s g e r i c h t  m e in t ,  ge­
f o l g e r t  w e rd en , daß es s i c h ' j e  nach den Umständen des  e in ­
ze ln en  .V e r s i c h e r u n g s v e r t r a g e s  und V e r s i c h e r u n g s f a l l e s  e n t ­
weder  um e in e  Kranken- oder  um e in e  U n f a l l v e r s i c h e r u n g  han­
d e l e  und auch n i c h t ,  w ie  d e r  K läg e r  m e in t ,  daß e in e  aus 
d ie s e n  b e id en  V e r s i c h e r u n g s a r t e n  k o m b in ie r te  V ers ich e ru n g  
v o r l i e g e .  H ie r b e i  kann g a n z .a u ß e r  B e t r a c h t  b l e i b e n ,  daß 
s i c h  d e r  B e g r i f f  d e r  K ö r p e rv e r l e t z u n g  n i c h t  ohne w e i t e r e s  
m it  dem des U n f a l l s  im S inne von § 2 AUB deckt ' ;  denn auch 
wenn a l s  U rsache  d e r  I n v a l i d i t ä t ■(neben K r a n k h e i t ) . U n fa l l  . 
a u f g e f ü h r t  w äre ,  so würde damit d i e .V e r s i c h e r u n g  in s o w e i t  
ke inesw egs zu e i n e r  U n f a l l v e r s i c h e r u n g  werden,  sondern  
I n v a l i d i t ä t s v e r s i c h e r u n g  b l e i b e n ,  w e i l  eben d i e  V e r s ic h e ­
rungsbed ingungen  d i e s e r  V e r s i c h e r u n g s a r t  a l s  v e r s i c h e r t e  
G efah r  und dam it  a l s  V e r s i c h e r u n g s f a l l  weder K ra n k h e i t  
noch U n f a l l ,  sondern  a l l e i n  d i e  I n v a l i d i t ä t  des  V e r s i c h e r ­
t e n  b e z e ic h n e n ,  und zwar d e r a r t ,  daß es n i c h t  d a r a u f  an­
kommen s o l l ,  ob d i e  I n v a l i d i t ä t :  durch K ran k h e i t  oder  Kör­
p e r v e r l e t z u n g  e n t s t a n d e n  i s t ^  Es kann auch n i c h t  d e r  Auf- ' 
f a s su n g  des. B e r u f u n g s g e r i c h t s  g e f o l g t  werden, daß d i e s e  
U n te r sch e id u n g  nur  fo rm a le  Bedeutung habe und daß d i e  un­
t e r s c h i e d l i c h e  Behandlung b e i d e r  V e r s i c h e r u n g s a r t e n  den 
R e c h t s g r u n d s a t z  d e r  'G le ichbehandlung  g l e i c h e r  T a t b e s t a n -



de v e r l e t z e .  Bei -der z e n t r a l e n  Bedeutung des B e g r i f f s  des 
V e r s i c h e r u n g s f a l l e s  bezw d e r  v e r s i c h e r t e n  G efahr  h a t  v i e l ­
mehr d e ren  u n t e r s c h i e d l i c h e  A u sg es ta l tu n g  b e i  den v e r s c h i e ­
denen V e r s i c h e r u n g s a r t e n  auch ganz e r h e b l i c h e  p r a k t i s c h e  
Auswirkungen ( z ,B .  h i n s i c h t l i c h  der  an den V e r s ic h e ru n g s ­
f a l l  g ek n ü p f te n  O b l i e g e n h e i t e n ,  b e z ü g l ic h  der  Wirkungen . 
des  P räm ien zah lu n g sv e rzu g es  au f  den V e r s i c h e r u n g s f a l l  u . a .m .  
Es i s t  eben auch In  den p r a k t i s c h e n  Auswirkungen e in  ganz 
b e t r ä c h t l i c h e r  U n te r s c h ie d ,  oh s i c h  jemand gegen U n f a l l ,  
gegen K ra n k h e i t  oder  gegen I n v a l i d i t ä t  v e r s i c h e r t  h a t ,  und 
d i e s e r  U n te r s c h ie d  kann auch .dann  n i c h t  v e rw is c h t  werden, 
wenn d i e  I n v a l i d i t ä t  durch  U n f a l l  e n t s ta n d e n  i s t .  Es muß 
d e s h a lb  auch d a b e i  b l e i b e n ,  daß d ie  I n v a l i d i t ä t s v e r s i c h e ­
rung n i c h t  in  d i e  in  § 2 d e r  32. DVO/UmstG nur f ü r  d i e  Un­
f a l l v e r s i c h e r u n g  g e t r o f f e n e  Ausnahmeregelung einbezogen 
werden kann, daß v ie lm e h r  b e i  i h r  d i e  Ansprüche aus den 
v o r  dem 21. J u n i  1948 e i n g e t r e t e n e n  V e r s i c h e r u n g s f ä l l e n  
e n t sp re ch e n d  d e r  G rundrege l  des § -24 UmstG im V e r h ä l t n i s  
10 i 1 u m z u s te l l e n  sind»

I I .  ■ Bei  d i e s e r  R e c h ts la g e  u n t e r l i e g t  d i e  I n v a l i d i t ä t s ­
r e n t e  a b e r  d e r  Aufbesse rung  nach dem R e n ten a u fb e s se ru n g s ­
g e s e t z  in  d e r  Fassung vom 15. F eb ru a r  1952 (BGBl I ,  118).
Der K läge r  m ein t  nun, daß h i e r b e i  d e r  S t a f f e l s a t z  d i e s e s  
G e s e tz e s  au f  d i e  aus dem Bonus zu berechnende Rente  beson­
d e r s  anzuwenden s e i ,  w e i l  es s i c h  h i e r b e i  um e in e  s e l b s t ä n ­
d ig e  R en te  h a n d e le .  Dem kann n i c h t  g e f o l g t  werden. Wie d e r  
e rkennende S en a t  b e r e i t s  e n t s c h ie d e n  h a t ,  i s t  a l l e r d i n g s  
d i e  R e n te n a u fb e s s e ru n g  h e i  j e d e r  r e c h t l i c h  s e lb s t ä n d i g e n  
R e n t e n v e r b i n d l i c h k e i t  g e s o n d e r t  anzuwenden, ohne R ü ck s ich t  
d a r a u f ,  ob d e r  B e r e c h t i g t e  außerdem noch einen anderen 
R e n ten a n sp ru ch  gegen d en se lb en  oder  e inen  anderen V e r s i ­
c h e r e r  h a t  (BGHZ 13, 259) .  V orausse tzung  f ü r  e ine  geson­
d e r t e  A ufbesse rung  i s t  ab e r  immer, daß es s i c h  um e ine



r e c h t l i c h  s e l b s t ä n d i g e  R e n te n v e r b i n d l i c h k e i t  h a n d e l t .  Der 
Kläger  m e in t  nun a l l e r d i n g s ,  d a ß ’ d i e s  b e i  d e r  aus dem Bo-, 
nus zu e r rechnenden  R ente  d e r  R a i l  s e i .  Se in  Vorbr ingen  
h i e r z u  i s t  a b e r  n i c h t  s c h lü s s ig »  Er w i l l  d i e  r e c h t l i c h e  
S e l b s t ä n d i g k e i t  d i e s e r  R en te  d a r a u s  h e r l e i t e n ,  daß d e r  Bo­
nus e in e  r e c h t l i c h  s e l b s t ä n d i g e ,  von d e r  H au p tv e rs ich e ru n g  
l o s g e l ö s t e  L e b e n sv e r s ic h e ru n g  beg ründe ,  wie s i c h  auch d a r ­
aus e rg eb e ,  daß d i e  B e k la g te  f ü r  den Bonus au f  Verlangen 
e ine  beso n d e re  P o l i c e  a u s z u s t e l l e n  h a t .  D ie s e lb e  Aufassung 
h a t t e  d i e  B e k la g te  in 'd em  Vorprozeß - d e r  P a r t e i e n  v e r t r e t e n ,  
i n  dem .der  S t r e i t  darum g in g ,  ob d i e  I n v a l i d i t ä t s r e n t e  aus 
d e r  um den Bonus e rh ö h te n  Versicherungssumme zu berechnen 
i s t .  -Der K läger ,  h a t t e  - s i e  damals bekämpft und a u s g e f ü h r t ,  
daß d e r  a u s g e s c h ü t t e t e  Bonus nur  z u , e i n e r  au to m a t i sch e n  
Erhöhung d e r  Hauptvers icherungssumme g e f ü h r t  habe und daß 
e r  s i c h  d e s h a lb  ohne w e i t e r e s  auch au f  d i e  an d i e  Haupt-  
vers icherungssurome g e k n ü p f te  I n v a l i d i t ä t s r e n t e  auswirke»
Dem war das  L an d g e r ic h t  S t u t t g a r t  i n  dem r e c h t s k r ä f t i g e n  
U r t e i l  vom 21 . /23V J a n u a r  1950 g e f o l g t .  Wenn nun d i e  da­
m als  vom K lä g e r  a b g e le h n te  und j e t z t  von ihm v e r t r e t e n e  
A uffassung  r i c h t i g  w äre ,  daß d e r  Bonus in  W ahrhe i t  doch 
e in e  r e c h t l i c h , s e l b s t ä n d i g e  L e b e n sv e r s ic h e ru n g  b eg rü n d e t  
h a b e / ' s o  e rgäbe  s i c h  h i e r a u s  d i e  schon i n  jenem Vorprozeß 
von b e id e n  P a r t e i e n  i n s  Auge g e f a ß t e  notwendige E o lge ,  d,aß 
dann d e r  Bonus b e i  d e r  Berechnung d e r  I n v a l i d i t ä t s r e n t e  
ü b e rh au p t  n i c h t  b e r ü c k s i c h t i g t  werden k ö n n te ,  w e i l  d e r  Ver­
s i c h e r u n g s v e r t r a g  j a . n u r  e in e  e i n h e i t l i c h e ,  an d i e  V e r s i ­
cherungssumme , d e r ■ HäUptversi’cherung g e k n ü p f te  I n v a l i d i t ä t s ­
r e n t e  v o r s i e h t o .  Da h i e r n a c h  d e r  a u s g e s c h ü t t e t e  Bonus in  • 
keinem P a l l  e in e  r e c h t l i c h  s e l b s t ä n d i g e  R e n t e n v e r b i n d l i c h - : 
k e i t  zu r  E n ts te h u n g  b r in g e n  k o n n te ,  i s t  auch' d i e  Erhöhung 
d e r  Rente,, d i e  s i c h  b e i  s e i n e r  B e rü c k s ic h t ig u n g  e r g i b t ,  
n i c h t  e i n e r  s e l b s t ä n d i g e n  R en ten a u fb e s se ru h g  zugänglich»



I I I .  Bei  d e r  Anwendung des R e n te n a u fb e s s e ru n g s g e s e tz e s  
i s t  a t e r  noch e in  w e i t e r e r  G es ich tsp u n k t  zu b e r ü c k s i c h t i ­
g en ,  d e r  b i s h e r  b e i  d e r  E rö r te ru n g  des S t r e i t f a l l e s  n i c h t  
b e a c h t e t  worden i s t ,  S r  e r g i b t  s i c h  d a ra u s ,  daß d i e  von 
d e r  B e k la g te n  i n  P a l l  d e r  I n v a l i d i t ä t  des V e r s i c h e r t e n  zu 
e r b r in g e n d e n  L e is tu n g en  n i c h t  nur  in  d e r  Zahlung e i n e r  I n ­
v a l i d i t ä t s r e n t e ,  sondern  auch in  d e r  B e f r e i u n g ’des V e r s i ­
cherungsnehm ers  von d e r  Bezahlung der  Prämien b e s te h e n ,  Bach, 
a l l g e m e i n e r  R e c h ts a u f fa s s u n g  f a l l e n  auch so lc h e  I n v a l i d i -  
t ä t s z u s a t ' z v e r s i c h e r u n g e n  über  P räm ienbe fre iung  u n t e r  das 
R e n te n a u fb e s s e ru n g s g e s e t z  ( R i c h t l i n i e n  der  V e r s ic h e ru n g s ­
a u f s i c h t s b e h ö r d e n  in  VA 1 9 3 1Q8; Kartmann -  von D en f fe r  
VA 1951 , 74;  P inke  ZfV 1951, 404) .  Soweit  i n f o l g e  des In ­
v a l i d i t ä t s f a l l e s  e in e  P räm ien b e fre iu n g  e i n t r i t t ,  z a h l t  zwar 
d e r  V e r s i c h e r e r  ke in e  b a r e  R e n te .  Im Grunde h a n d e l t  es s i c h  
a b e r  b e i  d e r  P rä m ien b e f re iu n g  nur  um--die Verrechnung e i n e r  
R en te  i n  H ö h e 'd e r  Prämie aus d e r  H aup tv e rs ich e ru n g  m it  d i e ­
s e r  P rä m ie .  3s i s t  im E rg eb n is  n i c h t  an d e rs ,  a l s  wenn der  
V e r s i c h e r e r  i n  Höhe d e r  P räm ien fc rde rung  f ü r  d i e  H auptver­
s i c h e r u n g  e in e  Rente  zu zah len  h ä t t e ,  d i e s e  abe r  j e w e i l s  - 
m i t  den k ü n f t i g e n  P räm ien-zu  v e r rech n en  w ä r e . 'P u r  den P a l l ,  
daß nur  P rä m ie n b e f re iu n g  v e r s i c h e r t  war,  w i r k t  s i c h  d i e  
R e n ten au x b esse ru n g  dann dahin  aus ,  daß ab 1= A p r i l  1951 
e in e  h ö h e re  a l s  d i e  a u f  Vl.O h e r a b g e s e t z t e  Rente  z u r  Ver­
rechnung a u f  d i e  Prämie f ü r  d ie  H aup tve rs iche rung  zu r  Ver­
fügung s t e h t  und daß i n f o l g e d e s s e n  d ie  Versicherungssumme 
d e r  H a u p tv e r s ic h e ru n g  en tsp rechend  d e r  höheren  Prämie in  
s inngem äßer  Anwendung des P r o p o r t i o n a l v e r f a h r e n s  gemäß 
den §§ 1, 3 d e r  1. VOMV w ied e r  e rhöh t  werden muß ( H a r t -  
m ann-D enffer  aaO). Waren, wie im v o r l ie g e n d e n  P a l l ,  P r ä ­
m ie n b e f re iu n g  und B a r r e n t e  zusammen v e r s i c h e r t ,  so b i l d e t  
den Gegenstand d e r  R en ten a u fb e s se ru n g  d i e  G esam tren te ,  d i e  
s i c h  aus d e r  b a r  zu zah lenden  R e n te unds d e r  I 'P räm ienren te"  - 
( d . h .  d e r  R e n te ,  d i e  durch  d ie  B ru t to p räm ie  f ü r  den b e i -  "
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t r a g s f r e i  gewordenen T e i l  d e r  L e b e n s v e r s ic h e ru n g  aufgezehr t  
w ird )  zusam m ense tz t . H ie rnach  s t e h t  d e r  S t a f f e l s a t z  des  . 
R e n te n a u fb e s s e ru n g s g e s e tz e S  n i c h t . a l l e i n  f ü r  d i e  h i e r  s t r e i ­
t i g e  B a r r e n t e  z u r  Verfügung, sondern  w ird  zum T e i l - d u r c h  
d i e  P rä m ie n re n te  v e r b r a u c h t « Hs muß a l s o  e in e  A u f t e i lu n g  
des aus d e r  G esam tren te  *zu e r rechnenden  S t a f f e l s a t z e s  vor­
genommen werden ,  und zwar s o ,  daß d e r  A u fb e s se ru n g sb e t ra g  
a u f  d i e  B e i t r a g s b e f r e i u n g  und d i e  B a r r e n t e  im V e r h ä l t n i s  
d e r  RM-Prämie, d i e  a u f  den b e i t r a g s f r e i  gewordenen T e i l  
d e r  L e b e n sv e r s ic h e ru n g  e n t f i e l ,  zu r  u r s p r ü n g l i c h e n  baren  •

■ RM-Rente a u f z u t e i l e n  i s t  ( v g l  d i e  v e r s i c h e r u n g s t e c h n i s c h e n  
Hinweise u n t e r  Z i f f  I I  de r  R i c h t l i n i e n  d e r  V e r s ic h e ru n g s ­
a u f s i c h t s b e h ö r d e n  i n  VA 1951j 108 und Hartmann-von Denffer  
aaO).. Die B a r r e n t e  kann da,nn nur  i n  Höhe des a u f  s i e  en t ­
f a l l e n d e n  T e i l s  d e r  A ufbesse rung  e rh ö h t  werden« Da noch 
n i c h t  a l l e  f ü r  e in e  s o lc h e  Berechnung notwendigen zah len ­
mäßigen U n te r la g e n  in  den P r o z e ß s t o f f  e i n g e f ü h r t  s i n d ,  i s t "  
dem R e v i s i o n s g e r i c h t  e in e  a b s c h l i e ß e n d e  E n tsc h e id u n g  noch 
n i c h t 'm ö g l i c h «  Deshalb  war d i e  Sache n a c h .§ 565 ZPO in s o -  .

■ w e i t  an -d a s  B e r u f u n g s g e r i c h t  zurückzuverw eisen«  D ieses  wird
nunmehr d i e  noch feh le n d e n  zah lenm äßigen  U n te r la g e n  f e s t ­
z u s t e l l e n  und dann d i e  Berechnung nach den d a r g e l e g t e n  
G ru n d sä tzen  vorzunehmen haben ,  wobei es s i c h  b e i  einem 
S t r e i t  d e r  P a r t e i e n  empfehlen w i r d , s i c h  d e r  Mitwirkung 
des B u n d e s a u f s ic h t s a m ts  f ü r  das  V e r s i c h e r u n g s -  und Bäu- 
sparwesen in  B e r l i n  zu bedienen« ‘

IV. Soweit  m i t . d e r  Klage auch R en tenansp rüche  aus der  
S e i t  v o r  dem E i n g r e i f e n  des R e n te n a u f b e s s e r u n g s g e s e t z e s ,  
a lso  v o r  dem 1 . A p r i l  1951 r g e l t e n d  gemacht werden,  i s t  
der R e c h t s s t r e i t  zu r  Enden tsche idung  r e i f « A us . d i e s b r  
Z e i t  s c h u l d e t  d i e  B e k lag te  dem Kläger  nach i h r e r  e igenen ,  
z i f f e rn m ä ß ig  vom .Kläger  n i c h t  b e a n s ta n d e te n  Berechnung an 
R e n te n rü c k s tä n d e n  insgesam t noch 807,20 DM«



Mit d i e s e r  Forderung h a t  d e r  Kläger  im R e c h t s s t r e i t  
gegen s e i n e  Prämienrückständ.e  a u f g e r e c h n e t „ D iese  A ufrech­
nung i s t  i n s o w e i t  g e g e n s ta n d s lo s ,  a l s  „s i e  d i e  f r ü h e re n  
P rä m ie n rü c k s tä n d e  aus d e r  Z e i t  -vor dem 1. Oktober 1950 be­
t r i f f t ;  denn d i e s e  sind, b e r e i t s  von d e r  B ek lag ten  b e i  der  
Umwandlung des  noch p r ä m i e n p f l i c h t i g e n 'T e i l s  d e r  V e r s ic h e ­
rung  in  e in e  p r ä m ie n f r e i e  V ers iche rung  durah Rückkauf ge­
t i l g t  worden .  Die Aufrechnung des  K läge rs  f ä l l t  ab e r  auch 
i n s o w e i t  i n s  L ee re ,  a l s  s i e  d i e  P räm ienrüoks tähde  aus de r  
Z e i t  ab 1„ Oktober "950 zum Gegenstand h a t .  Aus d i e s e r  Zeit .  

' s in d  näm lich  g a r  k e in e  P räm ien rücks tände  vorhanden ,  w e i l  
auch d e r  b i s  dab in  noch p r ä m i e n p f l i c h t i g e  T e i l  d e r  V e r s i ­
cherung  a u f  Grund d e r  Kündigung d e r  B ek lag ten  zum 30, Sep­
tem ber  1950 in  e ine  p r ä m i e n f r e i e  V ers icherung  umgewandelt 
worden i s t  (§§ 39? 175^ VVG), D iese  Kündigungswirkung i s t  
auch n i c h t ,  wie d e r  K läge r  m e in t ,  durch d ie  von ihm im P ro ­
zeß e r k l ä r t e  Aufrechnung s e i n e r  R en ten fo rde rung  m it  den n i c h t  
r e c h t z e i t i g  g e z a h l t e n  Prämien w ied e r  h i n f ä l l i g  geworden. 
Abgesehen davon, daß d i e s e  Aufrechnung e r s t  nach d e r  Um­
wandlung e r f o l g t  i s t ,  konnte  d e r  K läger  a l s  M i tg l ie d  d e r  
B e k la g te n  gegen deren  P räm ienfo rderungen  nach § 26 VAG 
ü b e rh a u p t  n i c h t  au f r e c h n e n .  D iese  V o r s c h r i f t  f i n d e t  nach 
§ 105 Abs 2 VAG auch a u f  das  s t r e i t i g e  V e r s ic h e ru n g s v e r ­
h ä l t n i s  . e n t s p re c h e n d e  Anwendung, u n g ea ch te t  d e s s e n ,  daß 
es s i c h  b e i  d e r  B e k lag ten  um e in e  a u s lä n d i s c h e  V e r s ic h e ­
r u n g s a n s t a l t  h a n d e l t .  Die B e k lag te  i s t  nach ih r e n  S t a t u -  ' 
t e n  e in e  V e r s i c h e r u n g s a n s t a l t  au f  G e g e n s e i t i g k e i t ,  d i e  
K a p i t a l v e r s i c h e r u n g e n  nach dem G rundsa tz  d e r  G e g e n s e i t i g ­
k e i t  a b s c h l i e ß t ,  wobei d i e  Versicherungsnehmer,  d i e s e r  
V e r s ic h e ru n g en  M i t g l i e d e r  d e r  A n s t a l t  werden. Die B e k la g te  
w e i s t  a l s o  d i e  W e s e n t l i c h e n  Züge e in es  V e r s i c h e ru n g s v e r ­
e i n s  au f  G e g e n s e i t i g k e i t  a u f  (§ 15 VAG), so daß auch k e i ­
ne Bedenken b e s te h e n ,  d i e  §§ 15 f f  VAG auf  s i e  anzuwenden 
(KG VA 1907? Kr 277 Anh S 11) ,  Dem h ie rn a c h  auch anwend-
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baren  § 26 VAG l i e g t  d e r  Gedanke z u g ru n d e , daß e in  o rd ­
nungsmäßiger G e s c h ä f t s b e t r i e b  e in e s  VVaG nur m öglich  i s t ,  
wenn d ie  s c h n e l l e .E inz iehung  d e r  M i t g l i e d e r b e i t r ä g e  gewähr­
l e i s t e t  i s t .  Deshalb  w i l l  das  A u frech n u n g sv e rb o t  v e rh in d e rn ,  
daß d i e  Zahlung d e r  P rämie b i s  z u r  r e c h t s k r ä f t i g e n  E n t s c h e i - . 
dung oder  s o n s t i g e n  Klärung von Gegenansprüchen h in a u s g e ­
zogen werden kann (Berl iner-Erom m  VAG § 26 Anm 1 ; .Koenige- 
P e t e r s e n ,  P r iv a tv e r s i c h e r u n g s G  3. A uf l  § 26 Anm 1 ) ,  D ieser  
S inn  und Zweck des  G ese tze s  l ä ß t  es ab e r  auch n i c h t  zu, auf 
Grund von Gegenansprüchen e in  den P rä m ien z ah lu n g sv e rzu g ;  
h in d e rn d e s  Z u rü c k b e h a l tu n g s r e c h t  an den f ä l l i g e n  Prämien 
g e l t e n d  zu machen (OLG P r a n k f u r t  VA 1908 Nr 376 Anh S 42:
KG VA 1 9 U  Nr 1821- Anh S 6 5 j KG VA 1918 Nr IO64 Anh S 81 ; .
B er l iner-P rom m  § 26 A.nm 2;  K o e n ig e -P e t e r s e n  § 26 A m  5).
Aus d e m ,g le ich en  Grunde v e r s a g t  a b e r  auch d e r  Einwand des 
K lä g e r s ,  d i e  Berufung d e r  B e k la g te n  au f  d i e  Po lgen  s e in e s  
P räm ien zah lu n g sv e rzu g es  v e r s t o ß e  wegen i h r e s  R en tenzah lungs­
v e rzu g e s  gegen Treu  und Glauben» Wenn d e r  K läge r  s c h l i e ß ­
l i c h  m e in t ,  e r  könne a l s  S c h a d e n s e r s a t z  wegen des  Ren ten­
z a h lu n g sv e rz u g es  d e r  B e k lag ten  v e r l a n g e n ,  von den Polgen 
des  P rä m ien z ah lu n g sv e rzu g es  und, d e r  Kündigung f r e i g e s t e l l t  
zu werden,  so s t e h t  dem schon d e r  Umstand e n tg eg en ,  daß 
d e r  K läg e r  nach seinem e ig en en  V orbr ingen  f ü r  d i e  n i c h t  
a u s g e z a h l t e n  K e n te n  B a n k k re d i te  aufgenommen h a t  und d es -  : 
h a lb  t r o t z  d e r  u n t e r b l i e b e n e n  R en ten au szah lu n g en  zu r  Be­
g le ic h u n g  d e r  Prämie i n  d e r  l ä g e  gewesen wäre» Da h i e r ­
nach d i e  i n f o l g e  d e r  Kündigung d e r  B ek lag ten  zum -30» Sep­
tem ber  1950 e r f o l g t e  Umwandlung d e r  r e s t l i c h e n  V ers icherung  
in  e in e  p r ä m i e n f r e i e  nach den, § § 3 9 ?  175 VVG r e c h t s w i r k ­
sam i s t ,  e n t s t a n d  am 1, Oktober  1950 k e in e  P rä m ie n fo rd e ­
rung mehr, so -daß  dam it  auch die, vom K läger  e r k l ä r t e - A u f ­
rechnung g e g e n s t a n d s lo s  i s t »  Die von d e r  B ek lag ten  f ü r  d ie  
Z e i t . b i s  zum 31» März 1951 g e s c h u ld e te n  R e n ten rü ck s tän d e '  
s in d  a l s o . a n  den K läger  au s z u z a h le n .



*  H

Die vom K läger  g e f o r d e r t e n  11^ Zinsen ab 1 * Okto­
ber  1949? d ie  ibm das B e r u f u n g s g e r i c h t  a l s  S c h a d e n s e r s a t z  
wegen Verzuges in  d i e s e r  Höhe auch z u g e b i l l i g t  h a t ,  ohne 
daß d i e s  von d e r  R e v i s io n  g e r ü g t  w i rd ,  s t e h e n  dem K läg e r  
ab 1. Oktober  1949 ab e r  n i c h t  schon f ü r  d ie  ganze F o rde ­
rung von 807 ,20  1 !  zu. Zu d iesem  Z e i tp u n k t  war d i e  K läge­
r i n  v ie lm e h r  nach i h r e r  z i f fe rnm a.ß ig  n i c h t  b e s t r i t t e n e n  
A u f s t e l l u n g  nur  m it  R e n te n rü c k s tä n d e n  in  Höhe von 330,45  
DM i n  Verzug». Die w e i t e r e n  R e n te n rü c k s tä n d e  e n t s t a n d e n  
e r s t ,  ah den fo lg en d en  Q u a r t a l s e r s t e n  in  Höhe von j e  9.5,35 
DM? so daß auch e r s t  von d iesem  Z e i tp u n k t  ab Z insen  v e r ­
l a n g t  werden können» Da h i e r n a c h  auch d i e  E n tsc h e id u n g  ü b e r  
d i e  Zinsen von den 807 ,20  DM abzuändern  war,  e r s c h i e n  es 
im I n t e r e s s e  d e r  K l a r h e i t  des U r t e i l s s p r u c h s  a n g e z e i g t ,  das 
a n g e fo c h te n e  U r t e i l  im ganzen aufzuheben  und d i e  E n t s c h e i ­
dung ü b e r  d i e  V e r p f l i c h t u n g  d e r  B e k la g te n  zu r  Zahlung von 
807 ,20  DM n e b s t  Z insen  neu zu fassen»

Nach Lage d e r  Sache war es f e r n e r  a n g e b r a c h t ,  dem 
B e r u f u n g s g e r i c h t  d i e  E n tsc h e id u n g  ü b e r  d i e  Kosten d e r  Re­
v i s i o n  e i n s c h l i e ß l i c h  d e r  durch  d i e  N e b e n in t e r v e n t io n  e n t -  . 
s ta n d en e n  Kosten zu ü b e r l a s s e n ,

Dr» D e lb rü ck  Dr, H a id in g e r  Dr. E i s c h e r

Dr, Kuhn A r t !


