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II  ZR 203 /73  URTEIL Verkündet am
11. November 1976 

Kaufmann, 
J u s t iz  S e k r e tä r in

als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h t s s t r e i t

des A rch itek ten  BDA Hanns G 
I-Wjü

reg

B ek lagten  und R e v is io n s k lä g e r s ,

-  P r o z e ß b e v o llm ä c h tig te :  Rechtsa n w ä lt e  Dr.
und

gegen

Frau Irmgard G

n

g e b . Schl a l l e e

K lä g e r in  und R e v is io n s b ek la  g te  ,

-  P r o z e ß b e v o llm ä c h tig te :  R ech tsan w älte und
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Der I I .  Z iv i l s e n a t  d e s  B u n d e sg e r ic h tsh o fs  h a t  
a u f d ie  m ündliche Verhandlung vom 11 . November 1976 
durch den V o r sitze n d en  R ic h te r  S tim p e l und d ie  R ic h te r  
Dr. S c h u lz e , Dr. Bauer, Bundschuh und Dr. Sk ibbe

für R echt erk an n t:

Auf d ie  R e v is io n  d e s  B ek la g ten  w ird  
das U r t e i l  d es 8 .  Z iv i l s e n a t s  d es Ober­
la n d e s g e r ic h t s  Hamm vom 7 .  J u l i  1975 
aufgehoben .

Die Sache w ird  zur a n d erw e iten  Verhand­
lung und E n tsch eid u n g  -  auch über d ie  
K osten d es  R e v is io n sv e r fa h r e n s  -  an das  
B eru fu n g sg er ich t zu rü c k v e rw ie sen .

Von R ech ts wegen

T a tb e sta n d :

Die Sache b e f in d e t  s ic h  zum zw eiten m al im R e v is io n s ­
r e c h ts z u g . Wegen d es  S ach - und S t r e i t s t a n d e s  w ird  au f  
das S e n a t s u r t e i l  I I  ZR 112/71  vom 29 . Mai 1972 v e r w ie se n .

Das O b e r la n d esg er ic h t h a t  d ie  Berufung d es  B e k la g te n ,  
den das L an d gerich t zur Zahlung e in e s  a n t e i l i g e n  N e t to ­
m ie te r tr a g e s  von 1 2 .9 6 9 ,8 0  DM n e b s t  Z insen  v e r u r t e i l t  
h a t t e ,  e rn eu t zu rü ck g ew iesen . M it der R e v is io n , d e r a i  
Zurückweisung d ie  K lä g e r in  b e a n tr a g t ,  v e r f o l g t  e r  se in e n  
K lagab w eisu n gsan trag  w e i t e r .
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Bnts chei  dungs gründe ;

Die Sache muß an d a s B e r u fu n g sg e r ic h t zu rü ck ver­
w ie se n  w erden , w e i l  d i e s e s  en tg eg e n  dem A ntrag d es  Be­
k la g te n  a u f  S . 2 d es S c h r i f t s a t z e s  vom 2 7 . Januar 1975 
(GA Bd. I I I  B l. 1 56 ) n ic h t  den R ech tsa n w a lt und Notar  
Dr. A f liB  über d ie  Behauptung vernommen h a t , ihm g eg en ­
über habe d ie  K lä g e r in  über d ie  g e t r o f f e n e  R egelung  
g e k la g t ,  wonach s i e  vor  dem Ableben d e s  B ek la g ten  an 
den E rträgen  d er  b e id e n  g e m e in s c h a ft l ic h e n  G rundstücke 
k e in en  A n te i l  haben s o l l e  und s i e  e r s t  a l s  a l t e  Frau 
etw as von ihrem M iteigentum  haben w erde.

Das B e ru fu n g sg er ich t h a t d ie s e n  B ew eis n ic h t  e r ­
hob en , w e i l  in  das W issen d es  Zeugen n ic h t s  g e s t e l l t  
worden s e i ,  wozu er  s i c h  n ic h t  b e r e i t s  b e i  s e in e r  Ver­
nehmung im e r s t e n  B eru fu n g sv erfa h ren  g e ä u ß e r t  h a b e .
Auch bedü rfe  e s  e in e r  e rn eu ten  Vernehmung des Zeugen 
n ic h t  etwa d e sh a lb , w e i l  s e in e  fr ü h e r e  A ussage nur in  
einem Aktenvermerk der dam aligen  B e r ic h t e r s t a t t e r in  
(GA Bd. I B l. 190) f e s t g e h a lt e n  worden s e i ;  denn b e id e  
P a r te ie n  s e ie n  von d er  R ic h t ig k e it  d i e s e s  Vermerks a u s -  
g eg a n g en .

Die R e v is io n  r ü g t  m it R ech t, daß das B eru fu n g s­
g e r ic h t  in  s e in e r  neuen B esetzu n g  -  d er  B u n d e sg e r ic h ts ­
h o f  h a tte  durch s e in  e r s t e s  U r t e i l  d ie  Sache an e in en  
anderen Sen at zu rü ck v erw iesen  -  den Zeugen s e l b s t  h ä tte  
vernehmen m üssen.
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Gemäß § 161 ZPO a . F . b rau ch te  a l l e r d in g s  d ie  da­
m a lig e , vor dem P ro z e ß g e r ic h t  gem achte A ussage d es  
Zeugen, n ic h t  in  das P r o to k o ll  aufgenommen zu w erd en . 
Vielm ehr g e n ü g te  e s ,  daß d ie  B e r i c h t e r s t a t t e r in  s i e  
in  einem den P a r te ie n  m i t g e t e i l t e n  Aktenvermerk f e s t ­
h i e l t *  Aus der Begrenzung d er  F ä l l e ,  in  denen a u f d ie  
Aufnahme e in e r  Aussage in  d as P r o to k o ll  v e r z ic h t e t  
werden konnte -  d ie  neue F assung des § l 6 l  ZPO i s t  
noch en ger  -  ergab  s ic h  aber a n d e r e r s e i t s ,  daß e in e  
nur in  einem  Aktenverm erk f e s t g e h a l t e n e  A ussage dann 
n ic h t  a u s r e ic h te  (und auch h e u te  n ic h t  a u s r e i c h t ) ,  wenn 
andere R ic h te r  a l s  d i e ,  w e lch e  den Zeugen vernommen und 
d ab ei den u n m itte lb a r e n  E indruck von ihm gewonnen h a t t e n ,  
nunmehr d ie  A ussage w ürdigen müssen (BGH Urt* v .  21 . 11 . 
I960  -  VII ZR 235 /59  = LM ZPO § 355 Nr. 6 m. w. N . ) .  
Andere R ic h te r  dü rfen  d e sh a lb  e in e  d e r a r t ig e  A ussage  
nur dann v e r w e r te n , wenn b e id e  P a r te ie n  s i e  in  d er  W eise 
g e lt e n  la s s e n  w o lle n , a l s  s e i  s i e  a l s  s o lc h e  vor d er  
neuen R ichterban k  gemacht w orden, wenn a ls o  b e id e  m it  
der urkundenbew eis l ie h e n  Benutzung d es Aktenverm erks 
e in v e r s ta n d e n  s in d  (eb en so  im E rgeb n is RG HRR 1940  
Nr. 1258; BGH LM ZPO § 355 Nr. 6 ;  BGH U rt. v . 8 .1 1 .1 9 5 1  -  
IV ZR 35/51 = LM BGB § 1421 Nr. 1 ) .

Das i s t  h ie r  n ic h t  der F a l l  gew esen . V ielm ehr h a t te  
der B ek la g te  a u sd r ü c k lic h  d ie  Vernehmung d es  Zeugen vor  
dem neu b e s e t z t e n  P ro z eß g er ic h t b e a n tr a g t . Schon d ie s e r  
A ntrag h ä t t e  zu  e in e r  en tsp rech en d en  BeweisanOrdnung 
g e n ö t ig t .  B ei ihm h a n d e lte  e s  s ic h  n ic h t  etw a um e in e n  
Antrag auf w ie d e r h o lte  Zeugenvernehm ung, über den d as
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B e ru fu n g sg er ich t gemäß § 398 ZPO nach seinem  Ermessen 
h ä t t e  b e fin d en  können, sondern  um e in e n  neuen B ew eis -  
a n tr a g ;  denn e in e  den E r fo r d e r n is se n  d er  §§ 1 6 0 , 162 ZPO 
( a l t e r  w ie  n eu er  F assu ng) en tsp rech en d e  Z eugenaussage  
la g  noch n ic h t  v o r  ( v g l .  fü r  e in e  zwar p r o t o k o l l i e r t e ,  
aber in  einem  frü h e re n  V erfahren gem achte A ussage  
BGHZ 7 ,  116,  1 2 2 ) .

D arauf, daß d as B e r u fu n g sg e r ic h t  e s  prozeßordnungs­
w id r ig  u n te r la s s e n  h a t ,  den Zeugen zu vernehm en, kann 
das a n g e fo ch ten e  U r t e i l  auch b eru h en . Daß d er  A kten­
vermerk d ie  d am alige A ussage d e s  Zeugen r i c h t i g  und 
v o l l s t ä n d ig  w ie d e r g ib t ,  i s t  in s o w e it  ohne B e la n g . B ei 
einem V e r g le ic h  m it d iesem  Vermerk i s t  d er  V ortrag  d es  
B ek la g ten  im S c h r i f t s a t z  vom 2 7 . Januar 1975 d ah in  zu  
v e r s te h e n , daß der Zeuge d ie  F rage, ob d ie  K lä g e r in  von  
e in e r  " g e tr o ffe n e n  R egelung" oder "V ereinbarung” g e ­
sprochen  h ab e, in  einem dem B ek la g ten  g ü n s t ig e r e n  Sinne  
b eantw orten  w erde, a l s  dam als g e sch eh en . In so fe r n  g in g  
s e in  V ortrag über d ie  -  auch im Wege d es  U rkundenbew eises 
n ic h t  v erw ertb a re  -  frü h e re  Aussage d es  Zeugen h in a u s . 
Schon d as n ö t ig t  zu d er  Annahme, daß d er  g erü g te  Ver­
fa h r e n sv e r s to ß  fü r  d ie  K lagabw eisung u r s ä c h lic h  gew esen  
s e in  kann.
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Auf d ie  ü b r ig e n , von d er  R e v is io n  erhobenen Rügen 
braucht n ic h t  mehr e in g eg a n g en  zu  w erd en , da das Beru­
fu n g s g e r ic h t  nach d er  Vernehmung d e s  Zeugen D r. Arens 
d ie  fü r  oder gegen  d ie  von dem B e k la g ten  b eh a u p te te  
V ereinbarung sprechenden w e ite r e n  Hi l f s  t a t  Sachen 
ohn eh in  e rn eu t zu w ürd igen  haben w ird .

S tim p el Br. S ch u lze  Br. Bauer Bundschuh Br. Skibbe
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