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Der I I . Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  
h a t  auf d ie  m ündliche Verhandlung vom 1 . A p ril 1976 
durch d ie  R ic h te r  F le c k , Dr. S chu lze , Dr. B auer,
D r. K ellerm ann und Bundschuh

fü r  Recht e rk a n n t;

Auf d ie  R ev ision  des B ek lag ten  w ird  -  u n te r  
deren Zurückweisung im ü b rig en  -  das U r t e i1 
des 7 . Z iv i l s e n a ts  des O b e rla n d e sg e r ic h ts  
München vom 18, Septem ber 1974 im K ostenpunkt 
und in so w e it aufgehoben , a l s  das B eru fungs­
g e r ic h t  d e r  Klage s ta ttg e g e b e n  und den e r s te n  
H ilf s a n t ra g  der W iderklage abgew iesen h a t .

Die Berufung des K läg ers  gegen das U r t e i l  d e r  
6 . Kammer fü r  H andelssachen  d es L an d g e rich ts  
München I  vom 16. Jan u ar 1973 w ird  zurückge­
w iesen , so w e it das L an d g e rich t den V orlegungs­
a n tra g  und den a llg em ein en  A u sk u n ftsan trag  
d er Klage abgew iesen h a t .

Im ü b rig en  ( h in s ic h t l i c h  d es  e r s te n  H i l f s a n t r a g s  
der W iderklage und d es T e ils  des A u sk u n ftsan trag s  
des K läg e rs , d e r  s ic h  a u f  d ie  b e i  A uflösung d e r  
G e s e lls c h a f t  schwebenden G esch äfte  b e z ie h t )  w ird  
d ie  Sache zur an d e rw e iten  V erhandlung und E n t­
scheidung an das B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck v erw iesen .

Die E n tscheidung  ü b e r d ie  K osten des R e c h ts s t r e i t s  
w ird  im v o l le n  Umfange dem B e ru fu n g sg e ric h t ü b e r­
tra g e n  .

Von R echts wegen



T atb estan d

Der B ek lag te  b e t r e i b t  a l s  EinzelKaufm ann u n te r  
d e r  Firma 0 | B H I  Gewerbe- und Wohnungsbau Rudolf M S B  
e in  H a n d e lsg e sc h ä f t, d as  au f d ie  E rr ic h tu n g  von gew erb lich  
n u tzb a ren  Räumen und A nlagen, d ie  H e rs te llu n g  von Wohnun­
g en , d ie  Verwertung von G rundstücken , d ie  H ausverw altung 
und auf das Im m o b ilien g esch äft g e r i c h t e t  i s t .  Der K läger 
b e t e i l i g t e  s ic h  au fgrund  e in e s  am 19. Dezember 1970 
g esch lo ssen en  " G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g s  ü b er d ie  E r r ic h tu ig  
e in e r  a ty p isc h e n  G e s e l ls c h a f t"  a l s  s t i l l e r  G e s e l ls c h a f te r  
m it e in e r  E in lag e  von 35 .000 DM an dem Unternehmen des 
B ek lag ten .

Der V ertrag  s o l l t e  m it Wirkung vom 1 . März 1970 
g e lte n  und e rs tm a ls  zum 31 . Dezember 1978 kündbar s e in .  
Eine Kündigung s o l l t e  zum A usscheiden  d es  Kündigenden 
fü h re n ; fü r  den F a l l  d e r  Kündigung durch  den In h ab er 
e r h i e l t  d e r  s t i l l e  G e s e l ls c h a f te r  d as  R echt, d ie  Über­
trag u n g  des G eschäftsverm ögens au f  s ic h  zu v e r la n g e n  
(§ 3 ) .  Am Vermögen, Gewinn und V e r lu s t  d e r  G e s e l ls c h a f t  
wurde d e r  K läger zu 35 %> d e r  B ek lag te  zu 65 % b e t e i l i g t  
(§§ 2, 6 ) .  Durch den Tod des K läg e rs  s o l l t e  d ie  G e s e ll­
s c h a f t  n ic h t  a u f g e lö s t ,  sondern  u n te r  bestim m ten V oraus­
se tzungen  m it d e r  E hefrau  des K läg ers  f o r t g e s e t z t  werden 
( § 1 3  Abs. 2 ) .  Für den F a l l  des Todes des B ek lag ten  
wurde dem K läger und s e in e r  E hefrau  das Recht e in g e räu m t, 
das Unternehmen zu erw erben  (§ 1 4 ) .  Nach § 15 Abs. 4 
s o l l t e  der V e rtra g  auch dann g ü l t i g  b le ib e n ,  wenn 
e in z e ln e  V o rs c h r if te n  s ic h  a l s  u n g ü ltig  e rw ie se n .
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Der B ek lag te h ä l t  den V ertrag  wegen N ich tbeach tung  
d e r  F o rm v o rsc h rif t des § 313 BGB und wegen S i t te n w id r ig ­
k e i t  und Wuchers fü r  n ic h t ig .  U nter dem G esich tsp u n k t 
des § 138 BGB b e a n s ta n d e t e r  vor a llem  § 2 des G e se ll­
s c h a f ts v e r t r a g e s ,  wonach das gesam te vor d e r  E in lag e  
des K lägers vorhandene G eschäftsverm ögen -  nach seinem  
V orbringen Werte von ü b er 1 Mio. DM -  a l s  gem einsames 
Vermögen b e h a n d e lt und d e r  K läger daran  m it 35 % be­
t e i l i g t  werden s o l l t e ;  dem entsprechend h ä l t  e r  auch 
§ 6 fü r  n ic h t  t r a g b a r ,  d e r  d ie s e lb e  B e te ilig u n g  am 
Gewinn und V e r lu s t f e s t l e g t  (65 : 3 5 ) , d ie  V e r lu s tb e -  
te i l ig u n g  jedoch  au f  d ie  E in lag e  b e g re n z t .  Der K läger 
habe e in en  L iq u id i tä ts e n g p a s s  zu seinem  V o r te i l  ausge­
n u t z t .  Er h e b t w e ite rh in  d a ra u f  ab, daß b e i Abschluß 
des V e rtrag es  B auobjekte v e r b r i e f t  gewesen se ie n  
(D iü H H B *  C r iM B  und O f H H ) , d ie  nach den V oraus­
berechnungen e inen  Gewinn von mehr a l s  1 Mio. DM, davon 
a l l e i n  d as  O bjekt D i B I B B  e in en  so lch en  von etw a 
475.000 DM, h ä t te n  e rw arten  la s s e n .

Da s ic h  d e r  B ek lag te  aus diesem  Grunde w e ig e r te , 
den V ertrag  w e ite rh in  zu e r f ü l l e n ,  dem K läger in s b e ­
sondere k e in e  A uskunft ü b er d ie  g e s c h ä f t l ic h e n  V e rh ä lt­
n is s e  und den e r z i e l t e n  Gewinn e r t e i l t e ,  h a t  d ie s e r  Klage 
erhoben und -  sow eit es im R e v is io n sv e rfa h re n  i n t e r e s s i e r t  
b e a n t r a g t , den B ek lag ten  zu v e r u r t e i l e n ,

a) d ie m onatlichen  b e t r ie b s w ir t s c h a f t l ic h e n  Aus­
w ertungen der C f l H B  -  e n th a lte n d  d ie  H auptkonten und 
e in e  A u fs te llu n g  d e r D eb ito ren  und K re d ito re n  -  f ü r  d ie  
Z e it ab Ja n u a r  1971 v o rz u le g e n ,
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b) A uskunft ü b er d ie  w i r t s c h a f t l i c h e  Lage d e r  
in sb eso n d ere  ü b e r d u rc h g e fü h rte  und g ep lan te  

Bauvorhaben zu e r t e i l e n .

Der B ek lag te  h a t  W iderklage m it dem A ntrag erhoben 
f e s t z u s t e l l e n ,  daß d e r  am 19. Dezember 1970 g esch lo ssen e  
G e s e i ls c h a f ts v e r t r a g  n ic h t ig  i s t .

Das L an d g erich t h a t  d ie  Klage abgew iesen und d e r 
W iderklage s t  a t t  gegeben. Im B eru fu n g sv erfah ren  h a t  d e r 
B ek lag te  d a rg e le g t ,  daß e r  das G e s e l ls c h a f ts v e rh ä l tn is  
auch aus w ich tigem  Grunde g ek ü n d ig t habe, und d ie  W ider­
k lage um zwei H ilf s a n trä g e  e r w e i t e r t ,  näm lich

1. f e s t z u s t e l l e n ,  daß das G e s e l ls c h a f ts v e rh ä l tn is  
zum 20. November 1972 a u fg e lö s t  s e i ,

2 . ä u ß e rs t  h i l f s w e is e  f e s t z u s t e l l e n ,  daß e s  zum 
21. Dezember 1972 a u fg e lö s t  s e i .

Der K läger h a t  b e a n t r a g t ,  den H aup tan trag  und 
e r s te n  H i l f s a n t r a g  d e r  W iderklage a l s  im begründet ab­
zuw eisen . Den H il f s a n t r a g  a u f  F e s ts te l lu n g  d e r  Auf­
lösung  zum 21 . Dezember 1972 h a t e r  u n te r  Verwahrung 
gegen d ie  K o s te n la s t a n e rk a n n t; h ie r b e i  h a t  e r  s ic h  m it 
e in e r  Abfindung -  ohne Übernahme re c h t -  e in v e rs ta n d e n  
e r k l ä r t  (GA 199 i .  V. m. GA 1 9 0 ).

Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  den H aup tan trag  und den 
e r s te n  H i l f s a n t r a g  d e r  W iderklage a l s  unbegründet abge­
w iesen  und u n te r  Zurückweisung d e r  w eitergehenden  Berufung
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des K lägers dem A nerkenntn is gemäß f e s t g e s t e l l t ,  daß 
das m it G e s e l ls c h a f ts v e r tr a g  vom 19« Dezember 1970 
b eg rü n d ete  V e r tra g s v e rh ä ltn is  d e r  P a r te ie n  m it Wirkung 
vom 21. Dezember 1972 a u fg e lö s t  i s t ,  und demgemäß d e r 
Klage d ah in  s t a t t  gegeben, daß d e r  B ek lag te  v e r u r t e i l t  
w urde,

a )  d ie  m ona tlichen  b e t r ie b s w ir t s c h a f t l ic h e n  Aus­
w ertungen f ü r  d ie  Z e it  vom 1 . Jan u a r 1971 b is  e i n ­
s c h l ie ß l ic h  20. Dezember 1972 v o rzu legen  und

b) A uskunft ü ber d ie  w i r t s c h a f t l i c h e  Lage des 
Unternehmens fü r  d ie  Z e it  b i s  e in s c h l i e ß l i c h  20. De­
zember 1972 u n e in g esch rän k t und f ü r  d ie  Z e it  ab 21. De­
zember 1972 b esch rän k t auf den Stand der am 20 . Dezem­
b e r  1972 schwebenden G esch äfte  zu e r t e i l e n .

Mit d e r  R ev isio n  v e r f o lg t  d e r  B ek lag te  den A ntrag 
au f v o l le  K lageabweisung sowie den Haupt an t r a g  und 
e r s te n  H i l f s a n t r a g  d e r  W iderklage w e i te r .  Der K läger 
b e a n tr a g t ,  die R ev ision  zurückzuw eisen .

B itsch e id u n g sg rü n d e :

I .  Die R ev is io n  i s t  u n b eg ründet, so w eit s ie  s ic h  da­
gegen w endet, daß das B e ru fu n g sg e ric h t den W iderk lage­
a n tra g  a u f  F e s ts te l lu n g  d e r  N ic h t ig k e i t  des G e s e l ls c h a f ts ­
v e r tr a g e s  vom 19. Dezember 1970 abgew iesen h a t .



1. Wie d e r  Senat w ie d e rh o lt  ausgesprochen  h a t ,  i s t  
einem G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g  in  s e in e r  G esam theit im a l l ­
gemeinen nur dann gemäß § 138 BGB d ie  R ech tsw irksam keit 
zu v e r s a g e n , wenn e r  seinem  I n h a l t  nach au f d ie  Ver­
w irk lich u n g  e in e s  s i t te n w id r ig e n  T a tb estan d es  g e r i c h t e t  
i s t ,  d .  h . d e r  vertragsgem äß  v e r fo lg te  G e s e l ls c h a f ts ­
zweck s i t te n w id r ig  i s t  (v g l ,  U rt. v , 12. 2, 73 -
I I  ZR 6 9 /7 0 , WM 1973 , 900 m. w. N .) .  Das kann h ie r  
n ic h t  angenommen w erden. Der von den P a r te ie n  v e r f o lg te  
Zweck b e s te h t  h i e r  in  dem B e tr ie b  e in e s  Bauunternehmens 
und e in e s  Im m o b ilien g esch ä fts  sowie in  d e r  G rundstücks­
verw ertung  und d e r  H ausverw altung. D iese r ab e r i s t  u n te r  
dem G esich tsp u n k t des § 138 BGB n ic h t  zu b ea n s ta n d en .

2. Mit se inem  V orbringen , e r  s e i  durch  den Abschluß 
des G e se llsc h jf tf tsv e r tra g e s  s i t te n w id r ig  ü b e r v o r t e i l t  und 
g ek n eb e lt worden, kann d e r  B ek lag te  d ie  N ic h t ig k e i t  der 
G e s e lls c h a f t  ebensow enig begründen w ie m it dem g e lte n d  
gemachten V erstoß  gegen d ie  F o rm v o rsc h rif t  des § 313 BGB. 
Wenn und so w eit e in z e ln e  Bestimmungen nach den §§ 138,
313, 125 BGB n ic h t ig  wären und d ie s  s ic h  nach § 139 BGB 
auf den gesam ten V e rtra g  au sw irk te , zöge d ie s  n ic h t 
s c h le c h th in  d ie  N ic h t ig k e i t  des G e s e l l s c h a f ts v e rh ä l tn is s e s  
nach s ic h . D ie se r  Umstand würde den B eklag ten  n u r b e r e c h t ig  
g en , d ie  Beendigung des G e s e l l s c h a f ts v e r h ä l tn is s e s  nach 
den G rundsätzen ü ber d ie  f e h le r h a f t e  G e s e lls c h a f t  h e r b e i ­
zu fü h ren , d. h .  d ie  G e s e l ls c h a f t  wäre a l s  r e c h t l i c h  wirksam 
anzusehen und n u r  -  m it Wirkung fü r  d ie  Zukunft -  a u f lö s ­
b a r  (v g l. h ie rz u  d ie  Ausführungen zu I I ; .  Die Ausführungen 
d e r  R ev isio n  geben dem S enat k e in e  V eran lassu n g , se in e
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in so w e it g e f e s t ig te  (v g l, BGHZ 55, 5 , 8 f  und SenU rt. 
v . 13. 3* 75 -  I I  ZR 154 /73 , JZ 75, 448) und a llg em e in  
anerkann te  R echtsprechung au fzugehen .

I I .  Den W id erk lag ean trag  f e s t z u s t e l l e n ,  daß das G e s e ll-  
s c h a f t s v e r h ä l tn i s  zum 20. November 1972 a u fg e lö s t  worden 
s e i ,  h a t  das B e ru fu n g sg e rich t m it d e r  Begründung abge­
w iesen , e in  N ic h t ig k e i ts ta tb e s ta n d  im Sinne des § 138 BGB 
l ie g e  n ic h t  v o r .

Bei d e r  B e u rte ilu n g  d e r  im V ordergrund stehenden  
F rag e , ob das B e te i l ig u n g s v e rh ä l tn is  des K lägers im Ver­
h ä l tn i s  zu s e in e r  E in lag e  ü b e rh ö h t f e s t g e s e t z t  worden 
s e i ,  u n t e r s t e l l t  das B e ru fu n g sg e ric h t d ie  Behauptungen 
des B ek lag ten  a l s  r i c h t i g ,  das B etriebsverm ögen habe b e i 
d e r U nterzeichnung des Ge se 11s c h a f ts v e r t r ä g e s  den Wert 
von 1 Mio. DM ü b e r s t ie g e n ,  und d e r  B e tr ie b  des U n ter­
nehmens habe a l l e i n  fü r  d ie  b e i  Abschluß des V ertrag es  
v e r b r ie f te n  B auobjekte e in en  Gewinn von ü b e r 1 Mio. DM 
erw arten  la s s e n .  Es z ie h t  d a rau s  den S ch luß , daß d ie  Be­
te i l ig u n g  des K lägers (35 %) in  einem o b je k tiv e n  Miß­
v e r h ä l tn i s  zu s e in e r  E in lag e  gestanden  habe , m eint jed o ch , 
d araus k e in en  S i t te n v e r s to ß  a b le i te n  zu können, w e il  n ic h t 
d a rg e ta n  s e i ,  daß d e r  K läger m it v e rw e r f l ic h e r  Gesinnung 
g eh a n d e lt habe. Die hohe B e te ilig u n g  s e i  dem K läger aus 
n ic h t  zu m iß b illig e n d en  Gründen eingeräum t w orden. Er 
habe vor V e rtrag s  Schluß v ersch ied en e  D arlehen gew ährt und 
eine G eschäftsverb indung  zu d e r  B ausparkasse Schwäbisch 
H all h e r g e s t e l l t ,  d ie  fü r  das Unternehmen seh r n ü tz l ic h  
geworden s e i .  Es habe auch e in  hohes G e s c h ä f ts r is ik o  
b e s ta n d e n , das von d e r  je tz ig e n  Lage au f  dem Baumartet



b e s t ä t i g t  w erde. Eine ech te  N otlage im S inne des 
§ 138 BGB s e i  e b e n f a l l s  n ic h t  d a rg e ta n .

Der B ek lag te  s e i  auch n ic h t  s i t te n w id r ig  g e k n e b e lt 
w orden. Der G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g  habe ihm h in re ic h e n d e  
H a n d lu n g s fre ih e it  b e la s s e n .

Der g e rü g te  V erstoß  gegen § 313 BGB könne d ie  
a u ß e ro rd e n tlic h e  Kündigung n ic h t  r e c h t f e r t i g e n ,  w e il  
d ie  P a r te ie n  nach § 242 BGB in  Verbindung m it § 15 
Nr. 4 des G e s e l ls c h a f ts v e r tr a g e s  v e r p f l i c h t e t  s e ie n ,  
au f e in e  Abänderung d es  G e s e l ls c h a f ts v e r tr a g e s  h in z u ­
w irken  und ih n  in  a b g e ä n d e r te r , g ü l t ig e r  Form a u f r e c h t ­
z u e rh a l te n . E ntsprechend dem Angebot des K lägers habe 
d ie s  in  d e r  Form geschehen können, daß d ie s e r  auf d ie  
Ü bertragung d e r  G rundstücke v e r z i c h te t  h ä t t e  oder d ie  
Übern ahme r e c h te  ganz e n t f a l l e n  w ären .

D iese Ausführungen h a lte n  d e r  r e c h t l ic h e n  Nachprüfung 
n ic h t  s ta n d •

1. Bei d e r B e u rte ilu n g  d e r  von d e r  R ev isio n  in  e r s t e r  
L in ie  zu r Ü berprüfung g e s t e l l t e n  F rag e , ob das B e te i l ig u n g s ­
v e r h ä l tn is  d es  K lägers ü b e rh ö h t f e s tg e s e t z t  wurde und d e r  
G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g  in so w e it gegen d ie  g u ten  S i t te n  v e r ­
s tö ß t  ( § 1 3 8  Abs. 1 BGB), i s t  m it dem B e ru fu n g sg e ric h t 
davon auszugehen , daß b e i dem h i e r  zu u n te r s te l le n d e n  
S ach v e rh a lt e in  a u f f ä l l i g e s  M iß v e rh ä ltn is  zu d e r  t a t ­
s ä c h l ic h  e rb ra c h te n  E in lage  b e s te h t .  Dem B e ru fu n g sg e rich t 
i s t  auch zuzustim m en, daß aus einem o b je k tiv e n  M ißver­
h ä l t n i s  a l l e i n  noch n ic h t  au f d ie  S i t te n w id r ig k e i t  ge­
sc h lo sse n  werden kann; d ie s  b e u r t e i l t  s ic h  v ie lm eh r nach
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dem G esam tbild , das s ic h  u n te r  B erü ck sich tig u n g  a l l e r  
Umstände aus I n h a l t ,  Beweggrund und Zweck d e r  g e tro f fe n e n  
V ereinbarung  e r g i b t .  Das an g efo ch ten e  U r t e i l  kann m it 
d e r  b is h e r ig e n  Begründung jedoch  d e sh a lb  n ic h t  be s t  eh en - 
b le ib e n , w e il  das B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  b e a c h te t  h a t ,  
daß d e r  Schluß auf d ie  v e rw e rf l ic h e  Gesinnung schon dann 
g e r e c h t f e r t ig t  s e in  kann , wenn e in  b eso n d ers  g robes 
M iß v e rh ä ltn is  zwischen L eis tung  und G egen le is tung  be­
s te h t  (v g l. BGH, U rt. v .  12. 12. 75 -  V ZR 28 /7 5 ,
WM 1976 , 322 m. w. N .) .  Nach dem vom B e ru fu n g sg e rich t 
a l s  r i c h t i g  u n t e r s t e l l t e n  S ach v o rtrag  des B eklagten  
wären d ie s e  V oraussetzungen h ie r  gegeben .

a )  Wenn d as  Unternehmen des B ek lag ten  e in en  Wert von 
ü ber 1 Mio. DM h a t te  und aus den b e i Abschluß des Ver­
t r a g e s  v o rlieg e n d en  A ufträgen  e in  Gewinn von ü b er 1 Mio. DM 
e r re c h n e t worden i s t ,  b es tü n d e  e in  b eso n d ers  g robes Miß­
v e r h ä l tn i s  zw ischen dem B e trag , den  d e r  K läger a ls  E in ­
lag e  zu e rb r in g e n  h a t t e  (35 .000  DM) und dem B e te i lig u n g s ­
v e r h ä l tn i s  von 35 %. Bei Zugrundelegung d e r  Vermögens­
w erte  h ä t t e  se in e  B e te ilig u n g  n ic h t  35 %9 sondern nu r 
3 ,38  % b e tra g e n  d ü rfe n . Daran würde auch n ic h ts  d ie  Be­
stimmung d es  § 7 Abs. 1 l e t z t e r  Satz des G e s e l ls c h a f ts ­
v e r tr a g e s  ändern  ( " S o l l te  d e r  Buchwert des e in g e b ra c h te n  
Vermögens 60.000 DM ü b e r s c h re i te n ,  e r f o l g t  G u ts c h r if t  des 
Uber sch ießenden  B e trages au f dem P riv a tk o n to  des In h a b e rs . ")• 
Denn dadurch wurde fü r  den B eklag ten  n u r e in  s c h u ld re c h t­
l i c h e r  Anspruch b eg rü n d e t, d e r  e r s t  b e i  d e r  A useinander­
setzung  d e r  G e s e lls c h a f t  Bedeutung e rlan g en  k o n n te . Außer­
dem haben d ie  P a r te ie n  in  § 7 Abs. 6 des G e s e l ls c h a f ts -  
V ertrag es  au sd rü c k lich  f e s tg e l e g t ,  daß e in e  V erzinsung 
des P r iv a tk o n to s  n ic h t  s t a t t f i n d e t .  S c h lie ß lic h  i s t  zu
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b ea ch te n , daß das e in g e b ra c h te  Unternehmen nur m it 
dem "Buchw ert” e in g e s e tz t  werden d a r f ,  d. h . , daß es 
dem B eklagten  in sb e so n d e re  v erw eh rt i s t ,  d ie  Berück­
s ic h tig u n g  d e r s t i l l e n  R eserven , d e s  m it seinem  U nter­
nehmen verbundenen F irm enw erts und d e r  k ü n ftig e n  Chancen 
zu v e r la n g e n .

Danach würde d ie  G eg en le is tu n g  d es  B ek lag ten  den 
W ert d e r  vom K läger e rb ra c h te n  L e is tu n g  so e rh e b l ic h  
ü b e rs te ig e n , daß d e r  Schluß au f e in e  v e rw e rf l ic h e  Ge­
sinnung und demgemäß d ie  Anwendung d es  § 138 Abs. 1 BGB 
g e r e c h t f e r t i g t  s e in  könn te , so fe rn  d e r  K läger im Z e i t ­
punkt des V e rtra g sS c h lu sse s  auch d ie  m aßgeblichen Umstände 
k an n te , d ie  das b eso n d e rs  grobe M iß v e rh ä ltn is  begründen.
In  diesem Zusammenhänge könnte s ic h  ü b e rd ie s  d ie  Frage 
neu  s t e l l e n ,  ob d e r  K läger, wie dem V o rtrag  des B eklag ten  
zu entnehmen i s t ,  e in e  schwächere Lage d es B eklag ten  zu 
seinem  V o r te i l  au sg en ü tz t h a t ;  h ie rb e i  würde es s ic h  
e b e n fa l ls  um e in en  Umstand h an d e ln , d e r  in  Verbindung 
m it einem o b je k tiv e n  M iß v e rh ä ltn is  d ie  S i t te n w id r ig k e i t  
begründen könnte (v g l. BGH aaO, WM 1976 , 322).

b) U nter d ie se n  Umständen könnte d e r  K läger n ic h t  
m it E rfo lg  d a rau f  v e rw e isen , daß es s ic h  h i e r  um e in en  
f r e i  au sg eh an d e lten  I n d iv id u a lv e r tr a g  h a n d le , und d e r  
K läger dem B eklag ten  schon vor V ertrag sS ch lu ß  D arlehen 
(über rd . 30.000 DM) gegeben habe . Der T atsache d e r  Dar­
leh en s gewähr ung haben d ie  P a r te ie n  o ffe n b a r  dadurch 
Rechnung g e tra g e n , daß s ie  v e r e in b a r te n ,  d ie  Bestimmungen 
des am 19. Dezember 1970 g esch lo ssen en  V e rtrag es  s o l l t e n  
m it Wirkung vom 1. März 1970 in  K ra f t t r e t e n  ( § 3  Abs. 1 ) .
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Der vom B e ru fu n g sg e ric h t h e rv o r  gehobene Umstand, 
das Unternehmen des B eklag ten  s e i  m it einem  hohen 
R is ik o  verbunden gew esen , s p r ic h t  n ic h t  f ü r  den K läger, 
sondern gegen ih n . Denn während d ie s e r  n u r b is  zum 
B etrage s e in e r  -  r e l a t i v  n ie d r ig e n  -  E in lag e  von 
35 .000 DM h a f t e t e ,  h a t t e  je n e r  m it seinem ganzen Ver- 
mögen e in zu s te h en  •

Bei d i e s e r  Sachlage stünde d e r S i t te n w id r ig k e i t  auch 
n ic h t  en tg eg en , daß d e r  K läger f ü r  den B eklag ten  e in e  
v o r t e i l h a f t e  G eschäftsverb indung  m it d e r  B ausparkasse 
Schwäbisch H all h e r g e s t e l l t  h a t ,  zumal e s  in so w e it n u r 
um e in e  lo s e  Zusam menarbeit g ing , au f d ie  d e r  B ek lag te  
keinen  R ech tsanspruch  e r la n g te  und d ie  demgemäß von d e r  
B ausparkasse j e d e r z e i t  b een d e t werden k o n n te .

2. Aus d e r  S i t te n w id r ig k e i t  d ie s e s  T e ils  des Ge­
s e l l s c h a f t s v e r t r a g e s  f o l g t  a l le r d in g s  noch n i c h t ,  daß 
d ie  d a ra u f  g e s tü tz te  Kündigung und dam it d e r  e r s t e  H i l f s ­
a n tra g  au f F e s t s t e l l u n g , d ie  G e s e lls c h a f t  s e i  zum 
20. November 1972 a u f g e lö s t ,  b eg rü n d e t i s t .  Das wäre 
jedoch der F a l l ,  wenn s ic h  d ie  T e i ln ic h t ig k e i t  u n te r  
dem G esich tsp u n k t des § 139 BGB auf den G esam tvertrag  
a u s w irk te . Mangels g e g e n te i l ig e r  F e s ts te l lu n g e n  des 
B e ru fu n g sg e ric h ts  muß d ie s  f ü r  d ie  Re v i s io n s in s ta n z  
angenommen w erden , zumal n ic h t zu verkennen i s t ,  daß der 
Bewertung d e r  E in lag en  und d e r Bestimmung des Verm ögens-, 
Gewinn- und V e r lu s ta n te i l s  im v o r lie g e n d e n  G e s e l ls c h a f ts ­
v e r t r a g  grundlegende Bedeutung zukommt und es s ic h  um 
das K ernstück  des G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g s  h a n d e l t .
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§ 15 Abs. 4 des G e s e l ls c h a f ts v e r tr a g e s  bestim m t 
a l l e r d i n g s , daß d e r  V e rtra g  auch dann g ü l t i g  b le ib e n  
s o l l , wenn e in z e ln e  V o rs c h r if te n  s ic h  a l s  m g ü l t ig  e r ­
w e is e n , und v e r p f l i c h t e t  d ie  P a r te ie n ,  d ie  u n g ü ltig e  
V o rs c h r if t  durch Ge S e i l s c h a f t  erbe Schluß  so zu ergänzen  
oder um zudeuten, daß d e r  m it d e r  u n g ü ltig e n  Bestimmung 
b e a b s ic h t ig te  w i r t s c h a f t l ic h e  Zweck e r r e i c h t  w ird . Eine 
d e r a r t ig e  g e s e l l s c h a f t s v e r t r a g l ic h e  Bestimmung w ird  im 
R e g e lfä l le  der Anwendung d e r  Norm des § 139 BGB en tg eg en ­
s teh en  und dem e in z e ln e n  G e s e l ls c h a f te r  d ie  Möglichke i t  
nehmen, den G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g  m it d e r  Begründung aus 
w ichtigem  Grunde zu kündigen , es l ie g e  e in  N ic h t ig k e i t s ­
ta tb e s ta n d  vor (v g l. h ie rz u  SenU rt. v . 12. 2. 73 -  I I  ZR 6 9 /7 0 , 
WM 1973, 900 , 902 ). Der v o r lie g e n d e  F a l l  z e ig t  jedoch  d ie 
B eso n d e rh e it, daß -  wie h i e r  zu u n te r s t e l l e n  i s t  -  e in  
w e s e n tl ic h e r  T e il  des G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g e s  wegen S i t t e n -  
W id rig k e it n ic h t ig  i s t .  Es e rh e b t s ic h  d e sh a lb  d ie  F ra g e , 
ob auch in  einem so lchen  F a lle  d ie  M ög lichkeit au sg esch lo ssen  
se in  s o l l t e , den V e rtrag  wegen N ic h t ig k e i t  aus w ichtigem  
Grunde zu k ü n d ig en , m it anderen  W orten, ob d e r  in  je n e r  
V o rs c h r i f t  zum Ausdruck gekommene W ille  d e r  P a r te ie n  d ah in  
g in g , en tgegen  d e r  Norm des § 139 BGB unwirksam e Regelungen 
des Ge s e i l  s c h a f t s  V e rtrag es  in  d e r  vo rgesehenen  Weise auch 
dann zu e r s e tz e n ,  wenn s ie  so schwerwiegend s in d , wie nach 
deip zu u n te r s te l le n d e n  S ach v e rh a lt anzunehmen i s t .

Das angefo ch ten e  U r t e i l  kann d ah e r, so w eit es den 
e r s te n  H i l f s a n t r a g  d e r  W iderklage a b w e is t ,  m it d e r b i s ­
h e rig e n  Begründung n ic h t  b e s te h e n b le ib e n . Für d ie  E n t­
scheidung  des R e c h ts s t r e i t s  kommt es zu n äch st d a ra u f  an
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f e s t z u s t e l l e n ,  w elchen Wert das Unternehmen des Be­
k la g te n  h e i V e rtrag ssc h lu ß  h a t t e .  Auf d ie s e r  Grundlage 
b e d a rf  e s  sodann d e r e rn e u te n  t a t r i c h t  e r l ic h e n  Beur­
te i lu n g  des G e s e l ls c h a f ts v e r tr a g e s  u n te r  den d a rg e le g te n  
G esich tsp u n k ten . Die Sache muß desh a lb  in  diesem  Punkt 
zur an d erw e iten  V erhandlung und E ntscheidung  an das 
B e ru fu n g sg e ric h t zu rückverw iesen  w erden.

I I I .  1. Soweit das B e ru fu n g sg e rich t den B eklag ten  f ü r  
d ie  Z e it  b is  zu r Auflösung der G e s e lls c h a f t  zu r Aus- 
k u n f ts e r te i lu n g  und zu r V orlage von G eschäftsurkunden  
v e r u r t e i l t  h a t ,  i s t  es  z u tre f f e n d  davon ausgegangen , 
daß d ie  Rechte aus § 338 Abs. 1 HGB und d ie  im G e s e l l ­
s c h a f ts  v e r t r a g  darüber h in au s  f e s tg e le g te n  K o n tro llre c h te  
dem s t i l l e n  G e s e lls c h a f te r  nach Beendigung des G e s e ll-  
s c h a f ts V e rh ä l tn is s e s  g ru n d s ä tz l ic h  n ic h t  mehr z u s te h e n . 
Nach seinem  A usscheiden kann er s ic h  in s o w e it ,  so fe rn  
der G e s e l ls c h a f ts v e r t r a g  -  wie h i e r  -  f ü r  den ausge­
sch iedenen G e s e l ls c h a f te r  k e in e  K o n tro llb e fu g n is  v o r -  
s i e h t ,  n u r noch a u f  d ie  a llg em ein en  V o rs c h r if te n , i n s ­
besondere a u f  d ie  §§ 810 , 242 BGB s tü tz e n .

Entgegen d e r  A uffassung des B e ru fu n g sg e ric h ts  
können d ie  danach e r fo rd e r l ic h e n  V oraussetzungen im 
v o rlieg en d en  F a lle  n ic h t  b e ja h t  w erden: Aus den v o r ­
stehenden Ausführungen e r g ib t  s ic h ,  daß das durch  den 
G e s e l ls c h a f ts v e r tr a g  vom 19- Dezember 1970 b eg rü n d e te  
G e s e l ls c h a f ts v e rh ä l tn is  zw ischen den P a r te ie n  a u fg e lö s t  
und d e r  K läger au sg esch ied en  i s t .  Offen i s t  in so w e it 
n u r, ob d ie  A uflösung aufgrund  der Kündigung des Be­
k la g te n  oder au fg rund  des A n erk en n tn isses  des K läg e rs , 
d . h . m it Wirkung vom 20. November 1972 oder m it Wirkung 
vom 21. Dezember 1972 e in g e tr e te n  i s t .  Die G e s e l ls c h a f t
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i s t  dam it in  jedem F a lle  m it d e r  Folge in  d as  Aus- 
e in a n d e rse tz u n g sstad ium  e in g e t r e te n ,  daB eine A bschichtungs 
b i la n z  a u f z u s te l l e n  i s t  und f ü r  den K läger in so w e it 
-  von d e r  u n te r  2 )  zu e rö r te rn d e n  etw aigen  B e te ilig u n g  
am E rgebn is schwebender G esch äfte  abgesehen -  n u r noch 
e in  a u f  den Z e itp u n k t d e r  A uflösung d e r  G e s e l ls c h a f t  
zu e rrech n e n d e r  A bfindungsanspruch in  Frage kommt« E in - 
s i c h t s -  und K o n tro l lr e c h te  nach § 810 BGB s in d  d esh a lb  
nur gegeben, so w e it s ie  zu r D urchsetzung und Förderung 
d ie se s  Anspruchs e r f o r d e r l i c h  e rsch e in en «  Das an gefoch tene  
U r te i l  l ie ß e  s ic h  demgemäß in  diesem  Punkte n u r  a u f r e c h t ­
e r h a l te n ,  wenn dem V o rtrag  des K lägers in  d ie s e r  R ichtung 
A nhaltspunkte zu entnehmen wären oder d ie s  s ic h  aus den 
Umständen e rg ä b e . Das i s t  jedoch  n ic h t  d e r  F a l l .  Das 
Klage V orbringen l ä ß t  jeden Hinweis d a ra u f  v e rm issen , 
daß d ie  E in s ic h t  in  d ie  h i e r  in  Frage s teh en d en  Urkunden 
und d ie  A uskunft ü b er d ie  w i r t s c h a f t l ic h e n  V e rh ä ltn is s e  
zu r Ü berprüfung und K o n tro lle  d e r  vom B ek lag ten  noch zu 
e r s te l le n d e n  A b sch ich tu n g sb ilan z  notw endig oder h ie rz u  
auch n u r g e e ig n e t w äre.

Da d ie  a llg em ein en  V o rle g m g s-  und A u sk u n ftsan träg e  
danach weder e in e  g e s e tz l ic h e  noch e in e  v e r t r a g l i c h e  
G rundlage haben , i s t  d ie  Klage in so w e it abzuw eisen , ohne 
daß e s  e in e s  E ingehens a u f  d ie  w e ite re n  A n g riffe  d e r 
R ev is io n  b e d a r f , dem K läger könnten nach seinem  Aus­
scheiden  so w eitgehende In fo rm a tio n s re c h te  n ic h t  mehr 
z u g e b i l l ig t  w erden, w e il  e s  s ic h  h ie r b e i  im w e se n tlic h e n  
um G esch äftsg eh e im n isse  .h a n d e le .
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2. Nach § 340 Abs. 2 HG© nimmt d e r  Aus gesch iedene 
an dem Gewinn und V e r lu s t t e i l ,  d e r  s ic h  aus den zu r 
Z e it  der Auflösung schwebenden G eschäften  e r g i b t ;  e r  
kann demgemäß am Schluß je d e s  G e sc h ä f ts ja h re s  Rechen­
s c h a f t  ü b er d ie  inzw ischen  b een d ig ten  G eschäfte  und 
A uskunft ü b e r den Stand d e r  noch schwebenden G eschäfte  
v e rlan g en  (§  340 Abs. 3 HGB). H ieraus e r g ib t  s ic h  zwar, 
daß schwebende G eschäfte  n ic h t  b e i  d e r  E rm ittlu n g  des 
Unternehmens w erte s  zu b e rü c k s ic h tig e n  s in d  und dam it 
auch n ic h t  in  d ie A u se in an d e rse tzu n g sb ilan z  e i n g e s t e l l t  
werden d ü rfe n ; s i e  s in d  g e so n d e rt abzurechnen  und g e lte n d  
zu machen. Dennoch muß d as an g efo ch ten e  U r t e i l  auch in  
diesem  Punkte aufgehoben w erden. Der A uskunftsanspruch  
hängt von den noch o ffen en  Fragen a b , zu welchem Z e itp u n k t 
d ie  G e s e lls c h a f t  a u fg e lö s t  worden i s t  und w elche Rechte 
der K läger nach seinem  A usscheiden noch h a t .  Wenn näm lich 
w esen tlich e  Bestimmungen des G e s e lls c h a f ts V e r tra g e s  wegen 
S i t te n w id r ig k e i t  n ic h t ig  s e in  s o l l t e n ,  könnte s ic h  d e r 
K läger h i n s i c h t l i c h  d e r  schwebenden G eschäfte  n ic h t  ohne 
w e ite re s  d a rau f b e ru fe n , daß d e r G e s e l ls c h a f ts  v e r tr a g  
k eine  von d e r  g e s e tz l ic h e n  Regelung des § 340 Abs. 2 
und 3 HGB abweichenden Bestimmungen e n t h ä l t .  Der fü r  d ie  
f e h le r h a f te  G e s e l ls c h a f t  bestehende G ru n d sa tz , wonach 
fü r  d ie  R echtsbeziehungen  d e r  G e s e l ls c h a f te r  u n te re in a n d e r  
d e r f e h le r h a f te  G e s e l l s c h a f ts v e r t r a g  m aßgeblich b l e i b t ,  
g i l t  näm lich n ic h t  f ü r  n ic h tig e  K lau se ln . An ih r e  S te l l e  
h a t  v ie lm eh r e in e  den gegebenen V e rh ä ltn is se n  en tsp rech en d e  
angemessene Regelung zu t r e t e n .  Ob und in  welchem Umfange 
im v o rlieg e n d en  F a l le  d ie  schwebenden G eschäfte  und dam it 
auch d e r  h ie ra u f  bezogene A uskunftanspruch  b e t ro f f e n  
w erden, kann demgemäß nur im Zusammenhang m it d e r  Frage



b e u r t e i l t  w erden, ob und w elche Regelungen des G e s e ll­
s c h a f ts  V ertrag s  s i t te n w id r ig  s in d  und in  w e lch e r Weise 
d ie s e  sach g erech t zu e r s e tz e n  s in d .

Eine ab sch ließ en d e  E ntscheidung  zu d ie se n  Fragen 
i s t  n ic h t  m öglich , da das B e ru fu n g sg e ric h t den Sach­
v e r h a l t  u n te r  den d a rg e le g te n  r e c h t l ic h e n  G e s ic h ts ­
punkten  n ic h t  b e u r t e i l t  und demgemäß d ie  h i e r f ü r  e r ­
fo rd e r l ic h e n  ta ts ä c h l ic h e n  F e s ts te l lu n g e n  n ic h t  g e ­
t r o f f e n  h a t .  Damit d ie s  n ac h g eh o lt werden kann und d ie  
P a r te ie n  G eleg en h e it haben, h ie rz u  auch in  t a t s ä c h l i c h e r  
H in s ic h t S te llu n g  zu nehmen, i s t  d ie  Sache auch in so w e it 
zu r an d erw eiten  Verhandlung und E ntscheidung  an das 
B e ru fu n g sg e ric h t zu rückzuverw eisen .

IV. Nach a lledem  i s t  das an g efo ch ten e  U r t e i l  im K osten­
punkt und in so w e it au fzuheben , a l s  das B e ru fu n g sg e ric h t 
d e r  Klage s ta ttg e g e b e n  und den e r s te n  H i l f s a n t r a g  d e r  
W iderklage abgew iesen h a t .  H in s ic h t l ic h  des e r s te n  
H i l f s a n t r a g s  d e r  W iderklage und des T e ils  des A uskunfts­
a n tra g s  des K läg e rs , d e r  s ic h  a u f  d ie  b e i  A uflösung der 
G e s e lls c h a f t  schwebenden G eschäfte  b e z ie h t ,  i s t  d ie  Sache 
zur an d erw e iten  V erhandlung und E n tscheidung  an das B eru­
fu n g sg e r ic h t zu rückzuverw eisen . Der V orlegungs- und



A u sk u n ftsa n tra g , d e r  s ic h  au f d ie  Z e it  b i s  zu r  Auf­
lösung  d e r  G e s e lls c h a f t  b e z ie h t ,  i s t  abzuw eisen .

F leck Die R ic h te r  am BGH Dr. K ellerm ann 
Dr. Schulze n id  
Dr. Bauer können 
u r la u b s h a lb e r  n ic h t  
u n te r s c h re ib e n .
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Bundschuh
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