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Der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t 
a u f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 9 . Dezember 1976 
durch d ie  R ic h te r  F le c k , Dr. S ch u lze , Dr. B auer, 
Bundschuh und D r, Skibbe

fü r  Recht e r k a n n t :

Auf d ie  R ev ision  d es B ek lag ten  w ird  
das G ru n d u r te il  d es  9 . Z iv i l s e n a ts  
des O b e rla n d e sg e r ic h ts  C e lle  vom 
17, September 1975 aufgehoben und 
d ie  Sadie zu r an d e rw e iten  Verhandlung 
und E n tsch e id u n g , auch ü b er d ie  Kosten 
des R e v is io n s v e r fa h re n s , an das B eru­
fu n g sg e r ic h t zurück  v e rw ie sen .

Von R echts wegen

T a tb e s ta n d :

Der K läg e r, e in  S c h B IB B  I n d u s tr ie  Kaufmann, v e r ­
la n g t  von dem B ek lag ten , einem d eu tsch en  Kaufmann, 
E rsa tz  des Schadens, den e r  an g e b lic h  e r l i t t e n  h a t , 
w e il  d ie  von den P a r te ie n  und dem frü h e re n  M itbek lag ten  
M B  v e re in b a r te  Gründung e in e r  A k tie n g e s e lls c h a f t  zur 
H e rs te llu n g  von E ism aschinen u n te rb lie b e n  i s t .  Die b is  
zum 31. Dezember 1970 zu gründende A k tie n g e s e lls c h a f t  
s o l l t e  u n te r  d e r  Firma " In B M B B H H M B B  Z ^ B B  S. A .n 
m it S i tz  in  S M I (Sch^H P ) e r r i c h t e t  w erden, wo auch 
d er K läger wohnt. Die en tsp rech en d e  V ereinbarung h a t te n  
d ie  B e te i l ig te n  d o r t  am 20 . O ktober 1970 s c h r i f t l i c h
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in  f r a n z ö s is c h e r  Sprache g e s c h lo s s e n . Das G ru n d k ap ita l 
der A k tie n g e s e lls c h a f t  von 300.000 s f r  s o l l t e  m it 
51 % (= 153.000 s f r )  vom B eklagten  a u fg e b ra c h t w erden . 
Der K läger v e r p f l i c h t e t e  s ic h ,  b i s  zum 15. F ebruar 1971 
au f se in e  K osten e in e  F a b r ik a t io n s h a l le  zu e r r i c h te n  
und d ie s e  d e r A k tie n g e s e lls c h a f t  e n t g e l t l i c h  zu r Ver­
fügung zu s t e l l e n .  Der K läger e r r i c h t e t e  d ie  H a lle .
Zur Gründung d e r  A k tie n g e s e lls c h a f t  kam e s  jedoch  
n ic h t ,  w e il  d ie  K a p ita le in la g e n  n ic h t  e rb ra c h t  w urden. 
Daran s e ie n ,  so h a t  d e r  K läger m it d e r  Klage g e l te n d  
gem acht, K iB  und d e r  B eklag te s c h u ld ; s ie  müBten Ihm 
d aher das E r f ü l l  lang s in t e r e s s e  e r s e tz e n .

Das L an d g erich t h a t  d ie  Z ahlungsklage abgew iesen . 
Das B e ru fu n g sg e rich t h a t  m it T e i l u r t e i l  vom 10. Dezem­
b e r  1973 d ie  K lagabweisung gegen K flP  b e s t ä t i g t .  Die 
h ie rg eg en  g e r ic h te te  R ev ision  des K lägers i s t  durch  
U r te i l  des erkennenden Senats vom 27 . Januar 1975 
-  I I  ZR 30/74 zurückgew iesen worden. Im B erufungsver­
fah ren  gegen den je tz ig e n  B eklag ten  v e r la n g t  d e r  K läger 
d ie  Zahlung von 615.850 s f r ,  ixid zwar b e g e h rt e r in  
e r s t e r  L in ie  den E rsa tz  des V ertrau en s Schadens, d essen  
E in z e lP o s itio n e n  e r  in  d ie s e r  R eihenfo lge b e z i f f e r t :

Baukosten
Aufwendungen f ü r  d ie  B e r e i t -  
S te llu n g  d e r  P a rz e l le  C H P
ab zü g lich  N ieteinnahm en
h i l f s w e i s e : Zins Verlust
uid  w e ite r  h i l f s w e i s e :
G enera lunkosten

601.637,95  s f r

133.540,00 s f r  
78 .000 ,00  s f r  
60 .849 ,62  s f r

63 .329 ,45  s f r

Ganz h i lf s w e is e  v e r la n g t  e r  S ch ad en sersa tz  wegen N icht 
e r f ü l lu n g •
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Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  gegen den B eklag ten  
G ru n d u rte il  e r l a s s e n ,  daß d ie  Klage au f E rs a tz  d es  
V ertrau en s Schadens g e r e c h t f e r t i g t  i s t .  Mit d e r  R e v is io n , 
deren  Zurückweisung d e r K läger b e a n t r a g t ,  v e r f o lg t  d e r  
B ek lag te  se in e n  A ntrag a u f  Klagabweisung w e i te r .

B it sch e id u n g sg rü n d e :

Die R ev ision  h a t E rfo lg .

Nach dem ang efo ch ten en  G ru n d u r te il  i s t  d ie  "Klage 
auf E rs a tz  d es  V ertrau en s Schadens" g e r e c h t f e r t i g t .  Dem 
K läger s te h e  e in  Anspruch a u f  E rsa tz  des n eg a tiv e n  
I n te r e s s e s  aus cu lpa in  co n trah en d o  zu . D ieses R echts­
i n s t i t u t  begründe auch im S c h iH B ^  Recht -  d as  au f 
den v o r lie g e n d e n  F a l l  anzuwenden s e i  -  d ie  H aftung f ü r  
Schäden, d ie  b e i  V ertrag s  V erhandlungen dem einen  P a r tn e r  
dadurch e n ts te h e n , daß s e in  K on trahen t d ie  ihm nach T reu 
und Glauben schon vor V e rtra g s  Schluß ob liegende P f l i c h t  zu r 
e rn s th a f te n  und s o r g f ä l t ig e n  Verhandlung v e r l e t z t  und 
in sb eso n d ere  t r ü g e r is c h e  Hoffnungen über das Z ustande­
kommen des V ertrag s  erw eckt habe. Bei Beachtung d e r  
gebotenen  und von ihm zu erw artenden  S o rg fa l t  h ä t t e  d e r 
B ek lag te  erkennen können, daß d e r  K läger auf d ie  G e s e l l -  
sch aftsg rü n d u n g  v e r t r a u te  und durch  ih r  S c h e ite rn  e rh e b ­
l ic h e n  Schaden e r le id e n  würde. Der B ek lag te  habe f a h r ­
l ä s s i g  g eh a n d e lt und s e i  dem K läger zum E rsa tz  des 
Schadens v e r p f l i c h t e t ,  den d ie s e r  e r l i t t e n  habe, w e il  
e r  im V ertrau en  a u f  das Zustande können d e r  G e s e lls c h a f t  
I n v e s t i t io n e n  g e t ä t i g t  habe, d ie  s ic h  a l s  n u tz lo s  e r ­
w iesen  h ä t t e n .
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1. Gegen d ie s e  Ausführungen i s t  -  so w e it f ü r  
den Senat n ac h p rü fb a r  -  im r e c h t l ic h e n  Ausgangspunkt 
n ic h ts  einzuw enden. Das B e ru fu n g sg e rich t h a t  e n t ­
sch ied en  , daß das K lagebegehren nach Schw eizer Recht 
zu b e u r te i le n  s e i .  Seine Verweisung a u f  d ie  Ent scheidungs­
gründe (S . 11) des T e i l u r t e i l s  vom 10. Dezember 1973 
r e ic h t  h ie r f ü r  a l s  Begründung a u s ; d o r t  i s t  e s  zu dem 
E rgebn is  g e la n g t, daß d ie  Anwendung S c h f lB M  Rechts 
aus den Gesamt umständen b e i  dem V ertrag sa b sch lu ß  am 
20. Oktober 1970 fo lg e .

Soweit d ie  R ev is io n  m it d e r  Rüge aus § 286 ZPO 
g e lten d  m acht, daß das B e ru fu n g sg e rich t m afigebliche 
V o rs c h r if te n  d es m a te r ie l le n  S chM H IB  Rechts ü b er­
gangen habe, s t e h t  ih r  § 549 Abs. 1 ZPO en tg eg en . Die 
V erle tzung  au s lä n d isc h e n  Rechts kann auch dann n ic h t  
m it d e r  R ev ision  a n g e g r if f e n  w erden, wenn d ie  A usführun­
gen des B e ru fu n g sg e ric h ts  h ie rz u  n ic h t  erschöpfend  sind  
(v g l. BGH-Urteile v. 29. 10. 62 -  I I  ZR 2 8 /6 2 , LM WG 
A rt. 93 Nr. 2 u n te r  I I I  und v. 19. 12. 75 -  I  ZR 9 9 /7 4 , 
NJW 1976, 474 ). Es kommt f o lg l ic h  auch n ic h t  d a ra u f  a n , 
ob das B e ru fu n g sg e rich t d ie  von d e r  R ev isio n  an g e fü h rten  
e in ze ln en  V o rs c h r if te n  des sch w e ize risch en  O b lig a tio n e n ­
r e c h ts  zu U nrecht n ic h t  angewandt oder ob e s  s ie  g a r 
n ic h t  erw ähnt h a t  ( v g l .  BGHZ 21, 214, 217 ); denn auch 
das i s t  e in e  d e r  r e v is io n s g e r ic h t l ic h e n  Nachprüfung e n t­
zogene Frage d e r  Anwendung a u s lä n d isc h e n  R ech ts .

A lle rd in g s  muß d e r  T a t r ic h te r  das a u s lä n d isc h e  Recht 
v e r f a h r e n s r e c h t l ic h  e in w an d fre i e r m i t te ln .  Wie e r  s ic h  
d ie  K enntnis d ie s e s  R echts v e r s c h a f f t ,  u n t e r l i e g t  aber
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seinem p flich tg em äß en  Ermessen und i s t  d ah e r grund­
s ä tz l i c h  wiederum n ic h t  n a c h p rü fb a r  (U r te i le  d . Sen* 
v . 29. 10* 62 aaO; v . 24. 11. 60 -  I I  ZR 9 /6 0 ,
LM ZPO § 293 Nr. 2 zu I I  4 ; v . 27. 4 . 70 -  I I  ZR 1 2 /6 9 ,
WM 1970, 785 und v . 10. 7 . 75 -  I I  ZR 1 7 4 /7 4 , NJW 1975,
2142). Eine V erle tzu n g  d ie s e s  Erm essens vermag d ie  
R ev isio n  n ic h t  a u fz u z e ig e n . Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  
e ine  Reihe von Bestimmungen d es sch w e ize risch e n  O b lig a tio n en  -  
r e c h ts  sowie e in s c h lä g ig e s  S c h r i f t tu n  herangezogen und in  
e ig e n e r  V erantw ortung g e p rü f t ,  ob der B ek lag te  s e in e  ihm 
danach o b lieg en d e  P f l i c h t  zu " e rn s th a f te n  und s o r g f ä l t ig e n  
V erhandlungen" v o rw erfb a r v e r l e t z t  h a t .  Auf f a l l e n  mag 
h ie r b e i  zwar -  w ie d ie  R ev isio n  in  d e r  m ündlichen Verhand­
lung  noch b eso n d e rs  hervorgehoben h a t  - ,  daß e s  in so w e it 
w e se n tlic h  au f e in  U r te i l  des erkennenden S enats  (v . 6. 2. 69 
-  I I  ZR 8 6 /6 7 , LM BGB § 276 /F a 7  Nr. 28) a b m te l l t .  H ieraus 
i s t  aber n ic h t  zu s c h l ie ß e n ,  das B e ru fu n g sg e ric h t habe 
se in e  P f l ic h t  v e rk an n t, sc h w e iz e risc h e s  Recht -  a u f  das 
es auch in  diesem  Zusammenhang a u s d rü c k lic h  v e rw e is t  -  
nach den h ie r f ü r  m aßgeblichen R echts g ru n d sä tz  en au szu ­
legen  und anzuwenden. Es i s t  n ic h t  e r s i c h t l i c h ,  daß e in  
S chflH H P  R ic h te r  -  von d essen  Warte aus das B erufungs­
g e r ic h t  s c h f l H H H M f e  Recht anzuwenden h a t t e  -  d a ran  
g e h in d e r t  w äre, h ö c h s t r i c h te r l i e h e  E ntscheidungen  aus 
dem verw andten d eu tsch en  R e c h ts k re is  h e ran z u z ie h en . Ob 
dem B e ru fu n g sg e rich t h ie r b e i  R echts anw endungsfehler u n te r ­
la u fe n  s in d , i s t  d e r  Nachprüfung durch  den Senat auch 
in so w e it v e r s c h lo s s e n , a l s  e s  um das r i c h t i g e  V ers tän d n is  
s e in e r  zuvor erw ähnten E n tscheidung  im Rahmen d e r  Würdigung 
nach schw eizerischem  Recht g e h t .
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2. Die R ev isio n  d r in g t  jedoch m it d e r  Rüge d u rc h , 
daß § 304 ZPO v e r l e t z t  s e i .  Nach dem in so w e it an zu ­
wendenden deu tschen  P ro zeß rech t s e t z t  der E rlaß  e in e s  
G ru n d u r te ils  v o ra u s , daß dem K läger nach d e r  G esam theit 
d e r Umstände e in  z iffe rn m ä ß ig  f e s t s t e l l b a r e r  und nach 
schw eizerischem  Recht vom B eklagten  zu e r s e tz e n d e r  
Schaden w a h rsc h e in lic h  e n ts ta n d e n  i s t .  D ies h a t  das 
B e ru fu n g sg e rich t zwar g e seh en ; denn es  f ü h r t  aus (BU 
S. 1 8 ) : "Daß dem K läger e in  g ew isse r V ertrauensschaden  
en ts tan d en  i s t ,  s t e h t  f e s t . " D iese a llg em e in  g eh a lten e  
F e s ts te l lu n g  l ä ß t  ab e r  n ic h t  h in re ic h e n d  erkennen , ob 
s ic h  das B e ru fu n g sg e ric h t im Wege e in e r  zum indest 
summarischen Prüfung des b e id e r s e i t ig e n  P a r te i  V orbringens 
ta t s ä c h l ic h  d ie  f ü r  den E rlaß  e in e s  G ru n d u r te ils  n o t ­
wendige K la rh e i t  d a rü b er v e r s c h a f f t  h a t ,  daß d e r  B ek lag te  
dem K läger w a h rsc h e in lic h  e in e n , wenn auch noch so  
g e r in g e n , B etrag  s c h u ld e t.

a) Zu U nrecht v e rm iß t d ie  R ev isio n  a l le r d in g s  in  
diesem  Zusammenhang d ie  B erü ck sich tig u n g  e in e s  M itver­
schuldens des K läg e rs . Das B e ru fu n g sg e rich t h a t  in  r e c h t ­
l i c h  n ic h t  n a c h p rü fb a re r  Weise e in  M itverschu lden  v e r­
n e in t  (BU S . 1 8 ) .

b) Bei dem h ie r  gegebenen S ach v e rh a lt h ä t t e  es 
aber n ä h e re r  D arlegungen b e d u r f t ,  in w ie fe rn  dem K läger 
durch das g e rü g te  V erh a lten  des B ek lag ten  b e i  B erück­
s ic h tig u n g  etwa anzurechenender V o r te i le  ü b erh au p t e in  
ihm zu e r s e tz e n d e r  Schaden en ts tan d e n  s e in  kann. Denn 
d ie s  i s t  im H in b lick  au f  d ie  Anwendung a u s län d isch en  
R echts und den schon in  seinem  ta ts ä c h l ic h e n  G ehalt 
z iem lich  knappen und n ic h t  seh r k la re n  V o rtrag  des 
K lägers zu den e in z e ln e n  Schadens P o s itio n e n  n ic h t  s e lb s t ­
v e r s tä n d l ic h .
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Der K läger macht a l s  Schaden in  e r s t e r  L in ie  
g e l te n d :  Baukosten f ü r  d ie  H a lle  m it 601 .637 ,95  s f r  
\»d  Aufwendungen f ü r  d ie  B e r e i t s t e l lu n g  d e r  P a rz e l le  
f lH V  m it 133.540 s f r .  In  dem an g efo ch ten en  U r t e i l  w ird  
n ic h t  e r ö r t e r t ,  w ie nach  ScbM H H ^ Recht b e i  " n u tz lo se n n 
I n v e s t i t io n e n  -  s o fe rn  in  d e r  B e r e i t s t e l lu n g  d es eigenen 
G rundstücks (v g l. S c h r i f t s a t z  des K lägers v. 29. 11. 1972, 
S. 8) ü b erh au p t e in e  I n v e s t i t i o n  gesehen werden kann -  
d e r  V ertrau en s schaden zu e r m i t t e ln  i s t .  D ies wäre um 
so eh e r  e r f o r d e r l i c h  gew esen, w e il  dem K läger nach dem 
Z w ischenverg le ich  vom 10. O ktober 1972 das Eigentum 
an den G rundstücken, Gebäuden, A nlagen, E in rich tu n g en  
sowie Rechten im Zusammenhang m it d e r  F a b r ik a t  io n s  h a l le  
z u s te h t  und ihm d ie  a l l e i n ig e n  V erfügungsrech te  daran  
v e rb le ib e n . Die R ev is io n  macht h ie rz u  g e l te n d ,  d e r  Bau 
der H alle  b rauche a l l e i n  noch k e in en  Schaden v e ru r s a c h t  
zu haben . Ein so lc h e r  könnte a l le r d in g s  dann v o r l ie g e n , 
wenn d ie  Aufwendungen höher gewesen wären a l s  d ie  
o b je k tiv e  W ertS te igerung  des G rundstücks oder wenn d e r  
K läger se in e  M itte l  s o n s t  m it noch größerem  Nutzen 
e in g e s e tz t  h ä t t e .  Bei s te ig e n d e n  P re ise n  f ü r  Grund und 
Boden sowie B au le is tu n g en  i s t  e s  a n d e r e r s e i t s  m ög lich , 
daß -  im Sinne des S chflB B K  R echts -  d ie  W e rtd iffe re n z  
a l s  A usgleich  f ü r  etw aige M iet aus f ä l l e  oder auch andere 
d e r vom K läger b eh a u p te ten  Schäden zu b ehandeln  w äre.
Daß so lch e  W ertS te igerungen  e in g e t r e te n  s in d ,  h a t t e  d e r  
B eklag te schon im S c h r i f t s a tz  vom 3. August 1972 
(S . 15, 19) v o rg e trag e n  und das L an d g erich t a u f  S e ite  22 f  
se in e s  U r te i l s  f e s t g e s t e l l t ,  wogegen d e r K läger "gegen­
w ä r t ig ,  im V e re in fa c h u n g s in te re s s e , Einwendungen n ic h t  
erhoben" h a t  ( Berufungsbegründung v . 28 . 5. 1973, S. 3 0 ) .
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U nter den "E in z e lp o s itio n e n  " s in d  b e r e i t s  M iet­
einnahmen von 78,000 s f r  auf g e fü h r t ,  d ie  ü b er dem 
b eh au p te ten  Z in s v e r lu s t  von 6 0 .8 4 9 ,6 2  s f r  l i e g e n .
Die "w e ite r  h i l f s w e is e "  g e lte n d  gem achte P o s i t io n :
Gene r a lu ik o s  te n ,  näm lich u n te r  anderem R ech tsan w alts­
k o s te n ,  Bankspesen, R e isek o sten  ( S c h r i f t s a tz  des K lägers 
v .  19. 11. 1972, S. 18 m it Belegmappe C) d ü r f te  Auf­
wendungen b e t r e f f e n ,  denen u n m itte lb a r  k e in  g r e i f b a r e r  
Gegenwert e n t s p r i c h t .  Es i s t  jedoch  o f fe n , w iew eit s ie  
i n  Zusammenhang m it den nach dem Z w ischenverg le ich  dem 
K läger u n b esch rän k t v e rb le ib en d e n  Vermögens stücken  und 
deren  Nutzung s te h e n , was d a fü r  sp rechen  k ö n n te , s ie  
in  den etw aigen  A usg le ich  m it e in e r  W erterhöhung e in z u ­
b e z ie h e n .

Da es h ie rn a c h  n ic h t  nu r d e r  E n tscheidung  ü b er d ie  
Höhe des K lag ean sp ru ch s , sondern  auch f ü r  e in  G ru n d u r te il  
e in e r  w e ite ren  t a t  r i c h te r l i c h e n  Würdigung b e d a r f ,  war 
das B e ru fu n g s u r te i l  aufzuheben und d ie  Sache zu r an d e r-
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w eiten  V erhandlung und E n tscheidung  an das B erufungs­
g e r ic h t  zu rückzuverw eisen .

Fleck Br. Schulze Dr. Bauer Bundschuh Dr. Skibbe
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