BUNDESGERICHTSHOF

BESCHLUSS

in Sachen

1. der Arztwitwe Helene XD C{JNED 'GEED ‘AEND-:-@
verstorben anm 21. November 1964, alleiniger ¥Erbe Beklagter zu 2

. des Rechtsanvalts Georz HNEG . oD TS .
- t o8

2]

Beklagten und Revisionskléger,

- ProzeBbevollnichtigter: Rechtsanwalt Dr.h.c. GGG -

gegen

dic Hotelbesitzerin ¥lsa E{jjjD zov. zGHED,
O ey, ‘G-

Kligerin und Révisionsbeklagte,

— Prozebevollmiichtigter: Rechtsanwalt Dr. (D -



Der II. Zivilsenat des Bundesgerichtshois hat am
24. Mai 1965 unter Mitwirkung des Senatsprisidenten
Dr., PFischer und der Bundesrichter Dr. Norr, Liesecke,
Dr. Schulze und Fleck

beschlosgsen:

I. Der Beklagte hat die Kosten des Rechtsstreits
zu tragen. ' '

IT. Der Streitwert wird bis zur Erledigterkliirung
auf 10.000 DM, von da ab suf 5.200 DM festge-
setzt. '

Grindes:

Die Kligerin war Miteigentiimerin zur Hdédlfte, dic am
21. Hovember 1964 verstorbene Beklagte zu 1 sowie der
Beklagte zu 2 waren Miteigentiimer zu je einem Viertel
des Schlosses GENIEED vei MENEEP ncvst den dazugehs-
rigen Grundstiicken. Etwa seit dem Jahre 1940 hatte die
Beklagte zu 1 unter Mithilfe des Beklagten zu 2 vertrags-
genifl diesen Grundbesitz vervaltet. Mit der am 12. Juni
1963 érhobenen ¥Xlage hatte die Kliigerin beantragt, die
Leklagten zur Zustimmung dahin zu verurteilen, die Ver-
waltung des Grundbesitzes einer gewerblichen Hausveryral-
tung zu Ubertragen. Auf den Antrag der Beklagten von
6. August 1963 hatte das Amtsgericht Minchen am 14. Au-
gust 1963 die Zwangsversteigerung des Grundbesitzes zum
Zvecke der Aufhebung der Gemeinschaft angebrdneta Mit
Urteil vom 27. September 1963 hat das Landgericht Miinchen
der Xlage stattgegeben. Der 2. Zivilsenat des Oberlendes-
werichts lilinchen hat mit Urteil vom 15. Mai 1964 die Be-
rufung der Beklagten zurilickgewiesen.
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Gegen dieses Urteil haben die Beklagten am 10. August
1964 rechtzeitig Revision eingeclegt. Am 19. November 1964
viurde dic Geneinschaft durch Zwangsversteigerung des Grund-
besitzes aufgelost. Das viegen des Todes der Beklagten zu 1
segen ihre Rechtsnachfolger ausgesetzte Verfahren hat der
Beklagte zu 2 alcs Allcinerbe der Beklagten zu 1 aufge~
nornen. it der rechtzeitig begriindeten Revision hat der
Lel:lagte zu 2 beantragt, dic Sache fiir erledigt zu erkliren
und der Kligerin dic Kosten des Rechtsstreits aufzuerlegen.
Die Kligerin hat sich der Erledigterklérung angeschlossen
und beantragt, denm Bcklagten die Kosten des Rechtsstreits
aufzucrlegen. Beide Parteien haben sich mit Entscheidung
in schriftlichen Verfahren einverstanden erklirt.

L YoNY :SIOMUTE

Do die Parteien den Rechtsstreit in der Hauptsache
fir erledigt erklirt haben, ist iber die Kosten gemil
§ 91 a ZP0 zu cntscheiden. Aus den zutreffenden Griinden E
des Berufungsurteils, dem der Senat in vollem Umfang
beitritt, sind die Kosten des Rechtsstreits dem Beklagten
aufzuerlegen. Aus diesen Griinden ergibt sich auch, daff dic
Ansicht des Beklagten, die Weiterverfolgung des Klage-
anspruchs sei nach Anordnung der Zwangsversteigerung
rechtonifbriiuchlich gewesen, unrichtig ist.
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