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Nachschlagewerk: ja Vi
Amtliche Sammlung: nein (SN

21V T
BGB § 633 Abs. 2 Satz 1; AVB fir die Haftpflichtversichel'"®
(AHB) § 1 Nr. 1, § 4 T Hr. 6 Abs. 3

Der Unternehmer, der den Mangel eines Werkes beseitigeh mufl,
ist verpflichtet, auch die Schidden zu beheben, die gadurch
eintreten, dafB zur Vdrbereitung der'Nachbeséerungsarbeiten
Sachen des Bestellers beschadigt werden miissen,

Dicse Verpflichtung ist keine Schadensersatzverpilichtunés;
sie gehdrt vielmehr zu den Erfiillungspflichten des Unter-
nehners,

BGH, Urt. v. 13. Dezember 1962 - II 2K 196/60

KG Berlin
LG Berliln
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Verkiindev
am 13, Dezember 1962
, Schorm, Justizangestellter
. als Urkundshbeamter
: der Geschéftsstelle
Im Namen des Volkes
In dem Rechtsstreit
der Albingia-Versicherun s~Aktiengesellschaft,
2 Helllmy" B damm i_
vertreten durch den Vorstand, beQLehend aus
Herbert von M, Jobst von der NMedli®,
Dr. Jirgen HENEE®, Josecf K_ Erich qu-
und Herbert Sgllll9 ebenddp
Beklagten und Revisionskliégerin,
~Prozefibevollmichtigter: Rechtsanwalt Wil -
: - gegen "3-
den Kaufmann Rlchar B, , Inhaber der | -
Pirma Richard 1 B o
T A \leg
: ‘ Kldger und Revisionsbeklagten, L
3 ~-ProzeBbevollméchtigter: Rechtisanwalt NGNS
é hat der II. Zivilscnat des Bundesgerichtshofs auf die mind-
i liche Verhandlung vom 1%. Dezember 1962 unter Mitwirkung der
Bundesrichter Dr. Fischer, Dr. Xuhn, Dr. Nbrr? Liesecke und
Dr. Reinicke
flir Recht erkanant:
: Auf die Revision der Beklagten wird das Urteil des

2. Zivilsenats des Kammergerichts in Berlin vom
. 27. September 1960 aufgehoben., Die Berufung des
§ Kldgers gegen das Urteil der 2. Zivilkemmer des Land-
gerichts Berlin vom 26. Februar 1960 wird guriickge-
wiesen. Die Xosten des Berufungs- und des Revisions-
rechtssuges werden dem Kléger auferlegt.

Von Rechts wegen
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Der Kldger betreibt ein Unternchmen, das sich mit
dem Rohrleitungsbau sowie der Installation von Heizungs-
und sanitdren Anlagen befafit. Er ist bei der Beklagten be;
triebshaftpflichtversichert. Im Jahre 1954 verlegte er in
einem Neubau seines Auftraggebers 1‘.‘. die erforderlichen
Kloakrohrleitungen. Nachdem die Mieter das Haus bezogen
hatten, vurden die eingebauten Leltungen infolige fehler-

hafter Verlegung schadhaft und dadurch undicht. Durch die

austretenden Abwdsser wurden verschiedene im Keller unterge-
brachte Sachen des M“Ieuer FiP beschéddigt. Fi¢gge rahmn
Iutz deswegen auf Schadensersatz in Anspruch. L'.‘ erwirkte

gegen den Xléger edin rechtskréftiges Urteil, durch das die-
sexr zur Erstaittung der ihm aus der Schadensersatzforderung
F%’lllls erwachsenen Aufwendungen sowie zur Instandsetzung
der Kloakrohrleitungen verurtellt wurde. Der KlHger kan dar-
aufhin beiden Verpflichitungen nach,

Die Beklagte lehnte es ab,-ihm wegen der von ihm er-
brachten Leisitungen Haftoilichtversicherungsschutz zu ge-
viihren. Der Klédger machte dagegen geltend, daB die Beklagte
nach dem Versicherungsvertrag zwar nicht fir die Kosten der
an den Xloakrohrleitungen selbst vofgenommenen Instand-
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setzungsarbeiten einzutreten, wohl aber seine sonstigen
Auslagen zu decken nabe.
|

Mit seiner im vorliegenden Rechtsstreit erhobenen
! _ Klage verlangte er 2.285,05 DM als Ersatz der Aufwendungen,
die ihm durch den von Lutz aus der Schadeusersatzforderung
iYW hergeleiteten Erstattungsanspruch entstanden sind,
so%ic einen weiteren Betrag von 1.392 DN, den er fiir Flie-
'senlegor—, Putz- und Malerarbeiten entrichtet hat. Diese
waren dadurch erforderlich geworden, daB die Badezimmer-
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wande zum Zweck der Instandsetzung der Kloakrohrleitungen
aufgeschlagen und nach Beendigung der Leitungsreparaturen
wiederhergestellt werden mufiten.,

Die Parteien haben im ersten Rechiszug hinsichtlich
des erstgenannten Anspruchs des Klégers von 2.28%,05 DX
einen auflergerichtlichen Teilvergleich geschlossen ﬁﬁa den
Rechtsstreit insowelt fur erledigd erklarw. '

Der Kl&ger hat daraufhin unter Aufrechterhaltung
sciner restlichen Forderung beantragt, die Beklagte zur
Zahlung von 1,392 DM nebst Zinsen zu verurteilen.

Die Beklagte ist der Ansicht, dieser Anspruch sei
sowohl durch § 4 I Nr. 6 Abs, 5 AHB als auch durch § 4 I
¥r. 6 b AUB von Haftpflichthersicherungsschutz ausgeschlos-

e,

Das Landgericht hat die Klage abgewiesen. Das Beru-
fungsgericht nat ihr Stattgegebeno Mit der vom Berufungs-
gericht zugelassenen Revision, um deren Zurickweisung der
Klédger bittet, verfolgt die Beklagte ihren Antrag auf Ab-
weisung der Klage welter,

Intscheidungsgriinde:

’

1. Die Auffassung des Berufungsgerichits, dall der
Anspruch des Klédgers auf Erstattung der Kosten der Plie-
senleger-, Putz- und Malerarbeiten gemdB § 1 AHB begriindet
sel, ist nicht zutreffend. ' '

§ 1 Nr. 1 AHB besch%énkt den Haftpflichtversiche~
rungsschutz auf Schadengersatzanspriiche, die gegen den
Versicherungonehmer wegen Personen- oder Sachschiden auf
Grund gesectzlicher Haftpflichibestimmungen privatrecht-

lichen Inhalts erhoben werden., Durch das Erfordernis eines
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schadensersatzanspruchs ist klargestellt, daB vertragliche
Erfillungsanspriiche der Haftpflichtversicherung nicht
unterliegen (vgl. BGHZ 2%, 349, 351). Dies wird durch

§ 4 I Hr. 6 Abs. % AHB verdeutlicht, der darauf hinweist,
daB die Erfillung von Vertrigen durch die Haftpflichtver--
sicherung nicht gedeckt ist,

Die Berechtigung des Klageanspruchs hingt somit

davon ab, ob die ihm zugrunde liegenden Aufwendungen des

Kléagers fur die Pliesenleger-, Putz— und Malerarbeiten '
ihrem rechtlichen Charakter nach als eine Schadensersatz-
leistung anzusehen sind, oder ob sie in den Rahmen der ver-
traglichen Erftliungsleistungen des Kligers fallen. Die Be-
antwortung dieser rr rage richtet sich nach der Rechitsnatur
des Angpruchs, dessen Befrledlgung die vorgenannten Auf-
wendungen des Klagor“ enten.

D“" Oberlandesgericht Hamburg hatte im VorprozeB dem
Auftraggeber hIllloxgcn den Kldger wegen der Mangelhaftig-
keit der Rloahrohrleltungen einen Nacnbesserungsanspruch
gemif® § 633 Abs. 2 Satz 1 BGB zuerkannt. Das in dieser Be-
stimmung vorgesehene Recht des Bestellers stellt keinen
dchadensersatzanspruch, sondern einen echten vertraglichen
Iriullungsanspruch dar, weil es der Forderung des Bestel-
lers auf Hcrv*ellung des versprochenen Werkes (§ 631 Abs. 1

BGB) entspringt (vgl. BGHZ 26, 337, 340; Staudinger/Riedel7
BGB 11. Aufl. § 632 Rand. 16). DemgemiB miissen alle Leistun-
gen des Kidgers, die von dem Nachbesserungsanspruch des Lutz
erfaBt vurden, als vertragliche Erfiillungsleistungen angese-
hen werden., Hierunter Lhelen auBer den an den Rohrleitungen
selbst durchgefilinrten Arbeiten auch die vorbereitenden Mali-
nahmen, die erforderlich waren, um die Instandsetzung der
Leitungen zu ermdglichen; nach § 633 Abs. 2 Satz 1 BGB hat
der Unternehmer den gesamten Arbeitsaufwand zu tragen, den
die Beseitigung des Werkmangels voraussetzt. Es kann des-




halb nicht zweifelhaft sein, daB der Kliger, indem er die
Rohrieitungen zum Zwecke ihrer Instandsetzung durch Aufl-
schlagen der Badezimmerwdnde freilegen liefl, einer ver-
traglichen Erfiillungspflicht gentigte. Das gleiche mufl fir
die VWiederherstel lung der aufgeschlagenen Badeziummerwinde
geliten; auch sie entsprach der dem Kl&ger durch § 63%

Abs. 2 Satz 1 BGRBR auferlegien Nachbesserungspflicht. Das
ergibt sich darasus, daeB die in dieser Bestimmung geregelte

Beseltigung des Werkmangels auf Kosten des Unternehnmers

zu erfolgen hat. Sie darf demnach nicht zu einer wirtschart- 3
lichen Belastung des Bestellers fiihren und keine Spuren
hlnteT]a*ccn, durch die das Eigentum_des Bestellers be-
1trdcnu;g vird, Der Unternehmer hat deshalb, sofern
die ihm obliegende Benhsvung des Verkmangels cinen zer-
storcenden Eingrifli in das consvige Eigentum des Bestellers
erfordert, die hiervon bvetroflenen Gegensténde auvf seine
RHechnung wiederherstellen zu 1assén; ancerenralls liefe
der Besteller Gefahr, die Brilillung seines An;pruchs au?
Mingelbescitigung mit einer Einbufie seines Vermogens te-
zahlen zu missen. Entgegen der Ansicht des Berulfungs sGe-
richts umfaBt daher die Nachbesserungspflicht des Unter-
nehmers die Beseitigung Jeder Beeintrachtigung, aic

[d
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Digentum des Bestellers zueelugt werden mufl, um die Beche-~
bung des Verkmangels zu ermbglichen., Die Verpriichatung zur
Beseltigung derartiger Nachbesserungsspuren ist, well sic .
einen Teil der in § 633% Abs. 2 Satz 1 BGB festgelegten Nach-

besserungspflicht bildet, unabhingig von den Voraussetzun- %
gen, unter denen dem Besteller ein Schadensersatzansprucn i
zusteht. Sie becteht daher auch dann, wenn der Bestcller :
keinen Schad satz wegen Nichterfillung (§'655 BGB) oder M

wegen positiver Vertragsverletzung verlengen kann. Da sie
untrennbar mit der Pflicht zur Behebung des Verkmongels

4

vertunden lut, muB sie ebenso wie diese selbﬁt als eine

Belastung angesehen werden, deren rocntllche Grundlage
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in der Verpflichtung des Unbternehmers zur Herstbtellung des

versprochenen Werke$ zu finden ist. Die aus ihr erwachsen-
den Aufwendungen sind daher dem vertraglichen Erfiillungsauf-
wand des Unternehmers guzurechnen, der gemdB § 1 Nr. 1 AHB.

“der Haftpflichiversicherung nicht uhterliegto

Die hier vorgenommene Abgrenzung zwischen vertrag-
lichen IErfiullungsaufwand und Schadensersatzleistungen
gchrénkt den Schutybereich der Betriébshaftpflichtver—
sicherung auch nicht unbillig ein; sie entvspricnhnt viel-
mehr dem - der rechtlichen Ausgestaltung des Haftpflicht-
versicherungsschutzes zugrunde liegenden - Gedanken, dal
eine Betriebshaftpflichiversicherung grundsétzlich nicht
die Aufgave hat, den Versicherten von dem Risiko seiner
unternehmerischen Leistung zu vefreien {vgl. hierzu BGH
VersR 1960, 109, 110).

2, Die Ausfﬁhﬁungen der Parteien daritber, ob die
Kosten der Fliesenleger-~, Putz- und Malerarbeiten als
eine an die Stelle der Erfiillungsleistung tretende Br-
satzlelstung i. S. der AusschluBklausel des § 4 I Nr. 6
Abs. 3 AHB anzuschen sind,g&chen fehl, da diese Kosten in
den Bereich der vertraglichen Erfiillungsleistungen selbst
fallen und somit kein Frfillungssurrogat darstellen. Dem-
gemifl ist auch die Frage, nach welchen Gesichtispunkten
dic durch § 4 I Hr. 6 Abs, % AHB erfaBten Erfiillungssurro-
gate'von vonstigen Schadensersatzleistungen abzugrenzen
sind (vgl. hierzu BGH VersR 1962, 534, 1049), fir die Ent-
scheidung des vorllegenden Falles unerheblich.

5. Da der Klageanspruch aus den dargelegten Grin-
den daoran scheitern muB, daB er nicht in den durch § 1
Nr, 1 AHB abgegrenzteﬂ Schutzbereich der Haftpflichtver-
sicherung f311t, ist das vom Berufungsgericht erdrterte
Problem einer Anwendbarkeit der in § 4 I Nr. 6 b AHB ent-

haltcnen AusschluBklausel gleichfalls gegenstandslos.



4. Das Landgericht hat in der Kostenentscheidung
des erstinstanzlichen Urteils die gerichtlichen XKosten zu
4/5 dem Kl#iger und zu 1/5 der Beklagten auferlegt und den
Kldger mit den auBergerichtlichen Kosten velastet, soweit
sie nicht in dem auBergerichtlichen'?eilvergleich von der
Beklagten iibernommen worden sind. DiesesKostenverteilung
ist nach §§ 91, 92 und 98 ZPO gerechtfertigt. Die Beru-
fung dec Klégers gegen das kKlggeabweisende landgerichtliche
Urteil muBte deshalb in vollem Umfang erfolglos bleiben,

Die Entscheidung iiber die Xosten der beiden Rechts-
pittelinstanzen beruht auf §§ 91 und 97 2P0. \

Dr. Fischer Dr. Xuhn ‘ Dr. Norr

Liesecke Dr. Reinicke




