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Ja: indet awm 27. ﬁebruar 1 o1
pfauz, Justizangestellter .
ale Urkundsbeamter der
Geschidftsstelle
Im HNamen des Vo l k e s.

In dem _nech tsstrei t

des BundesanJestellten Dr. ;EI‘nbu i — inﬂB_
- -weg-, als Testumentsyollstrecker uoer

den 'Vac.;ldB der ¢m 17 - uull 1949 VQTS'tow"oerLe;ﬁ" I?Iaith' llse

| -Klag_e zsund Revisionsklégers, ,
~ ProzeBbevolluichtigter: Rechtsanwalt Dr. GHNEEND -

gecen
aie. bnder u‘badtf"ﬁ,' Gemeinniitzige u. miindel-

sichere. Koxperschaft deé Gffentli chen aechts, B—

- B— traBe., gesetzlv ch vertreten durch ihren
\Jorstand dle JJ.rektoren Relnbold u- erber -tmq

¥ urt b—

Beklague und .L\equlOnSbEKlag,‘Ee, :
- Dro eBbevollmachtlgter. Rechtqanwalt Dr. —

hat der”II ZlVllsenat des Bundesgerlchtshois auf dle miind~ "
llone Velhandlung vom 27, Februar 1901 unter’ Mlﬁerkung deS-
Se natcpraSldenten uro,WdSUelskl und der BQHdQSTIChtLT

Dr. ! uhn, D:C'q Haager, Lleeecke und Dr. Relnlcke

Hr ﬁech . ercanm. 3

Die Revision gegen das Urteil des 7, 1v¢l—
senats des Kammergerichts in. Bewlln vom

10. Juli 1959 wird auf (osten des Kldge*s'
zurackgew1esen4

Von Rechts wegen



Tatbestand.

—...—«-—.._._._..,-.m—--—

Der Kl'@lg’er macht in seiner Bigenschaft als Testaments—
vollstrecker des Nacnlasses der am 17. Mai 1949 verstorbenen
Witwe Martna ‘Elise Ivl- geb (z— gegen die Beklagte
Scnadensersatzanspruche wegen der Nlchtausfunrung von ihm-
erteilter Auftrage geltend dle die Ausubung von Bezugs~
rechten und die Verauﬁerung von \Rertpaoleren betzeffen, At
von denen der: Klager behauptet daB sie zum NachlaB von
Martha - ‘llse :’s’i_ gehorteno_

D‘e Lrblasser:m und J.hr Ehemann Otto Felix M_ -
belde in. L— O—/ua. wonnhafb gewesen, er-—.»‘:}f
rlchteten am 18 Januar 1935 eln gemelnsanaftllches ’_L‘es*ta—:;;
*nent durch Ubergaoe elner Schrift an den Notar Arthur |
august St. in L_C— Im: Testamen’c
setzten s:Le sn,ch geg,enseltlg zu Allelnerben ihres ge—
samten Nachlasses ein und bestlmmten, daf nach dem. Tode
des zule‘_'zt Versterbenden das Vermogen des Otto Felix
M—_' : n dessen Verwandte und das Vermogen der Eﬁartha
Elise M— an ‘deren Verwandte fallen: soll’beo Die Ver«-
wand‘cen des Lhemannes wurden dabel insofern’ bevorzugt
| ls B Personen aus diesem Krelse als die ulacherben des :
zuletzt Versterbenden bezelchnet wurden, wahrend A Verw:
wandte der Ehefrdu fir den Fall des: BOlEanS des z.uleuzt
Versterbenden mit Vprmachtnlssen ‘in Hohe von . O‘_' 000 :RM.
© bis 20 OOO RM bedaont wurdeno r,s hleB welter, daB der
uberlebende Gd‘t‘tb' von allen Bescnrankung,en der Nache
schaft befrelt seln sollte. Zum Tes‘camen‘uzwollq urecker
wonrde uer Kldger oestel’lt der damala rte_ h’tsanwalt ‘und

’\Iotar in .B_/Qa° war. Otto Pelix M-verst”_ _
an 15. dul‘*1947, Martna ’Ellse m_ em 17, Jull 1949°

oo Im Mal 1949 uberswdelte der Kl_ager aus pol;tlsrcny;an;
Grinden nach West-B@lP. Durch Beschlu8 des amtsgerichts
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Lichtenstein/Sa. vom 6. April 1950 wurde er aus seinem Amt
als Testamentsvollstrecker fir die beiden Nachlisse ent-.

lassen. AlS Grund ist ddS Verlassen des Geblehes der sow—

Jetlschen Besatzungszone angegeben. Der Klager fuhrte von

West-SED 2us die Tes’camentsvollstreckeng,esohafte fort;
soweit sie im Westen Deutschlands belegenes Vermogen be-
trafen, Zum WachldB des. Otto N‘el:u.x Mllllll genorten insbe-
sondere Ansprache aus Wertpapieren, die sich friher im -
Deoot der Deutschen Bank Flllale Chemnltz, befunden hatten
und nach ﬁal 1945 von der sowaetlschen Besauzungsmacht»

beschlagnahm ;worden waren. Der Klager beauztragte am

elnaurelcnen. Der Klager 1ehnte dl S 1f der _ §

daB er sich zur Kostenersnarnls ke_\'Zeugnls beeorgt nabe
und durch das notarielle Testament nebst Lroffnu‘g5verhand—
*lung, von dem er der Beklagten gine elnfache Abschrlft vor-
gclegh hatte, ausrelchend legltlmlert Selo_

Dle Beklagte. fdhrte den Auftrag Zuxr. Wertpan1erbere1n1~
gung aus. Die Erben des Otto ellx M-:wurden als Be-
recnulgte anerkannt. nntsorechend dem v0m Klager “als Testa~-
mentsvollatrecger" gestellten Antrag vom 7 ]
wurde: von der Beklagten eln‘Konto fur den We tpap1erver~
kehr um,er cer Bezelchnung "Fellx M—Nachlaﬁ*t erofinet.
Auf dieses wurden die 1m Verfahren der Wertpapleroerelnwgung
,anerkannten Rechte gu‘bgeschrlebeno Ami 7. und 12. uktooer 195¢
oat die Beklagte erneut den Klager um VorLegung des Testa~-
‘mentsvollstrecker~2eugn1sses, Der ﬁlager blieb bei seiner
uelgerung, ein solches Zeugnls zn Deschaffen Dle Bealagte
teilte ihm am 26 Oktoner 1954 mlt, daB sie seine AuLtraoe

rm| JLaw — Gesetze und Urteile =
JLaw Avallable on the
L Kostenlos (mobile App) P Google play App Store
W Uber 200 Gesetze
——

Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fiir iOS

28 OyIN P BLg §§ YoRU YURqUAE(T S[B PUTS SUN[WIUILSS[I2)I[) TP [ ], YONY STDMUIE]

RUALIIRY


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

ninsichtlich. des Kontos bls zur Vorlage des Zeugnlsses nloht
auqfunren konne° Das’ Amtsgerlcht ulchtensteln/Sac habe 1hn“
aus dem.Amt als estamentsvoll strecker entlassen und das '
Landgerlcht Berlln naoe im wertpanlerberelnlgungsverfahren
ausceiunrt -die- Anmeldestelle werde die Frage der Ver¥

Tugunvsberechtlgung des le%tamentsvollsbreckers 1n el nérf
Verantwortung zu prufen.haben, Falls der Klager die: Aui—
trage als Bevollmachtlgter der: Erben ertellt naben sollteg
musse ar’ aen Erbscheln und die Vollmaoht der Erben vor- o
legen¢ Die Beklagte iuhrte noch 1n,aen Monaten Marz. bls
Mai 1955 verschledene Auftrage deé Kldgers aus;, Bezugs— -
recinte auszuuuen und den fiir die Deckupg des Anxaufs der
Jungen éktlen notlgen Betrag durch VerauBeruhg vonf&ktlen
aus dem Nachlaﬁ zZu’ beschaffen. Der Klager neauftrabte ;j*
,soddnn im Jull 1955 dle Beklagte, die Bezugsrechte: i
Aktlen der‘Badlschen Anlllnrfund &bdafabvlk 'éié;z

1ad gehorten, auszuuben und den Kdufprels fiir dle Jungen
Aktien, nowelt er. nlcht durch ein Sparbuch des Nachlasses
gedeckt war,: durch VerauBerung“von Teilen der 1m NaohlaP
depot neflndlluhen Aktien der afpener Bergbau AG und _ 
der Esqener Stelnkohlenbergwerke AGy: evtl. der Hamborner
Bergbau AG, zu beschaffen. Die Beklagte erklédrte dem
KWage Verfugun”en uber das Depot durch Verkauf von

rupanleren nlcht zulassen zu kOnnen, weil der Klagnr
31oh nicht: durch Vozlage entsprechender I rkunden, ubeH--
sondere elnes Testamen»svo‘lstreckerzeugnls 568, legiti;”'L
miert nabe Sie verkaufte einen Teil der BezugSrechté“vnd
bezog fir aen Erlts und das Guthaben aes Snarbuchs gunve
&kilen der BA@FQ uer Klager w1dersprach Am 25. Januar 1956
erteilte der Klager den.Auftrag, ‘das- Bezugsrecht fir
7 400 DM junge Aktien der Farben Bayer AG unter Verkauf
anderer ﬁurtnaplere auszuuben. Die Beklagte beZOg fur
% Q00 DM 'gunge Aktien und beschaffte den Ankaufprels durch f
VerduBerung der restlichen Bezugsrechte. Aknlich verfuhr



die Beklagte bei einem Auftrag des Klagers &bm'll;”Mai 1956,
die Bezugsrecnte auf jun ige- Aktien der Deutschen Bank. aus~u
zuuben,'und bel einem we;teren Aufurag bezugllch der Be~
zugsreohte zur A&tlen der August Lhyssen—nutte AG Nach
Benauntung des Klégers unterblleb 1nfolge Aolehnung der
VerauBerung anderer Wertpaplere der Erwerb von 2500 DM
Junger Aktlen der BAQI‘, von 5 700 DM junger Ak’clen der
Deuxschen Bank und von 1 OOO DM der August Thyssen ﬂuuie AG.

Auf Antrag der Beklagten wurde am 31, Jdnuar 1956
Rechtsanwalt Dr. Be— vom Amtsgericht Schoneberg zum
ﬁachlaBpfleger fir die’ unoekannten Erben der heleute _
wl—bestellt Die Beschwerde des Klagers wurde vom
_Landgerlcht Berlin zuruckgewlesen. Am 6. August 1956 hob
das Kammergerlcht die Nachlaﬁpflegscha 't auf, weil die |
estamentsvollstreckung noch bestehe und ein Fursorgebe—
7darin1 damit entfalle.:Der BescnluB ‘des Amtsgerlchts
LlchtenSueln/Sa.'vom 6. Anrll 1950 kdnne nlcht als wirk-
sam anerkaﬁnt werden, W31l er auf elnem Verfanxen.beruhe.
das recntsstaatllche crundsatze erheblloh verletze.:Der'

Klager erhlelt -auf seinen- antrag auf Ertellun5 eines
“eqtamentnvollstreckerzeugnlsses,Vden er nach der An-
ovdnang der Nachlaﬁpflegs;ha;t gestellt hatte ein: solches
zeugnls h1n51chtllch des Nachlasses von Otto xellx Mlllll.
und ea.n welteres fur den NachlaB von Pv&a:r:'tha Lllse M-

. Der Klager hat geltend gemacht Dle Beklagte habe

zu Unrcohu ‘seine. qurage ab Juli 1955 zur Ausiibung. von
Bezugsrechten untexr. VerauBerung von Wertpapleren au~ dem
‘NachlaB nwcht ausgefuhrt Ein ¢ estamentsvollstreckerabug~'
nis habe sie nlcht verWangen diirfen, da selne ‘Legitimation
als Lestamentsvollgtrecker genugend dargetan gewesen sei -
und er auch dlS ﬁlterbe und.- ausgew1esener Bevollmachtlgter
vonrwlcerben fir 60 % der urnantelle habe handeln kdnnen
und damit zur Verwaltung des ungetellten Nachlasses ‘be- -
rechtlgt gewesen,sel. Die Wertpaplere gehorten zum NachlaB
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der Wartha Elise _ die- Benennung des x{ontos als *’*‘ellx-_
—‘Iachlab“ sei nur elne falsche szelohnungo Martha
rlise ¥ENED Sel ‘Jolleruln :Lnres Manneq geworden und dle
belaerseltlgen Nacn*asse blldeten nacn 1hrem Tode elne '

”1nh°1uo‘Dem Nachlaﬁvermogen sel durch das Verhaluen der
Beklagten.bereltSkeln.Svnaden von: m1ndes+ens 12, wﬂ@«D :W
eﬂtsfanden,,well durch dle tellwelse VerauBerung der Bezugs— o
recnce statt 1hrer'}xusu’bung unter Verkauf anderer, wenlger
tellhafter akulen erhebllche Kursverlaqte und Dlvz_den~
aenausfalle elngetreten seleno Der Klager nau von der Be-
klagten die- Zahli "ng vori 3_2 000 DY nebst Zlnsen verlangt _
und die Feststellrun "'beg rt, die Beklagte sel verpil:fhch‘ce‘s9
dem NachlaB Marthaf -allen welteren zukunfttlgen
Schaden zZu ereetzen, der dadurch entstehe, daB 31e entge en
den in‘den Jahren 1955 q d.1956 ertellhen Auftragen es
unterlassen habe, durch subung von Bezugsreehten ;Junge

A»{tlen besimmter Gesellschafuen fur den NachlaB ZU erwer-
ben.

Die Beklagte hat Klagabweisung beantragt.

Sie héﬁfgeltend gemacht: Die behaupteten Schadensersatz—
anspriiche kbnnten allenfalls fﬁr den Nachlafl des Otto Felix
M enbstanden sein. Der Klager klage aber als TeSuaments-
vollqtrecker des Nacnlasses Martha Elise M_ Diese Qel :
Vorexbln 1hres Mannes gewesen° Belde hacnlasse seien auch
nach 1hrem lode, zu. trennen. Das Testament sehe ausdruck—
13_ch ’Vor— und Nacnerbschait voro Sle habe nach der Welsung
der Werupaplerberelnlgungskammern und wegen der Bezeichnung =
des santos als Nacnlaekonio die Legltlmatlon des Klage*s ,

AV Verfagungen iiber das Denot Zu prufen gehabt. Nach. ihren
uebchaftsbedlngungen habe 51e verlangen kdnnen, daB der :
Kliger seine Eigenschaft alb Testamen_tsvcllstrecker durch

ein Zeugnis des Nachlafligerichts nachweiseo'Der"Kléger sei 7
als Testamentsvollstrecker vom NachlaBgericht Lichten‘S'_t;‘e»in/Sa'° -
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'jabberufen*worden{'ﬁﬁr die‘Zeit hach der Béstellung des Nach~
Waﬁoflegers konne sle wegen der Nicht ausfilhrung von Yor-
V'k¢uxsauftragen des Testamentsvoll&treckers ohnehin nicht
naftbar gamacnt werden. Der Ylager habe auch keinen Ero-
,scheln und keine Jollmach simtlicher Miterben belgebracht
‘S0 daB q1e nur als Gescnaftsfuh;erln ohne Auftrag fiir dle
unbekannten Erben habe tatig werden kdnnen. 'Sie habe 1n -
: elgener Verantwortung Zu prufen gehabt, inwieweit dle
Weisungen des Klagers befolgt werden Konnten° Von einem -
Verkauf anderer hertpaplere zum Zwecke der Vollen Ausubung
der Bezugsrechte habe sie abgesehen, weil die Befugnls zuxr
.Verauaerung 5efehlt und . 51e eine solche nicht als dem: mut—
'ma?llchen Willen der Vrben entSprechend angesenen habeo
Die Beklagte hat ferner oestrltten, daBB dem. WacblaB der
'_benauptete Scnaqen entstanden sel, und geltend gemacht
.der Klager habe ndch der Ertellung des 1estamentsvoll«»
streckar- eugnlsses Auftrage ertellen kbnnen, um dle nnt—'
qbehang welterer Nachteile iar dle Erben abzuwenden,‘

Das Landgerlchu und das Oberlandesgerlcht haben dle B
Klage abgew1ESEna Mlt aer ﬂev181on verfolgt der Klager
‘ 591nen Klagdntrag Welter. ‘Die Beklagte beantragt, dle hev1~

blOH ZUY uckzuwelseno‘-

.._—.—.——..-_—-u.—-u»..-—-.-—-m.—.—».—..

L. Das Berufungsgerlcht unterstellt dle Befugnls des
&Wagers, als Lestamenbsvollstrecker"deQ Nachlasses der Frau
martha Elise Nlllll. die behaupteten Schadenserqatzan—-
sn*qche geltend zZu machen, halt dlese aber fur unbegrundet
Das Berufungsgerlcht hat gegen dle “Aktlvlegltimatwon" des
{laéers, die von der BekTagten bestrltten w1rd zwe1 ver-
schledenartlge Bedenkena Es’ halt zunachst die" Annahme des

Ambtes als Testamentsvollstrecker nach Martha Elise %lllllll
| fir urkundllch nlcht belegtg.Ferper sel es ndcn dem: Iestd~
ment zwe:Lfalhaft. ob Martha Ellse M— Vollerbln naﬂh
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§ 2269 BGB wnd nicht nur Vorerbin ihres Ehemannes geworden
sei. Nur im ersten Fall ehorten dle aus dem Vefmogeﬁ deq:

1)

Haunes $ Lammenaen fevtp&plere zu elnem 1nhe1tenqchlaﬁv
Martha 'Fl:Lse _ Das. kom;o sei aber im Jahre. 195)['
anter der. Bevelchnunv ’Fellx M—NacrlaB” tI’Offne‘L.
worden. Das aeume ebenso W1e der. Text des Te sta@enus, das
Qusdruckllch von VOf—‘und Nacher bschaft qPreche ana von
einem Reohtsaqwalt und Notar entworfen sel, auf ﬁlne Lrennung_k

der hachlasse hlng

Der Testamentqvollstrecker fuhrt den ﬁeeh tsstreit im - -
elgepen maneﬁ alq s0g. Partei: krdit Amtes (vgl “Stein- Jonas,
ZPC I 2 vor 50 zu N, 16) Selne Prozeruhrungsbefugmlor
'(t 2212 BGB) oerunt auf seiner Rechtssiellung als Testamenuomi
vollstrecke $1e 1st 1;’:r'cm'::Bvoraussetzung;.,_:Ihre Prufung
konnte nlcht it der Begvandung dahlngesteil* bleiben, der
An~ﬂruch sei bachllcn unneﬁrundet (BGE Li %P0 § 268 Nr. 1)e
Jedooh erglbt s1ch aue dem unbtreltlﬁen quhVérhult aaB
der nlsger TeSUamentsvollsu”ecker des aaCﬂlasﬁes Martna
Elise VGNP ist. Der vom. Berufungsgerlch‘t veruiBte urmmd~
liche Bewels der Annabme des AMu&& alv ieatamentsv01latrcbker
war nicht eriorderllbh, Unsur51t1g hat der Klager ein Tesua
men*avol sbrecker Zeugnls fir aea ﬁﬁQPLaP der Martha Ell°e
f&_ antragt und: erhalten. Im Antrag lag spitestens
die Annab me des amtes (RG Gruchot- 50, 1@05) Zudem oegrunder_
das Zeugnis gemidB §§ 2368, 2365 BGE die Vermutung der wirk- -
samen BestelLuﬂg Zum TeSuameﬁtsvolls%vucker, so dafB s¢cn
weitere Nachforuchungen des’ Proaeﬂgerlchts &Tdnllgenn Die
Riigen der Revision, bei Nacﬁfrage wire vorvetraaen WO“deP,
dag Amt sei bereits an 6. Hovember 1949 aurcn Brkl »run6
geéenuber.dem Amtsgsrlcht nlchuens%eln/Sa, angenomnen worden?
sind‘gegen$ﬁandslbsq ' | ' e

Dagegen betrifft die Frage, ob die gerteﬁagemacn en
Iansmﬁiche +fu~achllch ZUin T\Iag,nla;u Martha Elise ’i_ unu
nicht zum Nachlaﬁ Fe'l}i -_ gehorep die Dru‘?ungs Ob
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das eingeklagte materielle Recht demjenigen zusteht, fir -
&en es gelﬁendgemacht wird, aiéb die Sachlegitimation. Sigl
ist Teil des Klaggrundes. Das Berufungsgericht konnte ohne
diese Prufung zufiAbwéisung der Klage gelangen, wenn es den
Schedeﬁsersétzanspruch im“ﬁbrigén fiir unbegrﬁndet hielt.

11, Das Berufungsgerlcnt 1st zu der Auffassunb gelangty
der Klager habe lber das ﬁertpaplerdenot “Peli k’l—
NachlaB® 3edenfalls nnr verfugen kdnnen, wenn_er"selne

Eigenschaft als lestamentsvollstrecker fur den NachlaB

der Hartha Ellse m— Zu dew das gesamte Vermogen
beider Bnegatten nach Behauptung des ﬂlagers gehore, durch
Vorlegung elneb Zeugnlsses des Naehlaﬁgerlchts der Bekldgten
ndchw1es° Dﬂe hlergegen gerlcnteten Angrlffe der nev151on
91nd nlcht begrundeto i : '

Das zion‘ho 1st unter der Bezelcnnung "Fellx ‘v{-
f‘NacalaB”‘vom &lager 1n qelner ngenschaLt als Testaments~
vollstrecker errlchtet worden° Diese Art der Anlegung 1st
‘iblich and bezweckt dle Klarstellung, daﬁ es szch ‘nicht um
elgene Werte .des Testamentsvollstreckers handelt (Trost,
_Bankgeschaftllches Formularhucn, 15 Ausgabe, 8. 140).

 D1e Wertnaplergutscnrlxten 51nd auf dem Konto nach Aner— _
. Kennung der Berechtlgunu des Nachlasses (vgl BGH WM 1951,
R95) gemaB § 13 des Gesetzes zur Berelnlgung des Weru—_ 
onolerwe%enq vom 19 Auguqt 1949 (WiGBl 295) - %BG - YOr=
'genommen worden._Dle Anerkennung ist mit dem ausaruckllchen
Hinweis erfolgt, daB die” Beklagte alS anmelaestelle dle

Prage der Verfugung«berechtlgung des Testamentsvollstreckers
tin: ansehung selner vor, der Kammer gemachten Ausfuhrungen"
in elgener Verantwortung zu priifen habe. Der Klager hatue
bei der nnhOIung durcn dle Kammer fiir ﬁertpanlerberelnlgung
anvegeoen, daB er durcn ﬁen BeschluB des nmtsgerlchts ‘
Lichbtenst eln,&aa aus selnem Amt als Iestamentsvollstrecker
/entlassen Worden SEl, well er dle Som;etzone verlassen hsbe.
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Ve wfuéuncen des Kl gers Uber die zum NachlaB gcnor@mdm
ueruvanlergutscnrlften Drauchte dve Beklagbe nur zulassan,
venn der Klager seine Befugnls hierzu nachgew1eeen hatte

er (]ager hat der,Beklagien‘zur Anschaffunc ge~ hrwewbcﬁﬁ
preise§ Iur Junge A tien unter Aasubung von Bazugsrenht@,d

Ver&aa¢aorders zur Verauwerung verochleaener zun aacn?aﬁ
gehbriger %ertnaplere erteilt, dle von 1bm_alp‘wenlger o
ginstig oeurxellt wurden. Die Beklagte war auch abgesehenia;
von-der Auflage der Kammer fir %ertpa>1erbereln10ung auf '“ 
Grund 1hrer Varoflvphtunven aus dem Denotvertrag éehalten, ﬁﬁ*
nahmen aus dem: Benot nur auf Grund einer Verfugung Qes Be—fi*
rec ﬁtlgten zuzulassen° Aus der. nnlegunw dss'Kdntos ﬁurch den
Lestamenusvollstrecxer fiir den Nacnla wurden Rechte und '
Bfllch en uvmxtmelbar fur die Erben begrundeu (RGZ 144,
399, 401) 7u Unrechn snrlcht die Rev1smonsbeérundung davon;
es habe. 31cn am "“1gentum des KTagers" und um "sein Konto“i*,
gehandelt Die Rechte aus- dem Guthanan auf dem %erbpanler—;?
konto (Neuylrosammelantell, vgl° § 14 Abs, 2 Satz 3 WBG)
standen den rben Au“,Der Testam entavollsnrecker ist nur
Ve“mditer des Wachlasoes fir ule roenc Dlese Komnen uber

einen der »erwaitung des iESu meniavollstreckers unterllegeﬁn'
den Nachlaﬁgegensband nlcn* vertfiigen (§ 2211 BGB) Da. der o
Kliger nach dem: Teguament ohne uwnschrankungeﬁ zum Tesiamen*b—
vollbtracker ern@nvt war, konnten die Lrbﬁn,ifofern selﬁ Amt
noch bestand uber die Wertganlﬁre nlcnt
{ “npvmmt, en sbhe1dead SEl

;eriugen. Es 1sffb

dsher irrig, xen }dle Lev1s10n

derp wifkiicne Wllln der Lrben ﬁeweseno"polange EIﬁe Testaments—
~vollstrec&ung Destand kam es auf den Willen der Ernan nlcht
an. Zudem vertrat: der KTager ﬂach selnep Angaben nar 60 %

der urbaﬁtellea BEl der Verauﬁer ng “von Ve*tpanleren hanaeWta
es sich nicht um die von der Mehrheit der B Erben zu regelnac

Ve walhmz3 des' aon¢85°es (§ 2038 BGB), sondern um die Ver-
dnderung des Bestandes durch Verfiigung tber NachlaBg eaenstanae.
die nur von allen Erben gemelnschaftlzcn vorgenommen werden
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konnte (& 2040uBGB),'soférh nicht die- TestamentSVOllstreckﬁng'
entgegenqtand,=f1t Recht ‘hat die Beklagte vor der Ausfuhrung*
der Verkaufsoraers des Klagers verlanﬁx, daB er das von 1hm
in erster Linie in Anspruch genommene Amt als Testaments—
vollstrecker nachwelse. Die Bevollmachtlgung des Klagers
durch einzelne Erben rewchte,_selbst wenn: das Amt des Testa«
mentsvollstreckers als durch die Lntlassung beendlgt ange~v
sehen wurde, nlcht aus, um selne Verfugungsbefugnls fur die

II;° Dle Beklagte hat vom Klager verlangt, daB er den
Vachwels selnes Amtes als Testamentsvollstrecker durch Vor—
~legung elnes Zeugnlsqes des Nachlaagerlchts erbrlngeo Der |
Kldger hat dies der Kosten wegen abgelehnt una 31ch darauf
beschrankt, Abschrlft des Testaments und der Erofxnungsver—_'
_handlung vo{zulegeno_ﬁle Lntlassung durch das Gericht der ' 
Ostzone sel. unbeachtllch, well 31e aus nolltlschen Grunden
‘er£01gu se*"* - o ' ; ' o e

GIQHQSdt&llCh 1st aer Testamentsvollstreckez nl»ht ge~-
notlgt,_seln Amt gerade durch das Am § 2368 BGB vorgesehene
Zeugnis des VacnlaBgerlchts ndohzuwelsen° Das’ nelchsgerlcht
hat bereits in seiner ntscheldung JW 1910, 802 Nro 9 (eben~
's0 Recht 1921 Nr.»lBS) ausgefihrt, weder aus dem Wortlaut :
noch aus dem Sinn und Zweck des § 2368 BGB ergebe 31ch daBl
die Legltlmatlon des Testamentsvollstreckers nar’ auf dlesem
'nege Drltten gegenuber dargetan werden konne° Alleralngs ;
5enleﬁt der Dritte, " ialls ein Teetamentsvollstlecker Zeugnls
erteilt worden ist, ohne &ucKSICbt darauf ob es 1hm auoh
vorg elegt woraen 1st, den Schutz des. oifentllchen Glauoens
wie oelm srbscheln (§§ 2368 Abs. 2, 2766 2367 BGB) Aus
dieser nlrkung 1st aber. nlcat Zu folgern, aaB der Drltte,
dexr: mlt dem Testamentsvollstrecker in rechtsgeschaftllche
3621ehungen tritt, unbedlnst ale Vorlevung elnes solcnen
Zeégnlqses verlangen kann, ule uage 1st nlcht anders aTS



beim ﬁrbschelno BEs ist énerkannu, dal3- aer qchuldner nichtv
wegen der. auch bei Unrlcatlgkelu des rbsehelns befreﬂenaen
nﬁxkuﬂg der Leistung (& 2267, uCB) den “acnwels des Erbrecnts
garade durch einen erscheln Verlcngen kanﬂ (RGZ b4 545)
Rir ddq Grunabucnreoht celten be&ondere Vorschrzzten (& 35 GBO)
Durch. VereLnbaruag kann im Rahmen elnes Vertragsvbrh lL—j”
nigses der Nachwals in besmlmmbe* Form vcrceseren werdens
Ob dies: fu“ den Depotvsrtrav mlt der Beklaguen durch deren
léemelne'uesch«fusbedlngungen vou. Mai 1949 (d*e, anders
als dle AGB von 1959 ﬂro,S Nr. 24 AGB der Banken, allgeJ
mein, nlcht nur Tiir den Wall des Aolebeﬁs eines Kunden) :' :
die Vorlage ﬂlnes*Zeugnlsses des Nachlaﬁgerlchts aurchuden : ,,'
r vorsehen, wirksam geschenen ist s

“esiamentsvclls'rec : ks
hat das Berufaﬂgsgerlch* danlngesbellt gelassenoins hedarf  _f
auch kelnerr’ntscnelduﬂg, ob die: Allgemelnen GeschaTtsbe— _'_
dingungen der Beklagtem vom Mal 1949 fur das ¥ ecnisverhaltnls
maneollcﬁ geworden und wie sie ausAulegen q111&0 ﬁ¢cb den . -
bnsondtren Umutanden des Falles oraucqte sich dlE Beklagte' '
nicht m:t ‘der Vorlage einer Testamentsabschrift nebst Er—
oanun qvcrhandlung zZu. begpugen, sondern konnte den Nach~i
wels durch das Zeugnis des NaChlngﬂTlChbS verlangen° D“e'
QuklAétc war daruber untarrlc itet worden, daB der Kidger:
durch das &mtherlCht Licht enqteln/ua, aus den Amu als
Teotamentsvollstrec Ler entiassen wordnn waro Dle rage, Qﬁ.
diese Entscheidung in West- -Berlin anzuerkennénﬂwar i im
Verféhreh ﬁber"die urmellung das Tes amentsvollstrecker~
Zeugnlsse von den ﬁerllner Gerlchteﬁ verscnleaen ba“rte11t
worden. Das ﬂmtsgerlcat Schoneoerg und daa LanasePLchﬁ Berlin
haben sich suf den 8% andpunkt éestellu,‘ale ‘Entlassung sei.
wxrxsdmo LTQt das Kammerwexlck hat in seinem Bebcnluﬁ
vom. 6. ‘nugust 1956 (1 W 1662/56) ausgefuhru5 das chms—
stadtliche Grunésatae dem entgegenscehano Der Beklaguen
war nlcbt Auzumuten, dle Frage in: 91geﬂer Veranumortuvg

zZu eﬂEpChaldenn War der Klager nloht mehr TeQudmer svoll-
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stfécker, so konnte uber die Wertpapiere, wie ausgefﬁhrﬁ,
nur von den Erben?geméinschaftlichfver""gt werden. Der
Kldger warVabéf’ﬂich+ éuégewieéehei"BQVOllmachilgter'
sdmtlicher Brben. Zu: ¢iner fur die Beteiligten maﬁéeb—
l*ohen Klarstplluné der nechtsld e bot 51ch_eln Verxahxen
beim 'mtsgerlcht Schoneberg an, das als NachlaﬁgeriCht‘fur
deegunlgen Palle zustandlg ist, in denen ein deutscher '
Erblasser zur Zeit des Erbfalls SELHén Wohnsvtz in der :
sowgetlschen Besatzungsaone hatte (K& HIW 1953%, 947)- Die
5eklagte verlangte vom Klager nichts’ Unbilliges, wenn sie
die Verfigung Uber das Wertpanlexkonto unter diesen Um—”V
_sbanden von der Vorlegung eines Testamentsvollstrecker--
fZeugnlssBs ‘abhidngig machteo_51e natte 1hn zudem rechtzeltlg
;-auf dle MogllchKext hingewiesen, sich eine ausrelchenae :
.Leéltlmablon VAVS verschafien Die Kosten konnten ange31cn
des Wertes aes Rachlasses keine entqcheldenae Rolle sa1elen
nenn die BekVagte im Jahre. 1955 zu dem ntschluﬁ gom, Ver—_
‘k#ufe von,Aktlen aus dem Nacnldﬁ zum Zwecke der Beschaflung
der mlttel fir junge ! ktlen nlcht mehr zuzulassen, 50 ver—'
letzte sie nicht 1hre PTllchten aus dem Deootvertrag. '

Bei dieser Qachlage kann unerortert blelben, ob dhd"
‘1n welchem Umfange elne unberech 1gte Ablehnunu der Be-
.P7agten, die Verkaufsorders des Klagers auszufah*en, berelt
[deshaTb ausseneldet, well dieses. vernalten ‘der Beklagten
vcn acm zur Vertretung der nrben oefugten Nacnlaaofleger

Se“genehml&t worden lst worguf smch die Beklagte
fberulen nati . such wenn die Voraassetzupgeb fiir die kach«
laBDrlegschaft, dle in Beschwerdewege aufgehoben wovden
ist, fehiten, war: 31e ‘bis zu ihrer Aufhevung wirksam
(Miinchen, DR 1943,‘ 491). Ob sich gleichwohl eine Schadens-
eraauénfllcht der Beklagten ergeben kdnnte, weil sie die
Na chlaBnilegschaft ‘ohne ausrelchenden Grund beanira ste und
das NachlaBgericht: nicht vollszandlg iiber den Sacnverhalt
unLerrlcntﬁte, wie aer nlager.behauptet nat, braucht nicht
erbrtert zu werden. s S | |
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Iv. Konnte hiernﬁéh'die Beklagte die Verﬁuﬁ~ruﬁg vOn
Axtien zur3Beschaffun& des Ankau*spreises zZun urwexb Jupgem
Aktien auf Bexugsrecnbe ohne‘ﬂfllchove 1etzung uﬁterlassen,;i
s0 sind alb vom Klager Hrhobenen,AnQprache auf Ersatz elnes :

adU*Cﬂ enLSTQnaeren Schadans unbegrandeuQ Da Eeru¢unza~ :
gerlcht vmrkennt bei. selner Lrarierung, dle Au°ubung der
BbbUéSfSCﬂte habe im. Slnae der ﬂachlaﬁbereczulgten ge—

legen, daB der Klader den achadensersatzan&pruch nur daraus}
me?ge¢91bet haﬁ, daﬁ nluht alle Bexz ugqrechtb ausgelbt ‘ g
worden sind, weil die Beklagte nlcht dle vom KlHger be- ,
'zelcnneten Aktlen verau?ert hat. DaB aie Beklaéte. nachdem o

sie nacﬁ hnSICbt des. Klawers chne. gerec ”fertlgten Gruna o
den: Verkauf Zur Bescﬁaxfuné der Deckung fir alle 0921cbbaLen'
gunéen ﬁ&t*en aSgelehnu natte, wenlgstens einige jungn |
Aktien durcn,VerauBe*umg elnes Teils der: Bezugsrecnte be~

schafft nat stati alle Bezagsrechte Zu ver&aufﬁn und den

Erlos gutzuschrelben, w1r1t er lhr nlchu vorarulese MaB—;3
nehme armogllﬂnte, wenn schon Keﬁne Verk sufe von Aktien
'vorgenommen wuraen, menlg5uens die AﬂSLhdfoné eines Teils

der gungeﬂ Aktlen, &uf dle de K‘ager‘Werb,&egteo

V. Fur ‘eine ﬁnwendung der &4 677 ff BGB Hber die Gew
schaxtsxuhrung ohne auftrag, insbesondere des § - 670 BGB
dber eine. Schadenbersauénfllcht des. Cescna¢tsfuhrer5,f .
dessen Heranzlehung die Revision vermift, 1st kein Raumo
Die Beklagte hat fiir die Erben keine ueqonafte ohne Auf~f
trag gevuhrt als Qle die Beqchaflunb yvon %1tteln fur den
Erwerb guﬁger akmlen durch: Verkauf von helﬁpapveren ver~

~wexgerbec Sie hat es geraae melb duli 1955 abgelehpb den
Verkauf von Wertpapieren, fir den keine Ve*fugnngsnefugnls
'nacngewlssen_war, als Gescbaiteiunrerln ohne Auf trag_var—,
zunehmen. Ob die Beklagte die D¢zubsrecnte, nauadem éis 7
die Beschaffung von Mitfteln zur vdlleﬁﬁiusnﬁtzang mi% Recht
abgelehnt hatte, in'Erfﬁ11ung einer ihr aus dem jéngtverﬁ
reg ObiiegEnden,?erpflichfung oder als Gesch'f Iahrrrln

7
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ohne huftxag Verwerteh hat kann dahlngesﬁelit bleiben Dié
Vefweftung gescnah Jedenialls nach besten Ermessen, da die
VerKahlsaultrdge des Klagers unbeachteu bleiben durften.
Die vom_Klager erta;lte Welsung zur vollen Ausubung der
Bezugsrechte war mangels Nachweises seiner 1eg1t1m¢tlon
fiir. den thlenverkauf nlchh verblndllcho ' '

Dle &ev181on erwelst 51ch hlernach im vollen Umfanv
'als uﬂbegrunaet Qle war daher zuruckzuwelseno,Dei KWager
fhat die Kosten selnes erfolglosen Rechtsmlttels gemaﬁ
§ 97 ZPO zu uragene ;. e S “~ i |
Nastelskl S o 'Dr v' Kﬁhn_; e | . : . Haager
| :LieSecke | f :' ﬁi; ?elnlcke" '
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