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Verkündet
am 3» Februar  1955
Joda s 9 J u s t .A n g e s t .  
a l s  Urkundsbeamter 
der  G e s c h ä f t s s t e l l e

I m  N a m e n  d e s  V o l k e s  

In dem R e c h t s s t r e i t

d e r  Firma W. Bi 
G e s c h ä f t s f ü h r e r  u a r  

• ,  B Ä B Pstraße

GmbH v e r t r e t e n  durch i h r e  
und F r i e d r i c h  I1!

B ek lag ten ,  B e ru fungsbek lag ten ,  Wider- 
und R e v i s i o n s k l ä g e r i n ,

F ro z e ß b e v o l lm a c h t ig te r s  R ech tsanw al t  Br,

g e g e n

d ie  Firma Hch- Fat 
Geschäf t s f ü h r e r  Klaus 
D flH & traße • « ,

v e r t r e t e n  durch ifrrgn

K lä g e r in ,  B e ru fu n g sk lä g e r in ,  Wider- 
und R e v i s io n s b e k la g te ,

-  P ro z e ß b e v o i lm ä c h t ig te r s  R ech tsanw al t  I r ,

h a t  der  I I .  Z i v i l s e n a t  des B u n d e sg e r ic h tsh o fs  auf  d ie  münd­
l i c h e  Verhandlung vom 31« Jan u ar  1955 u n t e r  Mitwirkung d e r  
B u n d e s r i c h te r  Br.  Selowsky, Br.  Be ibrück ,  Br,  H a id inger ,
Br,  Kuhn und A r t l  f ü r  Recht erkannt?

Bie R ev is ion  d e r  Bek lag ten  gegen das TJr te i l  
des 10. Z i v i l s e n a t s  des Kammergerichts in  
B e r l i n  vom 25* A p r i l  1953 wird auf  Kosten 
d e r  B ek lag ten  zurückgewiesen .

Von R ech ts  wegen



h
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T a tbes tands

Die B e k lag te ,  e in e  GmbH, und d i e  K lä g e r in ,  b i s  M it te  
1952 g l e i c h f a l l s  e ine  GmbH, se i tdem  e ine  E in z e l f i r m a ,  gehör­
te n  zum E rn s t  S t ^ H H ^  Konzern und waren T öch te r  d e r  E rn s t

Druck- und V e r l a g s a n s t a l t ,  e i n e r  E in z e l f i rm a ,  deren  
Inhaber  E rn s t  S t ^ ü ^  war.. E rn s t  war den Erben
d e r  f rü h e re n  Konzerninhaber  ( H f lB P )  r ü c k e r s t a t t u n g s p f l i c h ­
t i g ,  Das im O s t s e k to r  B e r l i n s  be legene  Vermögen d e r  d r e i  ge­
nannten Unternehmen wurde von d e r  s o w je t i s c h en  Besa tzungs­
macht beschlagnahmt,  i h r  V/estvermögen kam u n te r  d i e  Treuhän­
d e r s c h a f t  d e r  am er ikan ischen  M i l i t ä r r e g i e r u n g  * Custodian 
f ü r  a l l e  d r e i  Unternehmen war W il ly  S c h ^ B ’ d e r  j e t z i g e  
G e s c h ä f t s f ü h r e r  de r  B e k lag ten ,  M B I B ,  war U n te r t r eu h ä n d e r  :

In der  Z e i t  zwischen dem 2, A p r i l  1951 und dem 9» Fe­
b r u a r  I 952 s e t z t e  m B I B  A r b e i t s k r ä f t e  de r  K läg e r in  f ü r  Auf­
gaben d e r  B ek lag ten  e i n .  Die B ek lag te  v e r g ü t e t e  der  Kläge­
r i n  h i e r f ü r  nichts«. Die K läge r in  b e re c h n e t  d i e  Kosten f ü r  
d ie  von i h r  ausgeborg ten  A r b e i t s k r ä f t e  auf  22 ,342 ,68  DM und 
s e t z t  davon 3 .0^7 ,33  DM ab, d ie  s i e  de r  B ek lag ten  auf Grund 
a u s g e f ü h r t e r  A u f t räg e  s c h u l d e t .  S ie  v e r l a n g t e  zunächs t  Zah­
lung des s i c h  danach ergebenden B e t rag es  von 19*325,35 DM.

Die B ek lag te  wendet e in ,  d i e  Anordnungen und Maßnah­
men von M B I ^  s e ie n  a u s s c h l i e ß l i c h  in  Verantwortung des 
Treuhänders  S c h ^ B  vorgenommen worden. S ie  s e l b s t  s e i  d es ­
ha lb  n ic h t  p a s s iv  l e g i t i m i e r t ,  M B I B  s e i  zudem auf  Grund 
des O rg a n v e rh ä l tn i s s e s  b e r e c h t i g t  g e w e s e n , .d ie  A r b e i t s k r ä f ­
t e  ohne R ücks ich t  auf  den T räg er  i h r e r  Kosten in  dem Konzern­
unternehmen e in z u s e tz e n ,  in  dem.die Ausnutzung d e r  A r b e i t s ­
k r ä f t e  am zw eckvo l ls ten  e r s c h i e n .  S c h l i e ß l i c h  habe E rns t  
S t B B B ^  vo r  F re igabe  de r  beschlagnahmten Vermögen auf 
a l l e  Ansprüche gegen d ie  am er ikan ische  M i l i t ä r r e g i e r u n g
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und i h r e  B e a u f t r a g te  und V e r t r e t e r  v e r z i c h t e t  und d ie  Ge­
sc h ä f t s fü h ru n g  von S c h 0 0  und M 0 | 0  f ü r  s i c h  s e l b s t  und 
d ie  K läg e r in  au s d rü c k l ic h  an e rk an n t .

Die B ek lag te  h a t  Widerklage erhoben» H ierzu  macht s i e  
ge l tend*  Auf Grund des O rganver t rages  s e i  d i e  Klägerin ,  v e r ­
p f l i c h t e t  gewesen, i h r e  Gewinne an d ie  E rn s t  S t 0 0 | 0  Druck- 
und V e r l a g s a n s t a l t  ab zu fü h ren „ Der Anspruch au f  Abführung 
des von der  K läge r in  in  d e r  Z e i t  vom 1» A p r i l  b i s  31. Dezem­
b e r  I 95I e r z i e l t e n  Gewinns s e i  auf  Grund des am 14* Januar  
1952 im R ü c lce rs ta t tu n g sv e r fa h re n  zwischen den Erben d e r  f rü ­
heren  Konzerninhaber  und E rn s t  S t f l 0 0 p  g esch lo ssen en  Ver­
g l e i c h s  au f  s i e  übergegangen-

Nach diesem V erg le ich  ü b e r t r u g  E rn s t  S t 0 B | 0  auf 
d ie  R ü c k e r s t a t t u n g s b e r e c h t i g t e n  d ie  säm t l ich en  A n te i l e  an 
d e r  Bek lag ten  und an d ie  B ek lag te  a l l e  Aktiven  und Pass iven  
de r  E rn s t  3 t 0 0 0  Druck- und V e r l a g s a n s t a l t »  Im Rücker­
s t a t t u n g s v e r g l e i c h  war a l s  S t i c h t a g  der  Ause inanderse tzung  
der  1, J an u a r  ";952 v e r e i n b a r t .  Das G e s c h ä f t s j a h r  d e r  Kläge­
r i n  l ä u f t  vom 1» A p r i l  b i s  31 4 März» Unter  dem 25» Januar  
1952 s t e l l t e  M d B  a l s  Treuhänder d e r  K läg e r in  e ine  B i lanz  
a u f ,  d i e  f ü r  den 31. Dezember 1951 e inen  Gewinn von 16,130,42 
DM auswies» Nach Abgabe des oben erwähnten V e rz ic h t s  hob d ie  
am er ikan ische  M i l i t ä r r e g i e r u n g  d ie  Vermögenssperre und d ie  
T reu h än d e rsch a f t  m it  Wirkung zum 31. Jan u ar  1952 a u f .

Die B ek lag te  meint* Der von M 0 H ^  f ü r  den 31. Dezem­
b e r  I 95I e r r e c h h e te  Gewinn von 16.130,42 DM s e i  im Sinne 
des R ü c k e r s t a t t u n g s v e r g l e i c h s  e in  Aktivum d e r  E rn s t  S t 0 0 -  
4 0 )  Druck- und V e r la g s a - n s ta l t» Wenn auch d i e  Gewinnabfüh­
r u n g s p f l i c h t  d e r  K läg e r in  nach dem O rg a n v e r t r ag e ,  ihrem 
sa tzungsmäßig f e s t g e l e g t e n  G e s c h ä f t s j a h r  en tsp rech en d ,  auf 
den 31. März a b g e s t e l l t  gewesen s e i ,  so habe d a r in  doch f ü r  
di ft A use inanderse tzung  nach dem R ü c k e r s t a t t u n g s v e rg l e i c h
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e ine  Änderung e i n t r e t e n  und auch in so w e i t  d e r  1. Jan u ar  1952 
a l s  S t i c h t a g  g e l t e n  s o l l e n .  Der von M | ^  a u f g e s t e l l t e  Ge­
winnausweis s e i  maßgebend? da d e r  Treuhänder  d e r  Klä­
g e r in  gewesen s e i  und i h r e  Organe b i s  zur  Aufhebung der  Sper­
r e  f u n k t io n s u n fä h ig  gewesen s e i e n .  Im ü b r ig en  habe E rn s t  
S t e i n i g e r  f ü r  d i e  K lä g e r in  und f ü r  s i c h  s e l b s t  d i e  von Mathis  
a u f g e s t e l l t e  B i la n z  an e rkann t ,  Auf Grund des  O rganver t rages  
s e i  d e r  Gewinn der  K läg e r in  au tom at isch  d e r  E rn s t  S t ^ B | ^  
Druck- und V e r l a g s a n s t a l t  z u g e f a l l e n ,  ohne daß es da rüber  
noch e i n e r  Besch lußfassung  b e i  d e r  K läge r in  b e d u r f t  habe,
Auf Grund des R ü c k e r s t a t t u n g s v e r g l e i c h s  s e i  i h r  d e r  Anspruch 
auf  den Gewinn d e r  K läg e r in  a b z u t r e t e n .  S ie  v e r l a n g t  desha lb  
von d e r  K läge r in  Zahlung von 16,130,42  DM,

Die K läge r in  macht gegenüber  dem V ort rag  d e r  Beklag ten  
g e l ten d s  Der von E rn s t  S t e r k l ä r t e  V e rz ic h t  e r f a s s e  
nur  Ansprüche gegen d i e  Besatzungsmacht und d i e  Treuhänder? 
n ic h t  aber  Ansprüche gegen d i e  B e k lag te ,  Mit diesem V erz ic h t  • 
s e i  d i e  G esch ä f ts fü h ru n g  von M tfH ^  n i c h t  ane rkann t  und we­
d e r  damit noch sons tw ie  d i e  von ihm f ü r  den 31o Dezember 1951 
a u f g e s t e l l t e  B i la n z  g e b i l l i g t  worden. Für e inen  n i c h t  mit  
ihrem G e s c h ä f t s j a h r  übereinstimmenden Zeit raum habe i h r  Ge­
s c h ä f t s  erg  ebn is  n i c h t  e r m i t t e l t  werden d ü r fe n ,  I h r  Gewinn 
p e r  31, Dezember 1951 f a l l e  daher  n i c h t  u n t e r  den Rücker-  
s t  a t t u n g s v e r g l  eich., Das O rg ä n v e rh ä l tn i s  s e i  i n f o l g e  d e r  Be­
schlagnahmen und d ie  dadurch bew irk te  A ufspa l tung  des Kon­
ze rns  b e r e i t s  1945 e r lo s c h e n .  Mindestens habe es mit  dem 1, 
J a n u a r  1949 au fg eh ö r t  zu b e s te h e n .  S e i t  d iesem Tage s e i  d i e  
E rn s t  S t ^ i H P  Druck- und V er lags  ans t  a l t  k e in  gew erb l ich es  
Unternehmen mehr gewesen. Damit s e i  e in  w e s e n t l i c h e s  E r f o r ­
d e r n i s  des O rg a n v e rh ä l tn i s s e s  e n t f a l l e n ,  habe nämlich
am 9, Dezember 1948 den gesamten Gew erbebe tr ieb  d e r  E rn s t  
S t ^ H I I ^  Druck- und V e r l a g s a n s t a l t  an d ie  B ek lag te  verpach­
t e t  und am 30. Dezember 1948 a l l e n  G esc h ä f t s f re u n d en  d i e s e r  
Firma m i t g e t e i l t ,  daß i h r  B e t r i e b  von d e r  B ek lag ten  f o r t g e -



f ü h r t  werde. Es s e i  auch das Ruhen des G ew erbebe tr iebes  der 
E rn s t  S t m m m  Druck- und V e r l a g s a n s t a l t  angemeldet worden. 
B is  zu diesem Z e i tpunkt  war d ie  B ek lag te  u n s t r e i t i g  ein  lee ­
r e r  Mantel ;  s i e  besaß ke in  Stammkapital mehr., M flüM  f ü l l t e  
das Stammkapital de r  B ek lag ten  (50,000 DM) mit  M i t t e ln  der  
E rn s t  S t ^ B H P  Druck- und V e r l a g s a n s t a l t  w ieder  a u f .  Das 
B e r l i n e r  Hauptfinanzamt f ü r  K ö rpe rscha f ten  e rkenn t  das Organ­
v e r h ä l t n i s  n i c h t  mehr an und z i e h t  d i e  K läg e r in  demzufolge 
s e l b s t  zur  K ö rp e r s c h a f t s -  und Gewerbesteuer  h e ra n ,  Angesichts 
a l l e r  d i e s e r  Umstände, so meint d ie  K läge r in  w e i t e r ,  habe 
i h r e  G ew innabführungspf l ich t  au fg eh ö r t  zu b e s te h e n .  Davon 
s e i  E rn s t  S t ^ H H P  j e d e n f a l l s  b e i  Abschluß des R u c k e r s t a t ­
t u n g s v e rg l e i c h s  ausgegangen, Im üb r ig en  habe d e r  f ü r  d ie  
G ewinnermitt lung und -ab führung  satzungsmäßig und nach dem 
O rganver trag  f e s t l i e g e n d e  Z e i tpunk t  n i c h t  durch einen  Ver­
g l e i c h  zwischen dem R ü c k e r s t a t t u n g s b e r e c h t i g t e n  und dem 
R ü c k e r s t a t t u n g s p f l i c h t i g e n  g eän d e r t  werden können. Dies sej 
in  dem V erg le ich  auch g a r  n i c h t  geschehen.  Mit dem im Ver­
g l e i c h  v e r e i n b a r t e n  S t i c h t a g  habe n i c h t  d e r  Z e i tpunk t  i h r e r  
B i l a n z p f l i c h t  voryer legt ,  sondern nur e in  Abrechnungszeitpunkt 
f e s t g e l e g t  werden so l len «  K e i n e s f a l l s  habe e in  etwa abfüh­
r u n g s p f l i c h t i g e r  Gewinn auf  d e r  Grundlage von W ertansä tzen  
des  M f l H )  oder  g a r  durch s e l b s t  e r r e c h n e t  werden
d ü r fe n ,  habe das Ergebn is  des R ü c k e r s t a t t u n g s v e r f a h ­
ren s  weitgehend vorwegzunehmen v e r s u c h t ,  indem er  den leeren  
Mantel de r  Bek lag ten  aus dem Vermögen d e r  E rn s t  S t ^ H H ^  
Druck- und V e r l a g s a n s t a l t  mit neuem Leben e r f ü l l t  und auf 
s i e  das Schwergewicht des Konzerns v e r l a g e r t  habe.  Das Miß­
t r a u e n ,  das E rn s t  S t ^ H B V  i® R ü c k e r s t a t tu n g s v e r f a h r e n  ge­
genüber  den Maßnahmen von MflBB) g eäu ß e r t  habe ,  s c h l i e ß e  es 
aus ,  daß I n h a l t  des R ü c k e r s t a t t u n g s v e r g l e i c h s  geworden se in  
könne, d e r  B ek lag ten  e inen  von f e s t z u s t e l l e n d e n  Ge­
winn d e r  K läg e r in  zuzuweisen. S c h l i e ß l i c h  e n t h a l t e  d e r  von 
M f l B i  f ü r  den 51» Dezember 1951 e r r e c h n e te  Gewinn d i e  
5,017«35 DM, d ie  b e r e i t s  in  d e r  Klagerechnung a b g e s e t z t  se ien .
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unci außerdem 2*886,70 DM f ü r  d ie  E r led igung  -von Aufträgen,, 
d ie  am 25• Jan u ar  1952 b e i  A u f s t e l l u n g  d e r  B i la n z  noch n ic h t  
au s g e fü h r t  gewesen se ien*  Einen w i r k l i c h e n  Gewinn weise  d i e ­
se B i lan z  nur in  Höhe von 9-966 ,27  DM auf*

Das Landger ich t  h a t  d i e  Klage abgewiesen und d ie  Klä­
g e r in  auf  d ie  Widerklage h in  zur  Zahlung von 16,130,42 DM 
v e r u r t e i l t .  Die K läg e r in  h a t  in  der  Berufungsverhandlung 
einen B e trag  von 2*886,70 DM f ü r  inzwischen von der  Beklag ten  
a u s g e fü h r te  A uf t räge  ane rkann t  und d ie s e n  B e t rag  von d e r  K la-  
gerechnung a b g e s e t z t .  S ie  h a t  a l s o  nur  noch 16 ,438 ,65  DM 
v e r l a n g t ,  I h r e  Berufung f ü h r t e  zu r  V e r u r t e i lu n g  d e r  Beklag­
t e n  zu r  Zahlung d i e s e s  B e t r a g e s .  Das B e ru fu n g s g e r ic h t  meint* 
Das O rganV erhä l tn is  habe m indes tens  im J a h re  1931 n ic h t  mehr 
b es tan d en ;  d ie  B ek lag te  müsse d e r  K läg e r in  d i e  Kosten f ü r  
d ie  ausgeborg ten  A r b e i t s k r ä f t e  e r s t a t t e n ;  d e r  zur  Vermögens­
f r e i g a b e  e r k l ä r t e  V e rz ic h t  e r f a s s e  n i c h t  d i e  Hechte d e r  Klä­
g e r i n  gegenüber der  B e k lag ten ;  mangels F o r tb e s ta n d e s  des Or­
g a n v e r h ä l t n i s s e s  e r s t r e c k e  s i c h  d e r  R ü c k e r s t a t t u n g s v e r g l e i c h  
n i c h t  au f  den von d e r  K läg e r in  in  der  Z e i t  vom 1* A p r i l  b i s  
3'! * Dezember 1951 e r z i e l t e n  und von M tfH P  e r r e c h n e te n  Ge­
winn, d e r  zudem nur  9*966,27 DM b e t rag e*  S e tz e  man d ie sen  
B e t rag  und d ie  i n  d e r  Klagerechnung b e r ü c k s i c h t i g t e n  B e t r ä ­
ge von 3*017,33 DM und 2 .886 ,70  DM von d e r  W iderk lageforderung  
ab, so b l i e b e n  noch 260,12 DM ü b r i g .  Zu diesem B e trage  h a t  
das B e ru fu n g sg e r ic h t  d i e  V e r u r t e i lu n g  d e r  K läge r in  durch das 
Landger ich t  b es tehen  g e l a s s e n  und d i e  Widerklage im ü b r ig en  
angewiesen. Mit d e r  R e v is io n  e r s t r e b t  d i e  B ek lag te  d ie  Wie­
d e r h e r s t e l l u n g  des l a n d g e r i c h t l i c h e n  U r t e i l s ,  während d ie  
K läge r in  um Zurückweisung d e r  R e v is io n  b i t t e t *

t

E n tscheidungsgründ eg

I*

U n s t r e i t i g  h a t  M 4 H K  A r b e i t s k r ä f t e  d e r  K läger in  f ü r  
d ie  B ek lag te  e i n g e s e t z t ,  ohne i h r  d i e  A rb e i t s lö h n e  zu e r -



?

s t a t t e n  oder g u tz u b r in g e n .  Es h an d e l t  s i c h  d abe i  um einen I 
Wert von 22 ,342 ,68  DM, d e r  de r  B ek lag ten  au f  d i e s e  Weise I 
zugute  gekommen i s t ,

1 o Der Standpunkt d e r  B ek lag ten ,  durch  d i e s e  Handhabung 
s e i  d e r  K läge r in  im H in b l ic k  auf  das zwischen i h r  und der  
E rn s t  S t ^ ^ ^  Druck- und Verlags  ans t  a l t  bes tehende  Organ­
v e r h ä l t n i s  k e in  Anspruch erwachsen, i s t  u n h a l tb a r ,

Bestand das O rg a n v e rh ä l tn i s  noch zu d e r  Z e i t ,  f ü r  d ie  
d e r  K lageanspruch g e l te n d  gemacht w i rd ,  so b e r e c h t i g t e  das 

n i c h t ,  A r b e i t s k r ä f t e ,  d ie  von d e r  K läg e r in  b e z a h l t  
wurden, f ü r  d i e  Bek lag te  a r b e i t e n  zu l a s s e n ,  ohne daß d ie  
B ek lag te  d a f ü r  d e r  K läge r in  etwas v e r g ü te te c  Daran ä n d e r t  
s i c h  auch n i c h t s ,  wenn auch zwischen d e r  B ek lag ten  und der  
E rn s t  Druck- und V e r l a g s a n s t a l t  e in  O rg an v e rh ä l t ­
n i s  b e s ta n d .  Durch einen O rganver t rag  wird e in  G e s e l l s c h a f t s -  
v e r h ä l t n i s  b ü r g e r l i c h - r e c h t l i c h e r  A rt  g e s c h a f f e n .  Auf d ie  
S t r e i t f r a g e ,  ob a l l e  V o rs c h r i f t e n  über  d ie  b ü r g e r l i c h - r e c h t ­
l i c h e  G e s e l l s c h a f t  anzuwenden s ind  oder  welche n i c h t ,  und 
auf den M e in u n g ss t r e i t  d a rü b e r ,  ob daneben noch andere 
H ec h ts r eg e ln  e i n g r e i f e n ,  kommt es f ü r  d i e  En tscheidung  des 
v o r l ieg e n d en  B a l le s  n i c h t  an. G l e i c h v i e l ,  ob d e r  Organver-  
tr 'ag a l l e  T o c h t e r g e s e l l s c h a f t e n  mit dem Mutterunternehmen 
zu e i n e r  e i n h e i t l i c h e n  G e s e l l s c h a f t  b ü r g e r l i c h e n  Hechts  zu­
sammenfaßt oder m it  j e d e r  e in ze ln en  T o ch te r  e in  G e s e l l s c h a f t s ­
v e r h ä l t n i s  f ü r  s i c h  beg rü n d e t ,  b l e i b t  d i e  r e c h t l i c h e  Se lbs tän ­
d i g k e i t  d e r  e in ze ln en  Unternehmen b e s te h e n .  Das Vermögen 
d e r  e in z e ln e n  Unternehmungen b l e i b t  v one inander  g e t r e n n t ,

\ es g e h ö r t  den e in z e ln e n  j u r i s t i s c h e n  P e rso n en ,  d i e  R ech ts -  
1 t r ä g e r s c h a f t  wird von dem Zusammenschluß zu e i n e r  oder  meh­

r e r e n  O rg a n g e s e l l s c h a f te n  n ic h t  b e r ü h r t .  Ein Treuhänder ,  der : 
f ü r  mehrere zu einem Konzern gehö r ige  Unternehmen e in g e s e t z t  : 
w i rd ,  kann daher  n i c h t  Le is tungen  e i n e r  d e r  b e t e i l i g t e n  ju -  1 
r i s t i s c h e n  Personen  u n e n t g e l t l i c h  e i n e r  anderen IConzernge-

i

i
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S e i l s c h a f t  zukommen l a s s e n .  Borg t  e r  A r b e i t s k r ä f t e ,  d ie  von 
dem einen  Konzernunternehmen b e z a h l t  werden, e i n e r  anderen 
K o n z e rn g e s e l l s c h a f t  aus ,  so h a t  d i e s e  den Gegenwert d a fü r  
zu v e r g ü te n .  Wenn s i c h  auch b e i  dem Mutterunternehmen auf  

I Grund des O rg a n v e rh ä l tn i s s e s  zu s e in en  T öch te rn  e in  A usg le ich  
I v o l l z i e h t ,  so b l e i b t  doch jede  T o c h t e r g e s e l l s c h a f t  b e i  d e r  
! E rm i t t lu n g  ih r e s  w i r t s c h a f t l i c h e n  E rg e b n is se s  f ü r  s i c h  J e d e r  

andere  A usg le ich  s t e l l t  e ine  Änderung des O rganver t rages  d a r .  
H ierzu  i s t  e in  von d e r  M i l i t ä r r e g i e r u n g  e i n g e s e t z t e r  c u s to ­
d ian  oder  dessen  U n te r t r e u h ä n d e r  n i c h t  b e r e c h t i g t e  Der c u s to ­
d ian  oder  s e in  U n te r t r e u h ä n d e r  konnten d i e s e  Änderung auch 
n i c h t  durch einen V er t rag  h e r b e i f ü h r e n ,  b e i  dem s i e  be ide  
S e i t e n  v e r t r a t e n .  Es i s t  daher  in  diesem Zusammenhang uner­
h e b l i c h ,  ob das O rg a n v e rh ä l tn i s  noch zu d e r  Z e i t  b es tan d ,  
a l s  d i e  B ek lag te  A r b e i t s k r ä f t e  d e r  K läg e r in  i n  Anspruch nahm,

2. Die B ek lag te  b e n u t z t e  d ie  A r b e i t s k r ä f t e  d e r  Kläge­
r i n  im eigenen I n t e r e s s e .  S ie  i s t  dahe r  aus u n g e r e c h t f e r t i g ­
t e r  B ere iche rung  zur  Herausgabe i h r e r  E r s p a r n i s  v e r p f l i c h t e t ,

h a t  b e i  d e r  Entgegennahme d i e s e r  A r b e i t s l e i s t u n g e n  
a l s  Treuhänder  d e r  B ek lag ten  g e h a n d e l t .  Er v e r p f l i c h t e t e  da­
mit  d i e  B ek lag te  und n i c h t  Schweig oder  s i c h  s e l b s t ,

3. Die Behauptung d e r  B ek lag ten ,  d i e  K läge r in  habe auf  
den Klageanspruch v e r z i c h t e t ,  i s t  unbegründet .  Die K läger in  
h a t  a l l e r d i n g s  b e i  d e r  F re ig ab e  i h r e s  Vermögens auf  d ie  Gel­
tendmachung a l l e r  Ansprüche v e r z i c h t e t ,  d i e  i h r  aus der  Ver­
waltung i h r e s  Vermögens etwa gegen d ie  V e re in ig te n  S ta a te n  
und .deren  Beamten, B e a u f t r a g te n  oder  V e r t r e t e r  p e r s ö n l i c h  
oder  d i e n s t l i c h  zus tanden ,  und .s ich  v e r p f l i c h t e t ,  d ie  Genann­
te n  auch n i c h t  m i t t e l b a r  h a f t b a r ’ zu machen. U nzw eife lhaf t  
i s t  d a r in  aber  ke in  V e rz ic h t  auf  Ansprüche gegen d ie  Beklag­
t e  e n t h a l t e n .  Das wurde auch n ic h t  um d e s w i l l e n  anders ,  w e i l  
d e r  V erz ich t  zu e in e r  Z e i t  e r k l ä r t  wurde, a l s  d i e  von
f ü r  den 31. Dezember 1951 aufgemachte B i l a n z  d e r  K läge r in  be­
r e i t s  v o r l a g .



Zu Unrecht b e r u f t  s i c h  d ie  B ek lag te  d a r a u f , d ie  
K läge r in  habe durch d ie  Abgabe d i e s e r  V e rz ic h t s e rk lä ru n g  
d ie  G eschäf ts füh rung  des Treuhänders  anerkann t  und könne 
nach V e rz ic h t  au f  a l l e  E inreden  aus d i e s e r  G eschäf ts führung  
nun k e ine  Rechte  aus d e r  V er le tzung  d i e s e r  G eschäf tsführi ing  
gegen s i e ,  d i e  B e k lag te ,  h e r l e i t e n .  Denn d e r  V e rz ic h t  der  
K läge r in  auf  Ansprüche gegen den Treuhänder  und den U nter­
t r e u h ä n d e r  b e t r a f e n  nur das G e s c h ä f t s f ü h r u n g s v e r h ä l tn i s ,  aü- 
so i h r  R e c h t s v e r h ä l t n i s  zu ihrem T reuhänder ,  und n i c h t  ih r e  Be 
re ich e ru n g san sp rü ch e  gegen d i e  B e k lag te ,

■N,
5.̂  Auf den V ort rag  d e r  K läg e r in ,  s i e  habe jenen Ver­

z i c h t  nur e r k l ä r t ,  um i h r  Vermögen freizubekomtnen, und an­
g e s i c h t s  d i e s e r  Zwangslage könne s ic h  d i e  B ek lag te  auf  den 
V e rz ic h t  n i c h t  b e ru fe n ,  kommt es n i c h t  an.

I:I .

Der R e v is io n  i s t  zuzugeben, daß d ie  auf  einem Organ­
v e r t r a g e  beruhende G ew innabführungspf l ich t  n i c h t  d esha lb  
e n t f ä l l t ,  w e i l  d i e  S teue rbehörde  das V e r h ä l t n i s  s t e u e r r e c h t ­
l i c h  n i c h t  oder n i c h t  mehr a l s  O rg a n v e rh ä l tn i s  anerkennt«
Die s t e u e r r e c h t l i c h e  B e i t e  e in es  O rgahver t rages  i s t  von s e i ­
n e r  b ü r g e r l i c h r e c h t l i e h e n  durchaus zu u n te rsc h e id e n »  Das hat  
das B e ru fu n g sg e r ic h t  abe r  auch n ic h t  verkannt«  Es s t e l l t  f e s t ,  
daß d i e  E rn s t  Druck- und V e r l a g s a n s t a l t  i h r e n  Ge­
w erb eb e t r i eb  im Ja h re  1949 s t i l l g e l e g t  und auch ke ine  Ver­
l a g s l i z e n z  mehr gehabt  habe .  Das B e ru fu n g s g e r ic h t  m e in t ,  in ­
f o lg e  d i e s e r  Tatsachen  habe das Mutterunternehmen s e in e  E i­
genschaf t .  a l s  w i l l e n s b i l d e n d e s ,  d i e  T ö c h te r  beherrschendes  
Unternehmen e in g eb ü ß t ,  und dadurch habe das O r g a n v e r h ä l t n i s f 
das e in  g ew erb l iches  Hauptunternehmen v o r a u s s e t z e ,  zu b e s t e ­
hen a u fg e h ö r t .  In  d e r  T a ts ach e ,  daß das B e r l i n e r  H auptf inanz­
amt f ü r  K ö rp e rsch a f ten  d ie  F o r td a u e r  des O rg a n v e rh ä l tn i s s e s  
n i c h t  mehr anerkann t  h a t  und d ie  K läge r in  s e l b s t  f ü r  k ö rp e r -
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S c h a f t s -  und g e w e r b e s t e u e r p f l i c h t i g  h ä l t ,  s i e h t  das Beru­
fu n g s g e r i c h t  nur e ine  B e s tä t ig u n g  s e i n e r  Auffassung ,  daß das 
O rg a n v e rh ä l tn i s  n i c h t  mehr b e s t e h e .

Es kommt jedoch n i c h t  d a r a u f  an, ob das O rg an v e rh ä l t ­
n i s  b e i  Abschluß des R ü c k e r s t a t t u n g s v e r g l e i c h s  (14«1«52) 
oder  schon zum 1. J an u a r  1952 noch e x i s t i e r t e .

Entscheidend  i s t ,  daß d e r  R ü c k e r s t a t tu n g s v e rg le i c h  
n ic h t  den W iderklageanspruch g i b t .  Nach d e r  Satzung der  
K läge r in  und dem O rganver t rag  war der  51. März de r  f ü r  d ie  
B i l a n z i e r u n g s -  und G ew innab füh rungsp f l ich t  f e s t g e l e g t e  S t i c h ­
t a g .  Nach dem P r i n z i p  d e r  V e r t r a g s f r e i h e i t  i s t  e in e  Vere in­
barung z u l ä s s i g ,  nach d e r  s c h u l d r e c h t l i c h  e in  ande re r  Z e i t ­
punkt f ü r  e in e  Abrechnung (A use inanderse tzung)  g e l t e n  s o l l .
Ob das auch in  dem g es ch lo ss en en  R ü c k e r s t a t t u n g s v e r g l e i c h  
und damit durch d ie  P a r t e i e n  d i e s e s  V e rg le ich s  geschehen 
konnte ,  b e d a r f  k e i n e r  E n tsche idung .  Denn aus dem I n h a l t  des 
V e rg le ich s  l ä ß t  s i c h  entgegen d e r  A ns ich t  der  R ev is ion  n ic h t  
a b l e i t e n ,  daß der  s i c h  b e i  d e r  K läge r in  f ü r  den 31.. Dezem­
b e r  1951 ergebende Gewinn au f  d ie  B ek lag te  habe übergehen 
s o l l e n .  Bei einem Organv_erhältnis b e s t e h t  während des Lau­
f e s  des v e r e i n b a r t e n  A brech n u n g sab sch n i t t s  (G e s c h ä f t s j a h r s )  
ke in  Gewinnabführungsanspruch,  sondern d i e j e n i g e  R ech tsbe­
ziehung ,  durch d i e  d ie  O rg a n g e s e l l s c h a f t  i n  das  M u t te ru n te r ­
nehmen f i n a n z i e l l ,  w i r t s c h a f t l i c h  und o r g a n i s a t o r i s c h  e in ­
g e g l i e d e r t  i s t .  Diese R ech tsbez iehung  b e s t e h t  d a r i n ,  daß d ie  
O rg a n g e s e l l s c h a f t  u n t e r  A u f r e c h te rh a l tu n g  i h r e r  S e lb s t ä n d ig ­
k e i t  i h r e  G esch ä f te  im I n n e n v e r h ä l t n i s  f ü r  Rechnung des Mut­
te run te rnehm ens  b e t r e i b t  und v e r p f l i c h t e t  i s t ,  i h r e  G e s c h ä f t s ­
e rg e b n is se  (Gewinn oder  V e r l u s t )  v o r  F e s t s t e l l u n g  i h r e s  Jah ­
r e s a b s c h lu s s e s  u n m i t t e l b a r  an das Mutterunternehmen abzufüh­
ren  oder m it  ihm zu v e r r e c h n e n .  Ob s i c h  da raus  f ü r  das Mut­
te run te rnehm en e in  Anspruch e r g i b t ,  z e i g t  s i c h  e r s t  durch 
das f ü r  das Ende d e r  Abrechnungsperiode a u f z u s t e l l e n d e  Ge-



s c h ä f t s e r g e b n i s «  Zu einem Zwischenze itpunkt b e s t e h t  im Or­
g a n v e r h ä l t n i s  k e in  Gewinnabführungsanspruch. Bei Abschluß 
des R ü c k e r s t a t tu n g s v e rg le i c h s  s tanden  d i e  G e s c h ä f t s a n t e i l e  
an d e r  K läge r in  der  E rn s t  S t ^ m ^  Bruck- und V er lags  an s ta t t ,  
a l s o  dem Mutt e r  u n te r  nehmen zu.  S ie  wurden vom tibergang der  
A k t iv a  d i e s e r  Firma auf  d ie  B ek lag te  a u s d rü c k l ic h  ausgenom­
men und b l i e b e n  damit Vermögen von E rn s t  S t e i n i g e r ,  d e r  schon 
v o r  Abschluß des R ü c k e r s t a t t u n g s v e r g l e i c h s ,  wenn auch damals 
u n t e r  s e i n e r  Firma E rn s t  Bruck- und V e r l a g s a n s t a l t ,
a l l e i n i g e r  G e s e l l s c h a f t e r  d e r  K läg e r in  war- Im R ü c k e r s t a t ­
t u n g s v e rg l e i c h  i s t  s e h r  i n s  e i n z e ln e  g e s a g t ,  was zu den auf 
d ie  B ek lag te  übergehenden A k t iva  d e r  E rn s t  S t B r u c k -  
und V e r l a g s a n s t a l t  g e h ö r t .  Bei d i e s e r  Sach lage  h ä t t e  de r  
R ü c k e r s t a t t u n g s v e r g l e i c h  k l a r  sagen müssen, daß der  s ic h  bei 
der  K läge r in  f ü r  den 31* Bezember 1951 ergebende Gewinn an 
d ie  B ek lag te  abzuführen s e i ,  wenn s i c h  v o r z e i t i g  e in  Gewinn­
abführungsanspruch  ergeben und d i e s e r  Anspruch von dem Übei-- 
gang d e r  A k t iv a  d e r  Firma auf  d i e  B e k lag te  mit  e r ­
f a ß t  werden s o l l t e ,  Bas i s t  n i c h t  geschehen ,  Bie B ek lag te  
kann daher  e inen  Gewinn d e r  K läge r in  n i c h t  f ü r  s i c h  in  An­
spruch nehmen, ohne daß es hoch d a rau f  ankommt, daß es auch 
an e i n e r  au sd rü ck l ich en  Regelung d a fü r  f e h l t ,  u n t e r  welchen 
R ück s te l lu n g en  und Abschreibungen und m it  welchen Bewertun­
gen das G e s c h ä f t s e rg e b n is  der  K läge r in  f ü r  e inen  vor  dem 
Schluß i h r e s  G e s c h ä f t s j a h r s  l ieg en d en  Z e i tpunk t  e r m i t t e l t  
werden s o l l t e ,  und ob den E rn s t  im Rück­
e r s t a t t u n g s v e r f a h r e n  schwer a n g e g r i f f e n  h a t t e  und zu dem er 
k e i n e r l e i  V er t rauen  besaß ,  b e r e c h t i g t  war, e ine  Zahl f e s t z u ­
s t e l l e n ,  d ie  nach d e r  A nsich t  d e r  durch v e r t r e t e n e n
B ek lag ten  f ü r  s i e  von I n t e r e s s e  war*

I I I  o

Bamit e r ü b r i g t  s i c h  auch d a ra u f  e inzugehen ,  ob d i e  
B ek lag te  den mit  d e r  Klage g e f o r d e r t e n  B e t rag  desha lb  n ich t
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zu zah len  b r a u c h t ,  w e i l  e r  dem Gewinn d e r  K läg e r in  noch i n ­
sow ei t  zuzuschlagen  i s t ,  a l s  e r  b i s  zum 31. Dezember 1951 
en ts tand^

Danach war d ie  R e v is io n  zurückzuweisen .

Die K ostenen tsche idung  b e ru h t  a u f  § 97 ZPO-
i

Dr. Selowsky Dr. Delbrück Dr. H a id inger

Dr. Kuhn f ü r  den zur  Z e i t
b e u r l a u b te n  Bundes­
r i c h t e r  A r t l

Dr. Selowsky
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