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WG- § 186

S eev e rs ich e ru n g  im Sinne des § 186 YYG i s t  auch  d ie  S ch iffsn eu  
bauverS icherung  f ü r  e in  zu erbauendes S e e s c h if f  je d e n f a l l s  
f ü r  d ie  Z e it  nach dem S ta p e l la u f ,

ADS § 38

Der Abandon d es V e r s ic h e r e r s  i s t  gegenüber dem V e r s ic h e r u n g s­
nehmer, n ic h t  auch gegenüber den G läu b igern  von S c h if fsh y p o th e  
ken , zu e r k lä r e n .

WG § 156; ADS § 78

Auf d ie  S e e v e r s ic h e r u n g  i s t ,  auch so w e it  s i e  den E r sa tz  des  
m it te lb a r e n  K o ll is io n s s c h a d e n s  zum G egenstand h a t ,  § 156 WG 
weder u n m itte lb a r  noch en tsp rech en d  anzuwenden.

BGB § 409

Auf den Schutz des § 409 BGB kann s ic h  e in  S chu ldner n ic h t 
b e ru fe n , wenn e r  an e in en  anderen  a l s  den ihm an g e z e ig te n  
neuen G läu b ig er oder d essen  R e ch tsn ach fo lg e r  g e l e i s t e t  und 
e in e  Inanspruchnahm e en tsp rech en d  d e r  Anzeige n ic h t  mehr zu 
e rw arten  h a t ,

ZPO § 829; BGB § 185

I s t  e in e  F orderung b e r e i t s  v o r d e r  Pfändung vom S chuldner 
a b g e tre te n  worden, so w ird  s i e ,  wenn d e r neue G läu b ig er 
s i e  nach d e r  Pfändung Z u r ü c k a b t r i t t ,  von d ie s e r  n ic h t  e r f a ß t .

BGH, ü r t , v . 5 . J u l i  1971 -  I I  ZR 176/68 -  OLG Köln
LG Köln
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I I  ZR 176/68 URTEIL

in  dem R e c h ts s t r e i t

Verkündet am.
5. J u l i  1971 
Kaufmann, 
J u s t i z a n g e s t e l l t e
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

1. d e r  N. V. PlHHMNM« Transport-C om pagni e ,  g e s e t z l ic h  
ve r t r e t en d u r c h ih r e n  D ire k to r  HaflHfb, RlMPWMpm 
Z— p i s t r a ß e

K lä g e rin  und R e v is io n s k lä g e r in ,
-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt f l H p  -
2 . des R ech tsan w alts  D r. K a p p , K flP , AJPHHHPplatz WKKHKI, 

a l s  K onkursverw alte r ü ber das Vermögen de r  HARM S ta h l-  
und S c h iffb a u  GmbH in  K1RR-DRHBI, A ljflH P-SchPPR -A llee f

zu 2 . und 3 . S t r e i t g e h i l f e n  d e r K lä g e r in , 
in  d e r  R e v is io n s in s ta n z  n ic h t  v e r t r e t e n  -

gegen

GA M p -K onzern, A llgem eine V e rs ic h e ru n g s -A k tie n g e s e lls c h a f t ,  
g e s e tz l ic h  v e r t r e t e n  durch  den V o rs tan d , G en era lk o n su l D r. Hans 
& m m m , E rhard  B ö A ü , Wilhelm Br AMR, D r. Heinz KöliiHP, C urt 
RegHRü, Hermann SchpHHRi und Anton WelflHi, Kl l . GAHMRHR- 
TT j— IUI).....

B ek lag te  und R e v is io n s b e k la g te ,
-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsan w alt D r.
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Der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t auf d ie  
m ündliche Verhandlung vom 5. J u l i  1971 u n te r  M itwirkung 
der B u n d e s r ic h te r  F leck , L ies e c k e , Dr. S ch u lze , S tim pel 
und Dr. Bauer

fü r  Recht e rk a n n t:

Die R ev is io n  gegen das U r t e i l  des 5. Z iv i l ­
se n a ts  des O b e rla n d e sg e r ic h ts  Köln vom 
29. F eb ru ar 1968 w ird  auf K osten der K läg e rin  
zu rückgew iesen .

Von R echts wegen

T atbestand .:

Auf' d er W erft der H tfH i S ta h l -  und S c h iffb a u  GmbH 
in  ZW *  (im fo lgenden  BtSHM S ta h l GmbH) i s t  im Jahre I960  
das S e e s c h if f  "Tina S c a r le t t "  fü r  den F ä h rb e tr ie b  zw isch en  
Kopenhagen und K arlsk ro n a  e rb au t w orden. Der Neubau s o l l t e  
fü r  d ie  w e ite re  A usrüstung ’von K U  nach R o M H H i g eb rach t 
w erden. Die HUMMÜ S ta h l GmbH übernahm d ie  m it H ilf e  von 
zwei S ch leppern  vorzunehmende Ü berführung. Auf d ie s e r  R eise 
s t i e ß  am 7. O ktober I960 "Tina S c a r l e t t "  auf dem Rhein bei 
Emmerich gegen das vor Anker l ie g e n d e  T ankm otorsch iff 
"Diamant" der K lä g e rin , das L e ic h tb e n z in  geladen  h a t t e .
MS "Diamant" g e r i e t  in  Brand und sank .

Wegen ih r e s  Anspruchs au f E rs a tz  des dem MS "Diamant" 
en ts tan d en en  Schadens h a t d ie  K läg e rin  am 14» O ktober I960 
gegen  d ie  HdHMi S ta h l GmbH e in en  A rre s tb e fe h l  e rw irk t und 
z u g le ic h  durch P fän d u n gsb esch lu ß  d ie  Forderung der
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HjEMBii S ta h l  GmbH aus d er  V ersich eru n g  d es  S c h i f f s  bei 
der B e k la g ten  g e p fä n d e t . Der A r r e s tb e fe h l  'und P fändungs­
b esch lu ß  i s t  der B ek la g ten  am 14. Oktober I960 um 
1 6 .3 0  Uhr z u g e s t e l l t  w orden. D ie  g e p fä n d ete  Forderung  
i s t  der K lä g e r in  am 30 . März 1961 auf Grund e in e s  gegen  
d ie  HflHH S ta h l GmbH e rw ir k ten  T e i l u r t e i l s  i n  Höhe von  
3 0 0 .0 0 0  DM zur E in zieh u n g  ü b erw iesen  w orden.

D ie  BfcflMV S ta h l GmbH h a t t e  b ei der B e k la g ten  den 
Neubau P .F .1 6  ("T ina S c a r le t t " )  durch S c h if f s b a u -  
R is ik o -V e r S ic h e r u n g  v e r s i c h e r t .  In  d ie s e  waren d ie  Über­
führung des S c h iffsr u m p fe s  von S lik k a v a e r  nach KMH  ̂
P ro b efa h r ten  zw isch en  K oblenz und D u isb u rg , d ie  Überführung 
des S c h i f f s  nach Rotterdam  sow ie  e in e  P ro b efa h rt und d ie  
Abnahm efahrt im Umkreis von 30 sm von Rotterdam  au f See 
e in g e s c h lo s s e n .  D ie H aftung fü r  m it te lb a r e  K o l l i s i o n s ­
schäd en  war e b e n f a l l s  ged eck t ( § 5  Abs. 3 der K la u se ln  
fü r  B a u r is ik e n , § 5 der "G eschriebenen  B edingungen" , d ie  
dem V e r s ic h e r u n g s sc h e in  a n g e sc h lo s s e n  w a ren ). D ie Ver­
sicherungssum m e war zu n äch st au f 4 M il l .  DM f e s t g e s e t z t  
und wurde im Septem ber I960 a u f 4 ,5  M il l .  DM e r h ö h t . A ls  
v e r e in b a r te  Bedingungen wurden an e r s t e r  S t e l l e  d ie  A l l ­
gem einen D eu tsch en  S e e v ersich eru n g s-B ed in g u n g en  (ADS), 
sodann u .a .  d ie  B esonderen  Bedingungen fü r  das R h e in g e b ie t  
und d ie  A llg em ein en  D eutsch en  B in n e n -T r a n sp o r tv e r s ie h e r u n g s -  
Bedingungen g en a n n t.

D ie B e k la g te  e r k lä r t e  der Hums» S ta h l GmbH am 
13 . Oktober I9 6 0 , daß s i e  von ihrem  Recht zum Abandon g e ­
mäß § 38 ADS Gebrauch mache und s ic h  durch Zahlung der  
V ersicherungssum m e von a l le n  w e ite r e n  V e r b in d lic h k e ite n  be­
f r e i e n  w o l le .  S ie  e r k lä r t e ,  daß d ie  V ersicherungssum e ab 
s o f o r t  zur V erfügung s te h e  und daß s i e  daraus en tsp rech en d
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e in e r  V erhandlung am V ortage bestim m te G lä u b ig er  der  
EMBP S ta h l  GmbH u n m itte lb a r  b e f r ie d ig e n  w erd e. D ie  KMHft 
S ta h l  GmbH t e i l t e  am 13 . O ktober I960 der  B e k la g te n  m it ,  
s i e  habe d ie  gesam te V ersicherungssum m e von 4*5 M i l l .  DM 
an 16 b e z e ic h n e te  Firmen in  Höhe der gen an n ten  T e i l ­
b e tr ä g e  a b g e tr e te n , und b a t ,  d ie  B eträ g e  an d ie  A b tre tu n g s­
em pfänger durch Banküberw eisung zu z a h le n .

D ie  B e k la g te  ü b erw ies m it S c h r e ib en  vom 13. Oktober I960 
üb er das Bankhaus I . D .  B e f lfM M I in  EIRMI an d ie  G läu b iger  
der S c h iffsh y p o th e k e n  den B etrag  von 3 .0 0 2 .7 0 0  DM. Ferner  
e r su c h te  s i e  m it dem selben  S c h r e ib en  das Bankhaus, e in e n  
B etra g  von  1 .4 9 7 .3 0 0  DM a u f e in  neu zu e r r ic h te n d e s  Konto 
fü r  d ie  B |pH l S ta h l  GmbH zu ü b e r tr a g e n , w ob ei in  Höhe 
e in e s  T e ilb e t r a g e s  von 1 .159 .150  DM e in  A lle in v e r fü g u n g s ­
r e c h t  und in  Höhe von 338.150 DM e in  M itv e r fü g u n g sre ch t  
d er  B e k la g te n  v o r g ese h e n  werden s o l l t e .  Aus d iesem  Guthaben 
wurden s p ä te r  Zahlungen t e i l s  an d ie  m it S c h r e ib en  vom 
13 . O ktober I960  b e z e ic h n e te n  A b tretu n gsem p fän ger , t e i l s  
an andere G lä u b ig er  g e l e i s t e t .  E inen  B e tra g  von 7 5 .7 9 0 ,2 5  DM 
h at d ie  B e k la g te  u n ter  V e r z ic h t  au f das R echt zu r Rück­
nahme beim A m tsg er ich t K öln zu g u n sten  der  K lä g e r in  und an­
d e r er  G lä u b ig er  h i n t e r l e g t .

Über das Vermögen der  HHMb S ta h l  GmbH i s t  am
5 . Januar 1961 das V e r g le ic h s v e r fa h r e n  e r ö f f n e t  w orden, das*
s p ä te r  in  den A nschlußkonkurs ü b e r g e le i t e t  w urde.

D ie  K lä g e r in  h at b e a n tr a g t , d ie  B e k la g te  zu r  Zahlung 
von 3 0 0 .0 0 0  DM. n e b s t  Z in sen  an e i e ,  h i l f s w e i s e  zu r  E in w ill ig u n g  
in  d ie  A uszahlung von 7 5 .7 9 0 ,2 5  DM, d ie  beim A m tsger ich t  
K öln h i n t e r le g t  worden s in d ,  und von 35•955»35  DM, d ie  s i c h
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noch au f  dem Konto der BgM» S ta h l GmbH beim Bankhaus 
HeJflHHi befänden , zu v e r u r t e i l e n .  S ie h a t  g e lten d
gem acht, d er Abandon und a l l e  Verfügungen über d ie  Ver­
s ich e ru n g sfo rd e ru n g e n  s e ie n  ih r  gegenüber unw irksam .
Auch h a f te  d ie  B ek lag te  der HaHHH S ta h l GmbH aus V erschu l­
den beim V ertrag sS ch lu ß  wegen u n te r la s s e n e r  B elehrung über 
d ie  n ic h t  a u s re ich e n d e  Deckung der R is ik e n . D ie se r  An­
sp ruch  s e i  von ih r  m itg ep fän d e t. B erner habe d ie  B eklagte 
s ie  s i t t e n w id r ig  dadurch g e s c h ä d ig t, daß s ie  d ie  Ver­
s ic h e ru n g sfo rd e ru n g  im Zusammenwirken m it der H— t S ta h l 
GmbH planm äßig den H a f tp f l ic h tg lä u b ig e m  entzogen habe.

Die B ek lag te  h a t  K lagabweisung b e a n tra g t und b e h a u p te t, 
d ie  HflHHi S tä h l GmbH habe ih r  vor Z u s te llu n g  des Pfändungs­
b e s c h lu s s e s  d ie  A b tre tung  der V ers ich eru n g sfo rd eru n g  in  
v o l le r  Höhe durch das ih r  am 14. Oktober I960 b is  11 Uhr 
zugegangene S ch re ib en  vom 13. Oktober 1960 a n g e z e ig t und 
dem entsprechend se ie n  d ie  Zahlungen bew irk t worden. Die 
HMHm S ta h l GmbH habe s ic h  auch a u s d rü c k lic h  b e r e i t s  am 
12. O ktober I960 dam it e in v e rs tan d e n  e r k l ä r t ,  daß d ie  
Versicherungssumme wie geschehen auf d ie  S p errk o n ten  beim 
Bankhaus H e f lH Ü  überw iesen  werde und dam it der Abandon 
a l s  r e a l i s i e r t  b e t r a c h te t  werden s o l l e .  Auf d ie s e  Weise 
habe s i c h e r g e s t e l l t  werden s o l le n ,  daß d ie  L ie fe ra n te n  fü r 
den S c h iffsn e u b a u , zu d eren  Gunsten d ie  H—  S ta h l GmbH 
b e r e i t s  durch A btretung  über d ie  V e rs ic h e ru n g sfo rderung 
v e r fü g t  h a t t e ,  m ö g lich s t b a ld  B efried ig u n g  e r h i e l t e n .

Las L an d g erich t und das Oberland es g e r ic h t  haben die
Klage abgew iesen . Mit der R ev is io n  v e r f o lg t  d ie  K läg e rin  
ih re n  K lag an trag  w e ite r .  Die B ek lag te  b e a n tr a g t ,  d ie  
R ev is io n  zurückzuw eisen .
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E n tsch e id u n g sg rü n d e :

I .  Das B e r u fu n g sg e r ic h t geht in  Übereinstim m ung m it  
dem L an d gerich t davon a u s , daß auf den V e r s ic h e r u n g s­
v e r tr a g  zw isch en  der S ta h l GmbH und der B e k la g ten
in  e r s t e r  L in ie  d ie  fü r  d ie  S e e v e r s ic h e r u n g  g e lte n d e n  
Bedingungen (A llg em ein e  D eutsche S e e v e r s ic h e r u n g s -  
Bedingungen*-ADS) anzuwenden s in d .  D ie B ek la g te  habe daher 
den Abandon nach § 38 ADS e r k lä r e n  können.

Zu U nrecht b e z w e ife lt  d ie  R ev is io n  d ie  Anwendbarkeit 
der ADS auf d ie  v o r lie g e n d e  V ersich eru n g . Es h a n d e lt  s ic h  
b e r e i t s  um e in e  ”S eeV ersicherung k r a f t  G ese tze s” (v g l .  R i t t e r /  
Abraham, Das Recht der S eev e rs ich e ru n g  2. A u fl. § 1 Anm.
29 f ) .  S ie b e t r a f  den Neubau e in e s  S e e s c h if f s  und s o l l t e  auch 
d ie  R is ik en  der P robe- und Abnahm efahrt auf See decken . Es 
i s t  an e rk an n t, daß Unternehmungen, d ie  m it d en jen ig en  der 
S e e s c h if f a h r t  im. engsten  ö r t l ic h e n  und w ir ts c h a f t l ic h e n  
Zusammenhang s te h e n , nach den R egeln d e r S eev e rs ich e ru n g  zu 
b e u r te i le n  sind  (v g l .  R i t t  er/Abraham aaO § 1 Anm. 3 0 ). Daher 
i s t  auch d ie  V ersicherung  des Neübaus e in e s  S e e s c h if f s  jeden­
f a l l s  vom S ta p e l la u f  ab "S ee v e rs ich e ru n g ” (v g l .  K a n e lla k is ,
Die V ersicherung  des S ch iffsn e u b a u s , Ü b ersee s tu d ien  1969 
S. 3 f f ,  11 m it w e ite re n  N achw eisen). Dementsprechend haben 
auch d ie  P a r te ie n  d e u t l ic h  d ie  ADS a ls  d ie  in  e r s t e r  L in ie  
m aßgeblichen V ersicherungsbedingungen  v e r e in b a r t .  Die eben­
f a l l s  a n g e fü h rte n  "B esonderen Bedingungen fü r  das R h e in g e b ie t” 
än d e rn , wie das B e ru fu n g sg e rich t z u tre f fe n d  a u s fü h r t ,  n ic h ts  
d a ran , daß d ie  V ersicherung  g ru n d s ä tz lic h  S eev e rs ich e ru n g  i s t .  
Eür d ie  Dauer der Ü b erfü h ru n g sfah rt au f dem Rhein i s t  das 
d o r t ig e  R is ik o  durch d ie  Rhein-Bedingungen näher um schrieben . 
Die W eiterverw eisung  in  den Rhein-Bedingungen au f d ie  
E lu ß k ask o p o lice  b e t r i f f t  e ine  e in z e ln e  Bestimmung (§ 2 ) .
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Der W ille  der P a r te ie n ,  d ie  v o r lie g e n d e  "S e e v e r s ic h e r u n g  
k r a f t  G e s e tz e s ” vereinbarungsgem äß e in h e i t l i c h ,  fü r  a l l e  
T e i le  des R is ik o s  g r u n d s ä tz lic h  auch so  zu b eh a n d e ln , i s t  
m eh rfach , z .  B. auch im B e g le it s c h r e ib e n  zur P o l i c e ,  d eu t­
l i c h  zum Ausdruck gekommen. E ine U n k la r h e it ,  w ie  s i e  d ie  
R e v is io n  annehmen w i l l ,  b e s te h t  n ic h t .

I I .  D ie  B e k la g te  war h ie r n a c h  b e r e c h t ig t ,  den Abandon 
nach § 38 ADS zu e r k lä r e n  und ih r e  H aftung au f d ie  V er­
sicherungssum m e zu b eg ren zen . Dem B e r u fu n g sg e r ic h t  i s t  n ic h t  
zu f o lg e n ,  wenn e s  m e in t, e r s t  d ie  Zahlung der  V e rs ic h e ru n g s­
summe habe d ie s e  Wirkung g e h a b t. D ie  Passung d es  § 38 Abs. 1 
ADS könnte a l l e r d in g s  zu der A n sich t fü h ren , daß d er  Abandon 
durch Zahlung au sgeü b t w ird . D ie  r i c h t i g e  A u ffa ssu n g  e r g ib t  
ab er  § 38 A bs. 2 ADS. Das G e s ta ltu n g sr e c h t  w ird  ausgeü bt 
durch d ie  E rklärung des V e r s ic h e r e r s ,  ”daß er  s i c h  durch  
Zahlung der  V ersicherungssum m e b e f r e ie n  w o lle"  (R itter /A b rah am , 
§ 38 Anm. 7; v g l .  § 842 HGB). Die P f l i c h t  zur s o fo r t ig e n  
Zahlung d e r  ganzen Versicherungssum m e und d ie  B efried ig u n g
von a l l e n  w e ite r e n  V e rb in d lic h k e ite n  (v g l .  § 37 A bs. 2 , 3 ADS) 
s in d  R e c h ts fo lg e n , d ie  s i c h  an den wirksam e r k lä r te n  
Abandon knüpfen ( R i t t er/Abraham aaO Anm. 10 f ;  H elb erg , Der 
Abandon in  d e r  S eev e rs ich e ru n g  S. 148). Ob und wann g e z a h lt ,■ 
w ir d , i s t  fü r  d ie  W irksam keit des Abandons b e la n g lo s . Die 
E rörteru n gen  d es a n g e fo ch ten en  U r t e i l s ,  wann e in e  Zahlung 
"im S in n e des § 38 ADS" v o r l i e g e  und oh § 38 ADS zur Wirk­
sam k eit d es Abandons Zahlungen zur f r e i e n  V erfügung des  
V ersich eru n gsn eh m ers v e r la n g e , s in d  in s o w e it  g e g e n s ta n d s lo s .

I I I .  D ie  fr is tg e m ä ß  abgegebene E rklärung d es  Aban­
dons I s t  auch n ic h t  d esh a lb  unwirksam, w e il s i e  nur gegen­
ü b e r dem V ersicherungsnehm er und n ic h t  auch gegenüber den 
G läu b igern  der  S c h iffsh y p o th e k e n  abgegeben  worden i s t .



Der Abandon i s t  nach § 38 Abs. 2 ADS gegenüber dem Ver­
sicherungsnehm er zu e rk lä re n .  Eine so lch e  E rk läru n g  i s t  
g ru n d s ä tz l ic h  auch dann a u s re ic h e n d , wenn das S c h if f  mit 
Hypotheken b e l a s te t  i s t .  Die E rk läru n g  b e t r i f f t  d ie  Ge­
s ta l tu n g  des gesamten V e rs ic h e ru n g sV e rh ä ltn is se s , so daß 
der V ersicherungsnehm er der gegebene A d re ssa t i s t ,  der auch 
a l l e i n  während der kurzen  F r i s t  von fü n f W erktagen mit 
S ic h e rh e it  vom V e rs ic h e re r  e r r e i c h t  werden kann . Ob dann, 
wenn e in  H ypothekengläub iger b e r e i t s  Anspruch au f d ie  
V e rs ic h e ru n g s le is tu n g  erhoben h a t ,  der Abandon auch ihm 
gegenüber zu e rk lä re n  i s t ,  kann o ffe n  b le ib e n  (v g l.  P ro e ls s ,  
VVG 18. A u fl. § 145 Anm. 1, der den Anspruchs erhebenden 
wie im § 12 Abs. 3 VVG a ls  E rk lärungsem pfänger fü r  den 
Abandon a n s ie h t ) .

IV. Die B ek lag te  kann s ic h  nach A n sich t des B erufungs­
g e r ic h ts  gegenüber dem Z ahlungsbegehren  der K lä g e rin , d ie  
d ie  V ers ich eru n g sfo rd eru n g  durch, den am 14. Oktober I960 um 
16.30 Uhr z u g e s te l l te n  A rre s tb e fe h l  und P fändungsbesch luß  
gep fän d e t h a t ,  d a ra u f  b e ru fe n , daß ih r  b e r e i t s  v o rh e r , 
näm lich  am 14. Oktober I960 b is  11 Uhr, e in e  vom 13. O ktober 
I960 d a t i e r t e  Anzeige der Hi— f S ta h l GmbH über d ie  v o l l ­
s tä n d ig e  A btretung  der Versicherungssum m e an d ie  nam en tlich  
b e z e ic h n e te n  Personen zugegangen s e i .  D iese Anzeige müsse 
d ie  K lä g e rin  nach § 409 BGB gegen s ic h  g e l te n  la s s e n .  Die 
R ev is io n  z ie h t  d ie  Anwendbarkeit d ie s e r  Bestimmung ohne 
Grund in  Z w e ife l. § 409 BGB kann den S chu ldner a l le rd in g s  
n ic h t  sc h ü tze n , wenn d er a n g e ze ig ten  A btretung  e in  g e s e tz ­
l ic h e s  A b tre tu n g sv e rb o t e n tg e g e n s te h t (BGH MDR 1965, 119 
Nr. 27; BSG NJW 1959» 2087 Nr. 3 5 ). E in  so lch es  Verbot zu 
ih re n  Gunsten a ls  H a v a rie g e sc h ä d ig te r  w i l l  d ie  K läg e rin  dem 
§ 156 WG entnehm en. Nach d ie s e r  Bestimmung sind  Verfügungen
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über d ie  E n tsch äd ig u n g sfo rd eru n g  aus dem H a f tp f l i c h t -  
v e rs ic h e ru n g s V e rh ä ltn is  dem g esch äd ig ten  D r i t te n  gegenüber 
unwirksam . Doch h a t das B e ru fu n g sg e rich t m it Recht 
§ 1 5 6  WG h ie r  n ic h t  herangezogen . Weder d ie  u n m itte lb a re  
noch d ie  en tsp rech en d e  Anwendung des § 156 WG i s t  zu 
r e c h t f e r t i g e n .

Die v o r lie g e n d e  V ersicherung  i s t  "S eev ersich e ru n g  
k r a f t  G ese tzes"  (R itte r/A b rah am  aaO § 1 Anm. 29; v g l. 
oben I I . ) .  Die V o rs c h r if te n  des V e rs ic h e ru n g sv e r tra g s” 
g e s e tz e s  g e l te n ,  au ch -so w eit s ie  zwingend s in d , nach 
§ 186 WG fü r  s ie  n i c h t .  D iese Bestimmung s c h l i e ß t  auch 
d ie  Anwendung der V o rs c h r if te n  über d ie  H a f tp f l ic h tv e r ­
s ich e ru n g  (§§ 149 f f  WG) in so w e it au s , a l s  e's s ic h  bei der 
S eev e rs ich e ru n g  um den E rs a tz  des m it te lb a r e n  K o l l i s io n s ­
schadens (§ 78 ÄDS), a lso  s a c h lic h  um e in  H a f tp f l i c h t ­
r i s i k o ,  h a n d e l t .  D ieses w ird  a l s  T e il  der S eev ers ich e ru n g  
(RGZ 59 , 158 , 160) m itg e d e c k t, ohne daß h ie r f ü r  d ie  §§ 149 f f  
WG g e l te n  (R itte r/A b rah am  aaO § 78 Anm. 15; Hagens, 
S e e v e rs ic h e ru n g s re c h t S. 1 3 4 ) . Die G efahren d er S e e s c h if fa h r t  
können n ic h t  nu r S ubstanzschäden , sondern  auch P ass iv en  
e n ts te h e n  la s s e n  (z .  B. bei der h ie r  v o rlieg e n d en  K o ll is io n s ­
h a f t p f l i c h t  nach §§ 734 , 739 HGB). Nur was n ic h t  zur 
Deckung' a l l e r  G efahren der S e e s c h if f a h r t  g e h ö r t ,  u n te r  f ä l l t  
g ru n d s ä tz l ic h  dem V e rs ic h e ru n g sv e r tra g sg e se tz  (B ru ck /M ö lle r, 
WG 8 . A u fl. § 1 Anm. 3 3 ) .  Daran ä n d e r t  h ie r  auch § 5 der 
"G eschriebenen Bedingungen" zur P o lic e  n ic h t s ,  der das 
H a f tp f l i c h t r i s ik o  über § 78 ADS h inaus e r w e i t e r t .  Eine 
abw eichende A uffassung des R e ic h g s g e r ic h ts  zur Anwendbarkeit 
der §§ 149 f f  WG i s t  n ic h t  e r s i c h t l i c h .  Die E ntscheidung  
RGZ 149, 257 e r g ib t  n i c h t ,  daß das R e ic h s g e r ic h t auf eine 
H a f tp f l ic h tv e r s ic h e ru n g , d ie  e in en  B e s ta n d te i l  der P lu ß - 
k askoverS icherung  b i ld e te  (aaO S. 2 6 1 ) , d ie  Bestimmungen Uber
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d ie  H a f tp f l ic h tv e r s ic h e ru n g  fü r  anwendbar g e h a lte n  h ä t t e .

In  B e tra c h t käme le d ig L ic h  eine en tsp rech en d e  Anwendung 
e in z e ln e r  Bestimmungen der §§ 149 f f  WG im H in b lick  d a ra u f , 
daß d ie  Deckung des m it te lb a r e n  K o llis io n ssc h a d e n s  i h r e r  
N atur nach H a f tp f l ic h tv e r s ic h e ru n g  und ih r e  Regelung durch 
§ 78 ADS lü c k e n h a f t i s t  ( v g l .  R itte r/A braham  aaO § 78 Arm.
15 S. 1006). § 156 V7S i s t  jedoch h ie r f ü r  n ic h t  g e e ig n e t 
und b is h e r  auch in  R echtsprechung und S c h r if t tu m  n ic h t h e ran - 
gezogen worden.

Das V erfügungsverbot zugunsten  des G eschäd ig ten  im 
§ 1 5 6  VYG i s t  durch  das G esetz über d ie  E inführung  der P f l i c h t ­
v e rs ic h e ru n g  f ü r  K ra f t fa h rz e u g h a l te r  und. zu r Änderung' des 
G esetzes über den Verkehr m it K ra ftfa h rz e u g e n  sowie des Ge­
s e tz e s  über den V e rs ic h e ru n g sv e r tra g  vom 17. November 1939 
(RGBl I  2223) in  V erfolgung e in e s  " so z ia le n  Zugs" a llg em ein  
in  d ie  H a f tp f l ic h tv e r s ic h e ru n g  e in g e fü h r t  worden (v g l.  S ieg , 
A usstrah lungen  der H a f tp f l ic h tv e r s ic h e ru n g , S. 61 f ) .  Die 
Übernahme d ie s e r  Bestimmung über den Schutz des D r i t te n  in  d ie  
K o l l is io n s h a f tp f l ic h tv e r s ic h e r u n g  des § 78 ADS wäre n ic h t 
nur d ie  bloße A usfü llung  e in e r  Lücke durch e in e  passende  Vor­
s c h r i f t  des a llgem einen  H a f tp f l i c h t r e c h t s ,  wie es s ic h  auf 
Grund e in e r  n eu eren  Entw icklung ergehen h a t .  Vielm ehr würde 
es s ic h  um einen  E in g r i f f  in  das Gefüge der S eev ers ich e ru n g  
h an d e ln . Die Bestimmung müßte, wenn s ie  wirksam werden s o l l ,  
ebenso wie im all-gem einen H a f tp f l ic h tv e r s ic h e ru n g s re c h t  a ls  
anabdingbare übernommen w erden. Der G ese tzgeber h a t  ab e r gerade 
von d e r Regelung d e r S eev e rs ich e ru n g  durch zwingende Normen 
abgesehen (§ 186 W G ). S o l l te  d ie s e r  S tandpunkt zum T e il  a u f -  
gegeben w erden, um d ie  S icherung  der E n tschäd igungsfo rderung  
f ü r  den D r i t te n  auch bei d er Deckung des m it te lb a re n  K o llis io n S '
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sckadens d e rb e iz u fü h re n , so wäre b e i  d e r  Reform im Jah re  
1939 (v g l .  auch d ie  Verordnung vom 19. Dezember 1939 zur 
V e re in h e it l ic h u n g  des R echts d e r  V ertrag sV ers ich e ru n g  
-  RGBl I  2443 -  ) Anlaß gewesen, d ie  a l s  K ernstück  d e r h e u t i ­
gen H a f tp f l ic h tv e r s ic h e ru n g  bezeichnet©  Norm des § 156 YYG 
in  Abänderung des § 186 WG au f d ie  S eev e rs ich e ru n g  auszu­
dehnen. E ine Maßnahme des G ese tzgebers wäre um so eh e r zu 
e rw a rten  gewesen, a l s  d ie  D urchführung des Schutzgedankens 
des § 156 VVG v o r a u s s e tz t , daß e in e  A u fte ilu n g  zw ischen der 
S c h iffsk a sk o v e rs ic h e ru n g  und d er H aftung des V e rs ic h e re rs  f ü r  
m i t te lb a r e n  K o llis io n s sc h a d e n , d ie  m it e in e r  V ers ich e ru n g s­
summe e r f o l g t ,  vorgenommen w ird . Dabei wäre das R an g v erh ä ltn is  
d e r  zu b e fr ie d ig e n d e n  G läu b ig e r, f ü r  das üb erh au p t keine 
A n h altsp u n k te  b e s te h e n , zu bestimmen gewesen, la c h  d e r An­
s i c h t  von J u l iu s  von G ierke (ZHR 116, 220 A. 3) s o l l  h e i 
§ 78 ADS so g ar das E ig e n tü m e rIn te re sse  a l s  H a u p tin te re s s e  
dem M eben in terease  des D r i t te n  Vorgehen, la c h  d ie s e r  An­
s i c h t  s c h ie b t  das Wirksamwerden d e r  K askoversicherung  d ie  
H a f tp f l ic h tv e r s ic h e ru n g  b e i s e i t e ,  so daß d ie  V ers ich e ru n g s­
summe in  e r s t e r  L in ie  dem Reeder zugu te  kommt.

Das V erfügungsverbo t zugunsten  d e r K o ll is io n s g lä ü b ig e r  
in  d e r  S c h if fs v e rs ic h e ru n g  würde zudem b ed eu ten , daß d ie se  
S c h if f s g lä u b ig e r  (§ 754 N r. 9 HGB; § 102 N r. 5 BSchG), deren  ' 
R echt an d ers a l s  das d e r  S c h iffsh y p o th e k a re  n ic h t  d ie  Ver­
s ic h e ru n g sfo rd e ru n g  aus d e r  S c h if fs v e rs ic h e ru n g  e r f a ß t  
( v g l .  Schaps/Abraham, Das d eu tsch e  S ee rech t 3 . A u fl. § 486 
Anm. 15), doch d ie  "bequeme S te llu n g  e in e s  m i t t e lb a r  Ver­
s ic h e r te n "  (von G ierk e , ZHR 116, 220) e r h a l te n  würden, fü r  
d e ren  Gewährung k e in  Grund erken n b ar i s t  (von G ierke aaO). 
E rsc h ie n  es dem G ese tzgeber g le ich w o h l an g e b ra c h t, den Schutz 
des G eschäd ig ten  auch in  d e r  S c h if fs v e rs ic h e ru n g  a llg em ein
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durch, e in  V erfügungsverbot s i c h e r z u s t e l l e n ,  so war u n ver­
kennbar, daß h i e r f ü r  e ine  a u sd rü c k lic h e  T o r s c h r i f t  m it 
b eso n d ere r A u sg es ta ltu n g  des V erteilungsm odus n ö tig  war.
Aus der R echtsprechung und dem S c h r if t tu m  war e r s i c h t l i c h ,  
daß d ie  u n m itte lb a re  oder en tsp rech en d e  G eltung der Regeln 
der a llgem einen  H a f tp f l ic h tv e r s ic h e ru n g  im P a l le  des 
§ 78 ADS nur in  begrenztem  Umfang fü r  m öglich g e h a lte n , v i e l ­
fach  aber auch ganz ab g e leh n t wurde (v g l.  R i t t e r ,  Das Recht ■ 
der S eev e rs ich e ru n g  1. A u fl. § 78 Arm. 15). Es h a n d e lte  s ic h  
h ie r  n ic h t  um eine  E n tsch e id u n g , d ie  der G esetzgeber der 
R echtsprechung  ü b e r la s se n  k o n n te , sondern  es s ta n d  d ie  
Schaffung e in e s  zwingenden Ter fügungs v e rb o t es i n  F rag e , das 
m it e in e r  H a f tp f l ic h tv e r s ic h e ru n g  ihrem Wesen nach n ic h t  n o t­
wendig verbunden i s t  und in  v ie le n  Rechten f e h l t .  E in  s o l ­
ches Ter fügungs v e rb o t kann n ic h t  im Wege der an a logen  An­
wendung e in e r  nach dem G ese tze sw o rtlau t (§ 186 YVG) ausge­
sc h lo ssen en  V o rs c h r if t ,  a l s o  a l s  " g e s e t z l ic h e s  T erfü g u n g s-  
v e rb o t ohne G esetz"  e in g e fü h r t  w erden, son d ern  b e d a r f der 
p o s i t iv e n  Norm ierung. Es kann auch n ic h t  anerkannt w erden, 
daß ohne g e s e t z l i c h e  G rundlage das V erfü gu n gsverb ot des 
§ 1 5 6  WG in  d ie  S c h if f s v e r s ic h e r u n g  übernommen werden muß, 
um e in e  g e r e c h te  Lösung zu e r z i e l e n .  D ie s o z i a l e  Aufgabe 
der H a f tp f l ic h tv e r s ic h e r u n g ,  d ie  zur V erstärkung der R ech ts­
s t e l lu n g  des G esch ä d ig ten  im § 156 WG g e fü h r t  h a t ,  e n t f ä l l t  
in  der S c h if f s v e r s ic h e r u n g . Dem S c h if fa h r t tr e ib e n d e n  kann zu­
gem utet w erden , durch e ig e n e n  V e rs ic h e ru n g ssc h u tz  das R is ik o  
der Schädigung durch K o ll i s io n e n  zu d eck en , wie es auch im 
w e iten  Umfang ü b lic h  i s t .

V. H iernach  s te h t  e in  g e s e tz l ic h e s  Ab t r e  tung s v er ho t  der 
Anwendung des § 4-09 RGB n ic h t  en tgegen . Auch d ie  üb rig en  
V oraussetzungen s in d  m it Recht vom B e ru fu n g sg e ric h t fü r  gege­
ben e r a c h te t  worden. Die HUSÜBI S ta h l GmbH 'h a tte  m it Schreiben
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vom 13. O ktober I960 der B ek lag ten  m i t g e t e i l t ,  s ie  habe 
d ie  gesam te Versicherungssum m e an n am en tlich  genannte P er­
sonen in  bestim m ter Höhe a b g e tr e te n , und g eb e ten , d ie  
" z e d ie r te n  B e träg e"  an d ie  genannten Pirmen d i r e k t  zu über­
w eisen ; d ie s e  A nzeige i s t  der B ek lag ten , wie das B erufungs­
g e r ic h t  f e s t s t e l l t ,  am 14. Oktober I960 noch vor dem A rre s tb e ­
f e h l  und P fändungsbesch luß  zugegangen. Pur d ie  B ek lag te  e r ­
gab s ic h  d a rau s  d ie  B efu g n is , m it b e f re ie n d e r  Wirkung an 
d ie  benannten  Personen  zu le is te n ,-  auch wenn d ie  A btretungen 
n ic h t  e r f o l g t  oder n ic h t  wirksam w aren. Die Pfändung änder­
te  d a ran  n i c h t s .  S ie  wurde e r s t  w irksam , nachdem d ie  B eklag te 
d ie  A b tre tu n g sa n ze ig e  e rh a l te n  h a t t e .  Die K läg e rin  konnte 
d aher a l s  G lä u b ig e r in  des e r s t  s p ä te r  en ts tan d en en  Pfändungs- 
P fa n d re c h ts  auch h in s i c h t l i c h  des Einwands der B ek lag ten  aus 
§ 409 BGB k ein e  s tä r k e r e  R e c h ts s te l lu n g  gew innen, a ls  ih re  
S c h u ld n e rin , d ie  Hansa S ta h l GmbH, b esaß .

Auf d ie  w e ite re  P räg e , ob d er Schuldner an den ihm 
an g e z e ig te n  G läu b ig er auch dann m it b e f re ie n d e r  Wirkung 
zah len  kann, wenn e r  p o s i t i v  w eiß , daß d ie s e r  d ie  Forderung 
n ic h t  erworben h a t ,  kommt es n ic h t  an (v g l.  dazu RGZ 126,
183; RG JW 1926, 2529; aber auch BGH WM 1955, 830 zu 1 b ) .
Die K lä g e rin  h a t t e  zwar b eh a u p te t und u n te r  Beweis g e s t e l l t ,  
daß d ie  B ek lag te  an d ie  AEG 40.000 DM und an d ie  Firm a Mohr 
6 .437 DM mehr g e z a h lt  h ab e , a ls  d ie se n  G läu b ig ern  zuge­
standen  habe . S ie  h ä t t e  ab e r darü b er h in au s  Beweis dafü r an - 
t r e t e n  m üssen, daß s ic h  d ie  B e k lag te , d ie  s ic h  auch in s o fe rn  
an d ie  A b tre tu n g san ze ig e  g e h a lte n  h a t ,  der Ü berzahlung bewußt 
gewesen s e i .  Das i s t  i n  den T a tsach e n in s ta n ze n  n ic h t  ge­
schehen .

Auf § 409 BGB kann s ic h  d ie  B ek lag te  auch b e ru fe n , sow eit 
s ie  d ie  f ü r  d ie  H ypothekengläub iger bestim m ten M it te l  auf



Sperkkonto überw iesen  h a t  und d ie s e  G läub iger s p ä te r  (m it 
zwei Ausnahmen) aus d ie se n  M it te ln  b e f r i e d ig t  worden s in d . 
Auch d ie s e  G läub iger waren der B ek lag ten  in  der A b tre tu n g s­
an ze ig e  benannt worden. Die Überweisungen au f d ie  Sonder­
konten  h a t te n  nach den P e s te ilu n g e n  des B e ru fu n g sg e ric h ts  
(S . 23 BU) gerade den Zweck, d ie  Zahlung d er B e träge  an 
d ie  L ie fe ra n te n  s ic h e r z u s te l le n ,  fü r  d ie  d ie  HlMpB S ta h l GmbH 
b e r e i t s  A b tre tu n g se rk lä ru n g en  abgegeben h a t t e .  Ob und wann 
d ie  A btretungen  ta t s ä c h l i c h  e r f o lg t  s in d , i s t  a n g e s ic h ts  
des § 409 BGB b e la n g lo s . Wenn d ie  A btretung  an e in z e ln e  
Z ess io n ä re  e r s t  nach d e r Z u s te llu n g  des P fän d u n g sb esch lu sses 
wirksam wurde, wie d ie  R ev is io n  d a rzu tu n  s u c h t,  so nag d ies 
zu Ansprüchen der K läg e rin  aus § 816 Abs. 2 BGB gegen d ie se  
fü h ren  können. Es nimmt der B ek lag ten  aber n ic h t  den Schutz 
des § 4O9 BGB. Die B ek lag te  konnte v ie lm ehr auch in  diesem 
P a l l  au f  Grund der Anzeige m it b e f re ie n d e r  Wirkung an d ie  
an g e z e ig te n  neuen G läu b ig er l e i s t e n .

Die ih r  in  der A b tre tu n g sa n ze ig e  au fgegeb en en  Zahlungen 
h a t d ie  B e k la g te , w ie das B e r u fu n g sg e r ic h t f e s t s t e l l t ,  b is  
auf zwei Ausnahmen g e l e i s t e t .  Auf d ie  A n zeige  e in e r  Z e ss io n  
an d ie  Pirma S&4MMI & Be^HHI in  Höhe von 1 5 5 .5 2 3 ,3 3  DM 
i s t  n ic h t  an d ie s e  Pirma g e z a h lt  w orden. In so w e it  kann s ic h  
d ie  B e k la g te  n ic h t  au f § 409 BGB b e r u fe n . Denn d ie s e  
Bestimmung s c h ü tz t  nur das V ertrauen  des S ch u ld n ers auf 
B estand und W irksam keit der ihm a n g e z e ig te n  A b tre tu n g . S ie  
g r e i f t  n ic h t  e in ,  so w e it  der Schu ldn er an e in e n  and eren  a ls  
den ihm a n g e z e ig te n  neuen G läu b iger  oder d e sse n  R ech tsn ach ­
f o lg e r  g e l e i s t e t  und e in e  Inanspruchnahm e en tsp rech en d  der 
A n ze ig e , w ie h i e r ,  u n s t r e i t i g  n ic h t  mehr zu erw arten  h a t .

Doch konnte d ie  Pfändung d ie  T e ilfo r d e r u n g  von  
1 5 5 .5 2 3 ,3 3  DM überhaupt n ic h t  e r f a s s e n .  Das B e ru fu n g sg er ich t
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s t e l l t  f e s t»  daß b e r e i t s  am 10. Oktober I960 eine t r e u ­
h ä n d e r isc h e  A b tretun g an S a J H M  & BetfMW fü r  Rechnung der 
L ie fe r a n te n  vorgenommen worden i s t ,  d eren  F ord eru n gsb eträge  
noch n ic h t  f e s t s t a n d e n .  Es s i e h t  a l s  e rw ie sen  a n , daß es 
s i c h  um e in e  e rn stg e m e in te  tre u h ä n d e r isc h e  A btretung an 
SaJSHHI & BegHM , a l s o  n ic h t  um e in e  S c h e in z e s s io n , ge­
h a n d e lt  h ab e. Sodann fü h r t  das B e r u fu n g sg e r ic h t  a u s , d ie s e r  
T e i l  der V ers ieh e  rung s f  orderung der H WKHBKk S ta h l GmbH habe 
von der Pfändung n ic h t  e r fa ß t  werden können» w e il s ie  
sch on  vorh er  rech tsw irk sam  a b g e tr e te n  gew esen s e i .

Gegen d ie  W irksam keit der A btretung  an SafligHi. & R eiÜ ü 
s in d  k e in e  Bedenken zu erheben . E in er Darlegung» daß d ie  
Pirma S a4B H t & BelHMr d ie  Annahme der Z e ss io n  e r k lä r t  
h a t und d ie s e  E rklärung der H g |||i S ta h l  GmbH zugegangen i s t ,  
b e d u r f te  es n ic h t»  da e ine  so lch e  E rk läru n g  n ic h t  b e s t r i t t e n  
und i h r  Zugang an d ie  H i« » . S ta h l  GmbH nach § 151 BGB n ic h t  
n ö t ig  w ar.

D ie s p ä te r e  Pfändung der Forderung g in g  daher in s o w e it  
in s  L e e r e . H ieran  ä n d er t e s  nach den z u tr e ffe n d e n  Ausführungen  
d es B e r u fu n g s g e r ic h ts  n i c h t s ,  daß d ie  Pirma S a f l H  & B e d R r  
d ie  A b tretu n g  nach der Z u ste llu n g  d es A r r e s tb e fe h ls  und j
P fä n d u n g sb e sc h lu sse s  vom 14. Oktober I960 an d ie  HflHPi S ta h l  
GmbH "zurückgegeben" und d ie  H f lR i S ta h l GmbH im H in b lick  
au f d ie s e  "Rückgabe" d ie  B ek la g te  m it S ch re ib en  vom 18. Okto­
ber  I960  a n gew iesen  h a t ,  e in en  B etrag  von 1 5 4 .8 6 4 ,5 1  DM an 
d ie  d o r t  a n g e fü h r te n  53 G läu b iger  zu z a h le n . Der A n sich t der 
R e v is io n , d ie  W iederaufhebung der Z e ss io n  habe d ie  T e i l ­
fo rd eru n g  n a c h tr ä g l ic h  dem A r r e s tb e fe h l  und P fändu ngsbesch luß  
u n te r w o r fe n , i s t  n ic h t  b e iz u t r e t e n .  A ls d ie  V o lls tr e c k u n g  
e r f o l g t e ,  war d ie  T e ilfo r d e r u n g  nach den F e s t s t e l lu n g e n  des 
B e r u fu n g s g e r ic h ts  wirksam a b g e tr e te n . Wenn d ie  a b g e tre ten e
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Forderung , deren  Pfändung d er G läu b ig er e r f o lg lo s  v e rsu ch t 
h a t t e ,  vom Z e ss io n ä r  s p ä te r  an den Zedenten zu rü ck ü b e rtrag en  
w ird , w ird  s ie  n ic h t  nunmehr von s e lb s t  von d er Pfändung 
e r f a ß t .  P ie  g e g e n te i l ig e  A uffassung des OLG München (FJW 1954, 
1154) i s t  a llg em e in  ab g e leh n t worden (v g l .  Merz, NJW 1955,
347; S chönke/B aur, Z w an g sv o lls treek u n g e -, K onkurs- und 
V e rg le ic h s re c h t 8 . A ufl. § 28 V 1; S te in /J o n a s ,  ZPO 
18. A u fl. § 829 N. 27 c , 113 a ; 19. A u fl. § 771 I I  1 a ) .
Die E n tscheidung  des R e ic h s g e r ic h ts ,  Recht 1922 F r , 1542, 
d ie  bei e in e r  Forderungspfändung wie bei e in e r  Sach- 
pfändung (RGZ 60, 70) ohne n äh ere  D arlegung annimmt, daß 
s ie  wirksam w erde, wenn der S chu ldner den g ep fän d e ten  Gegen­
s ta n d  e rw irb t ,  b e a c h te t n ic h t ,  daß e in e  im Gewahrsam des 
S chu ldners b e f in d lic h e  Sache ohne R ü ck sich t au f das E igen­
tum rech tsw irksam  g ep fän d e t werden kann (§ 808 Abs. 1 ZPO), 
daß dagegen d ie  Pfändung e in e r  F orderung , wenn s ie  irg e n d ­
welche Wirkungen äußern  s o l l ,  no tw endigerw eise  e in en  im 
Z e itp u n k t der Pfändung bestehenden  Anspruch des S chu ldners 
gegen den D r i t ts c h u ld n e r  v o r a u s s e tz t ,  dessen  E rfü llu n g  d ie ­
sem v e rb o ten  werden kann. Anders a l s  bei der Sachpfändung, 
wo e in  rech tsw irk sam er S ta a ts a k t  _,(Beschlagnahm e) d ie  Grund­
la g e  fü r  d ie  s p ä te re  E n tstehung  des P fän d u n g sp fan d rech ts  
an a lo g  § 185 Abs. 2 BGB b ild e n  kann, f e h l t  es an e in e r  s o l ­
chen G rundlage bei d e r in s  L eere gehenden und daher s c h le c h t­
h in  n ic h tig e n  F orderungspfändung , so daß h ie r  auch fü r  eine 
analoge Anwendung des § 185 Abs. 2 BGB k e in  Raum i s t .  Der 
G läub iger kann d aher eine vom S chuldner b e r e i t s  vor der P fän­
dung a b g e tre te n e  Forderung im F a l le  der R ückab tretung  nur 
durch e rn e u te  V o lls treck u n g  oder s o n s t  nur auf Grund e in e r  
A nfechtung (v g l .  § 11 AnfG) e r f a s s e n .

Da h ie rn a c h  e in  B e trag  von 155.523,33  DM von d e r P fän­
dung n ic h t  b e t ro f f e n  w urde, konnte d ie  B ek lag te  über ih n



en tsp rech en d  den W eisungen der BflH M »Stahl GmbH oder ih r e s  
K on k u rsverw a lters v e r fü g e n , ohne durch den P fändungs­
b esch lu ß  g e h in d e r t  zu s e i n .  M e R e v is io n  vermag n ic h t  dar­
zu tu n , daß über den von der Pfändung f r e i  g e b lie b e n e n  
B etra g  h in a u s Zahlungen aus der Versicherungssum m e an andere  
G lä u b ig er  g e l e i s t e t  worden s in d ,  a l s  s i e  in  der A b tre tu n g s­
a n z e ig e  angegeben w aren. Der a u f d ie  S c h if fsh y p o th e k  
HeflMNNi n ic h t  g e z a h lte  R e s tb e tr a g  von rund 3 5 .0 0 0  DM i s t  
nach den n ic h t  a n g e g r if fe n e n  P e s t s t e l lu n g e n  d es  B eru fungs­
g e r i c h t s  in  dem sp ä te r  von der B ek la g ten  unter" Ter z ie h t  auf 
d ie  Rücknahme h in t e r le g t e n  R e s tb e tr a g  der V e r s ic h e r u n g s­
summe e n th a lt e n .

H iernach  i s t  d ie  Versicherungssum m e von der B ek lagten  
in  v o l l e r  Höhe wirksam a u s g e z a h lt  w orden, ohne daß R echte  
der K lä g e rin  v e r l e t z t  wurden. Die B e k la g te  i s t  dam it von
sä m tlich en  V erp flich tu n g en  aus d er V ersicherung  gemäß 
§ 38 ADS J e d e n fa l ls  im V e r h ä ltn is  zur K lä g e rin  f r e i  gew orden.

V I. Das B e ru fu n g sg e rich t h a t  auch e in en  Anspruch der 
HfBBi S ta h l GmbH wegen des V e rh a llen s  d e r A gen tin  oder der 
A n g e s te l l te n  der B ek lag ten  beim A bschluß des V e r tra g e s , 
der von d er Pfändung der K lä g e rin  e r f a ß t  s e in  k ö n n te , fü r  
unbegründet g e h a lte n . Der G e sc h ä f ts fü h re r  dar H f l i  S ta h l GmbH 
habe w issen  müssen und s ic h e r  auch gew ußt, daß d ie  Haftung 
d er B ek lag ten  au f 4 ,5  M il l .  DM b eg ren z t und d ie  H 
S ta h l  GmbH bei e in e r  K o l l is io n  nur i n  diesem Rahmen e in ­
s c h l ie ß l ic h  des Kaskoschadens g edeck t w ar. Die A gentin  und 
d ie  A n g e s te l l te n  der B ek lag ten  h ä t te n  den G e sc h ä f ts fü h re r  
B e ll  n ic h t  d a rau f h in w eisen  m üssen, welche R is ik en  s ic h  fü r  
d ie  HiBSft S ta h l GmbH bei e in e r  K o l l is io n  e rg ab en , und lim  
n ic h t  zu b e ra te n  g eh a b t, wie man sä m tlich e  R is ik e n  v o ll  
decken k onn te . Die R ev is io n  macht demgegenüber g e l te n d , der



4 z s

-  18 -

G e sc h ä fts fü h r e r  B e®  habe nur au f Grund b eso n d erer  Fach­
k e n n tn is s e  und ungew öhnlich  ein geh en d en  Studium s der U n ter­
la g e n  erk en n en  können, daß b e i T o ta lsch a d en  der e r w e i te r te  
H a ftp f l ic h tv e r s ic h e r u n g s s c h u tz  nach Nr. 5 der "G eschriebenen  
Bedingungen" v ö l l i g  i l l u s o r i s c h  war und d ie  Deckung fü r  
H a ftp f l ic h ts c h a d e n  nur a u f dem P ap ier  s ta n d . Die B ew eis­
aufnahme habe erg eb en , daß der G e sc h ä fts fü h r e r  B e®  an d ie  
d o p p e lte  Deckung, a ls o  in  Höhe von je  4 ,5  M il l .  DM fü r  Kasko- 
und fü r  Haf tp  f l i c h t  sch a d en , g e g la u b t  h ab e. D ie se  D arlegungen  
können der R e v is io n  n ic h t  zum E r fo lg  v e r h e l f e n .

Nach dem g e w o h n h e its r e c h t lic h e n  Satz  über d ie  H aftung  
des V e r s ic h e r e r s  fü r  das V erh a lten  des A genten b e i den 
V e rtra g s Verhandlungen ( v g l .  BGHZ 4 0 , 22) lä ß t  s ic h  e in e  
H aftung der B e k la g ten  n ic h t  begründen . Dem V orbringen  
der K lä g e r in  i s t  n ic h t  zu entnehm en, daß d ie  HJHMb S ta h l GmbH 
durch ih r  V e rh a lte n  oder ih r e  Äußerungen gegenüber der  
A gentin  der B e k la g ten  oder d eren  A n g e s t e l l t e n  zu erkennen  
gegeben  h a b e , s i e  mache s ic h  f a l s c h e  V o r s te llu n g e n  über 
den Umfang des nach der v o r g esc h la g e n e n  P o l ic e  gew ährten  
V e r s ic h e r u n g ssc h u tz e s  ( v g l .  BGH VersR 1964, 36; 1967 , 2 5 ) .
Auch h a t  d ie  BflHHh S ta h l GmbH d ie  B ek la g te  n ic h t  um Auf­
k läru n g  über den In h a lt  oder den Umfang des V e r s ic h e r u n g s­
s c h u tz e s  g e b e te n . Der HMHn S ta h l GmbH i s t  k e in e  u n r ic h t ig e  
A uskunft über e in en  v e r tr a g s w e s e n t l ic h e n  Punkt e r t e i l t  worden. 
Das B e r u fu n g sg e r ic h t  b rau ch te  a n g e s ic h t s  der P ro z eß la g e  
auch k e in  F ra g erech t mehr auszu üb en , um d ie  K lä g e r in  zu v e r ­
a n la s s e n , noch B ew eis dafür a n z u tr e te n , der G e sc h ä fts fü h r e r  
B e ®  habe "auf Grund der ihm e r t e i l t e n  A uskünfte"  der Mei­
nung s e in  können, er s e i  in  jedem F a l l  gegen H a f t p f l i c h t ­
schäd en  m it 4 ,5  M i l l .  DM g e d e c k t. Ob B e ®  d ie s e r  Meinung war, 
a ls o  e in e  Deckung von je  4 ,5  M il l .  DM fü r  Kasko und H a ft­
p f l i c h t  annahm, konnte o f f e n  b le ib e n ,  da d ie  E rkenn barkeit
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d ie s e r  I r r ig e n  Meinung f ü r  d ie  B ek lag te  n ic h t  d a rg e tan  i s t .

Eine E rf til lu n g sh a ftu n g  der B ek lag ten  wegen u n r ic h t ig e r  
oder u n te r la s s e n e r  B elehrung der Ter s ich eru n g sn eh m erin  i s t  
h ie rn a c h  z u tre f f e n d  vom B e ru fu n g sg e ric h t v e rn e in t  w orden, 
ohne daß es noch e in e r  E rö r te ru n g  b e d ü r f te , ob e in  den 
Anspruch au ssc h lie ß e n d e s  e rh e b lic h e s  V erschulden der 
H w  St^pL GmbH v o r lä g e , d ie  keine F ragen über d ie  Be­
deutung der Versicherungssumme und das V e rh ä ltn is  der 
Deckung von Kasko- und H a f tp f l ic h ts c h a d e n  s t e l l t e  (v g l.
BGHZ 40, 22, 26 ).

V II. Der B ek lag ten  kann auch k e in  V erschulden beim 
V e rtra g ssc h lu ß  zur L ast g e le g t  werden, w e il s ie  n ic h t  noch 
a u s d rü c k lic h  d a rau f  h ingew iesen  h a t ,  d ie  Versicherungssumme 
werde je d e n f a l l s  nur einm al fü r  Kasko und H a f tp f l ic h t  zu­
sammen b e z a h l t .  Auch b e i einem in  V ersich eru n g san g e leg en ­
h e i te n  n ic h t  b esonders v e r s i e r t e n  Kaufmann a ls  V e r tra g s ­
p a r tn e r  kann d e r  V e rs ic h e re r  davon ausgehen , daß d e r Ver­
sicherungsnehm er aus der angegebenen Versicherungssumme e r ­
k e n n t, daß dam it g ru n d s ä tz l ic h  der H ö ch stb e trag  der Haftung 
ü berhaup t angegeben i s t  ( v g l .  R i t t  er/Abraham  aaO § 37 
Anm. 3: "Der V e rs ic h e re r  h a f t e t  nur b is  zur Höhe der Ver­
sicherungssum m e. Das v e r s te h t  s ic h  von s e l b s t .  Denn es 
i s t  j a  das Wesen der V ersicherungssum m e, daß s ie  den H öchst­
b e tra g  d essen  a n g ib t ,  was der V e rs ic h e re r  l e i s t e n  w i l l  und 
s o l l " ;  v g l .  auch OLG Hamburg, VersR 1963, 499). H ier h a n d e lte  
es s ic h  b e i d e r V ersicherungsnehm erin  um eine W erft, d ie  in  
e in e r  P o lic e  V ersicherung  gegen v ersch ied en e  R is ik e n  bei 
einem S ch iffsn eu b au , d a ru n te r  auch d ie  R is ik e n  d er Ü ber- 
fü h ru n g s - , P robe- und Abnahme f a h r te n ,  v e r s ic h e rn  w o llte  und 
m it der über d ie  Höhe der Versicherungssumme fü r  a l l e  R isiken  
v e rh a n d e lt  "wurde. Eine B e leh ru n g s- und B e ra tu n g s p f l ic h t , d ie
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angegebene Versicherungssum m e werde nur einm al a u f a l l e  
in  B e tra c h t kommenden R is ik e n , g e l e i s t e t ,  bestand  n i c h t .
Die B ek lag te  b rau ch te  n ic h t  dam it zu rech n en , der L e i te r  
e in e s  kaufm ännischen Unternehmens wie der H.4MRI S ta h l GmbH 
werde s ic h  n ic h t  darü b er im k la re n  s e in ,  daß durch d ie  
V ersicherungssum m e, wie a llg em e in  b ek an n t, g ru n d s ä tz l ic h  
der H ö ch stb e trag  der L e is tu n g  des V e rs ic h e re rs  fü r  d ie  
ganze m it d ie s e r  Summe ab g esch lo ssen e  V ersicherung  angegeben 
w ird .

V III . Die K läg e rin  h a t  noch e in en  S ch ad en se rsa tz»  
anspruch aus § 826 BGB m it d e r Begründung g e lte n d  gem acht, 
d ie  B ek lag te  habe v o r s ä tz l ic h  und im B ew ußtsein , d ie 
H a f tp f l ic h tg lä u b ig e r  zu sch äd ig en , d ie  Versicherungssum m e 
e i n s e i t i g  e in e r  bestim m ten G läub igerg ruppe zukommen la s s e n ,  
indem s ie  von d er z u lä s s ig e n  H in te rleg u n g  abgesehen und 
b e s c h le u n ig t an d ie  L ie fe ra n te n  fü r  den S ch iffsn eu b au  ge­
z a h l t  h ab e . Auch d ie se n  Anspruch h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t 
z u tre f f e n d  v e r n e in t .

Auch wenn d ie  B ek la g te  d ie  Zahlung an d ie  Z e s s io n ä r e ,  
d ie  s i c h  aus der A b tre tu n g sa n ze ig e  vom 13. Oktober I960  e r ­
gaben , in  der E rk en n tn is bew irk t haben s o l l t e ,  daß danach 
fü r  d ie  H a f t p f l ic h t g lä u b ig e r  n ic h t s  ü b r ig  b le ib e  und fü r  
d ie s e  a n g e s ic h t s  der Höhe d ie s e r  Schäden auch aus dem son­
s t ig e n  Vermögen der H ^M i S ta h l GmbH und e in e r  e tw a ig en  
S a n ie r u n g sm ö g lic h k e it  k e in e  Deckung zu erw arten  s e i ,  i s t  
e in  V erstoß  gegen  d ie  gu ten  S i t t e n  durch M itwirkung b ei 
der Zahlung an d ie  Z e ss io n ä re  zu v e r n e in e n . S e lb s t  b ei Ver­
fügungen des V ersicheru ngsnehm ers über den V e r s ic h e r u n g s -  
anspruch  zu seinem V o r t e i l ,  aber zum N a c h te i l  des G esch ä d ig ten , 
wie s i e  vor dem G esetz vom 7 . November 1939 m ö g lich  w aren, 
i s t  k e in e  S i t te n w id r ig k e i t  angenommen worden ( v g l .  S en ger ,
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Die S te llu n g  des g e sch äd ig ten  D r i t te n  in  der H a f tp f l i c h t ­
v e rs ic h e ru n g , 1934 S. 5 9 ), w e il der V ersicherungsnehm er in  
der Verfügung über d ie  Ansprüche aus dem zu se in en  Gunsten 
genommenen H a f tp f l ic h t  V ers ich e ru n g ssch u tz  f r e i  s e i .  Von 
b e a c h t l ic h e r  S e i te  i s t  fü r  d ie  V ersicherung  gegen m i t t e l ­
b are  K o llis io n ssc h ä d e n  nach § 78 ADS so g ar d ie  A nsich t 
v e r t r e te n  worden (v g l .  oben IV .) ,  d ie  B e fried ig u n g  des Eigen­
tü m e r in te re s s e s ,  das in  e r s t e r  L in ie  v e r s ic h e r t  s e i ,  gehe 
ü b erh au p t v o r . Auch a llg em ein e  G esich tsp u n k te  ergeben keinen 
S i t te n v e r s to ß .  Der S ch u ld n er, der auf Z ession  oder Z ess io n s­
an ze ig e  (§ 409 BGB) l e i s t e t ,  i s t  g ru n d s ä tz lic h  n ic h t  g eh a l­
te n , von e in e r  Zahlung abzusehen , w e il e r erkennen kann , daß 
d ie  M it te l  des A b tretenden  in fo lg e  Veräußerung der Forderung 
n ic h t  a u s re ic h e n  werden, d ie  g le ichm äßige B e fried ig u n g  von 
d essen  G läub igern  s ic h e r z u s t e l l e n .  Durch d ie  Konkurs Ordnung 
und das A n fech tu n g sg ese tz  i s t  d ie  Anfechtung von R echtshand­
lungen  des S chu ldners v o rgesehen , d ie  e in z e ln e  G läub iger 
bevorzugen . S e lb s t  bei M itw irkung an Handlungen des S ch u ld n ers , 
d ie  e inen  T a tb estan d  der §§ 29 f f  KO oder des A nfechtungs­
g e s e tz e s  e rg eb en , aber darü b er n ic h t  h in au sg eh en , i s t  e in  
S i t te n v e r s to ß  und eine  H aftung nach §§ 823 Abs. 2, 826 BGB 
zu v e rn e in en  (RGZ 74, 224, 227, 229; BGH LM BGB § 393 Nr. l ) .  
Vor d er L e is tu n g  au f e ine  A b tre tu n g , durch d ie  m ö g lich e r­
w eise  andere  G läu b ig er des A b tre tenden  b e n a c h te i l ig t  werden, 
b rau ch t der Zahlende n i c h t ,  wie d ie  R ev isio n  m e in t, se inen  
G läu b ig er au f d ie  P f l i c h t  zu r Konkursanmeldung bei e in ­
t r e te n d e r  Z ahlungs-unfäh igkeit oder Ü berschuldung h inzuw eisen .
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Er i s t  auch n ic h t  g en ö tig t»  wegen e in e r  so lch en  etw aigen 
B e n ach te ilig u n g  von der Zahlung abzusehen und von einem 
Recht zur H in te rleg u n g  Gebrauch zu machen.

F leck  L iesecke Br. Schulze S tim pel Br. Bauer
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