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Der im Jahre *892 geborene Ehemann der Klagerln Zu 1)
und Vater der Klagerlnnen zu 2) bis 4), Ernst N-, wur-
de im September 1936, nachdem er bis dahln als Prokurist bei. = |
einer Zlgarrenfabrlk tatlg gewesen war, zum kaufmannlschen 5 f;

- Direktor und stellvertretenden Geschﬁftsfuhrer der beklagten w
GmbH. bestellt ‘Sein AnstellungsVertrag sah ein festes Monats—¥ 
gehalt von 000 RM vor. Er enthlelt den Zusamz-': RN B

"Vcn dlesem Gehalt be21ehen Sle, sofern Sle whhrend

des bestehenden Vertragsverhdlinisses dauernd dienst-

unfilig werden oder sterben sollten, ein Ruhegehalt
bezw..Ihre Hinterbliebenen Beziige nach den fiir preus.
Staatsbeamte bestehenden Bestimmungen. Dabei werden =
die Kriegsjahre mitgez&hlt und zwar doppelt. Im tbri-
gen wird als Tag, von dem die Pensionsfiéhigkeit an

zu rechnen ist, festgesetzts: 1.7.71920 ...ovvveeoees

Das Ruhegehalt und die Hinterbliebenenbeziige sind

auech dann zu zahlen, wenn das bestehende Anstellungs-
verhdltnis seitens der GmbH gekiindigt werden sollte,
ohne daB diese Kiindigung durch Umstinde veranlaBt
“worden ist, die, wenn es sich um einen-tffentlichen
Beamten handeln wurde, seine Entlassung aus dem Dienst -
im Wege des Dlenststrafverfahrens rechtfertlgen wilr- .
den,™ : : e . L

”‘:':“’Spater wurde; N- sum. ordentllchen Geschaftsfuhrer |
11t in: ehalﬁ mlt erkung vom 1 . Januar 1938 auf o
war schon zur Zelt selner Bestellung e

'_ habn, im Wege einer erneuten ﬁberprufung elne Verbesserung
selner Elnstufung Zu, errelchena ' i

‘JLaw Gesetze und Urtelle = Available on the (B8
Kostenlos . (moblle AQQ) . D App Store &
W Uber 200 Gesetze - . .

Uber 100.000 Urteile dhaw -fir Android . 7+ Jaw U193

oeU YUuequaje( S[e puls SUN[UILIess[Ia}I) I9p 19 ], YoNY SIDMUTH

5

)ZINYISIS

OYIN ‘P eL8 §§


https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

, D1e Klagerlnnen verlangen auf Grund des Anstellungs
vertrages ruckstandlge und laufende Hlnterbllebenenbezuge
_,'Bel deren Berechnung haben dle Klagerlnnen fir die Zeit

. ab 1 Aprll 1949 dle Vorschrlften der Drltten Sparverord-
;:nung der Landesreglerung Nordrheln—Vestfalen vom 19. Mirz
1949 (GVBl NRW 1949, 29) und fiir die Zeit ab 1. April 195
 aie Anderungen des Gesetzes ub_wiAnderungen der Besoldung
vlifiund Versorgung der Landesbeamten VOm 24 Aprll 1951 (GVB1
 'f:NRW 1951 51) berﬁck91cht1gt LR

g  ”LD1e Beklagteihalt Versorgungéansprdche der Klagerln
,";sohon nach dem Inhalt der Versorgungsabrede nlcht fir begriif
det, _ well N- als Gesohaftsfuhrer Pfllchtwmrlgkelten
' f begangen‘hébe, die selnefEntlassung aus dlenststrafrechtll
'ioheanrﬁnden;gerech3iertﬂgt hatten, wenn er Beamter gewese
wire. ﬁberhaupt | ‘Klagerlnnen Slch 50 behandeln
g lassen, als ob N-'lm Beamtenverhaltnls gestanden hatt
'_Sle wlll 1nsbesondere dle Vorschr1ftea der Verordnung uber

8 (GVB1 NRW 1948 127) angewendet w1ssen, aus
der ‘sie die Folgerung herleitet, daﬁ den Klagerlnnen Hlnte
V"bllebenenbezuge abzuerkennen seien. Die Beklagte hat nhilfs
iv'_welse auch gegen dle Hohe der Klageforderung Elnwendungen '




Das Iendgerlcht hat den Klégerlnnen dle geltend ge- .

~ machten Riicksténde. in voller Hohe und die geforderten lau-
1 fenden Bezuge mlt elnem gerlngen Abzug zugesprochen Die

, Berufung der Beklagten gegen dieses Urtell ist mit. der Maﬁ-
' gabe zurdckgeW1esen worden, daB die Beklagte verurtellt
'wurde9 an die Klager;nnen rucksténdlge Versorgungsbezuge

~© von 25,160 DM_ zu‘zahié’noime AnschluBberufung der Klige- .
f‘7r1nnen fuhrte'zu TVerurtellung auch,wegen der vom Tandge- -

g 'rlcht aberkannten und der in der Berufung51nstanz neu gel_
'vibtend gema'hten 1aufenden Bezuge,‘:].; T \

der ReVlSlon verfolgt d1e Beklagte 1hren Antrag 'ﬂf:j
bwelsung welter, wahrend dle Klﬁgerlnnen um Zu- |

- Entscheidung;

IQ;i Das Berufungsgerlcht legt dle Versorgungsabrede da- |

h1n aus, daB der Rechtsgrund fur dle gegenseltlgen Rechte .

~ und Pflichten der Parteien in erster Linie die privatrecht- - |
:_}:llChe Verelnbarung sein sollte und daﬁ beamtenrechtllche a

‘j?Vorschrlften nar. 1nsowe1t elngrelfen sollten, als dlese_

-'  peratrechtl1Che Regelung Lacken aufwelst also in erster

.” ;?Recht”1rrtum érken”e” SO

il_ilm Beamtew
ters auch vamgragllch nzcht zum Inhalt prlvatrechtllcher

__H: Iinie, h1ns1chtllch der Hohe der Versorgungsbezuge. Dlese -
L:Auslegung 1aBt entgegen der kelnung der Rev151onskelnen(“Fl-§

.z reffend;legt das Berufun%s@eflCht;dar; ”_,55

'"“jfht Vorschrlften gibt, die’ wegen:‘ - Cha

| Verelnbarqusg,gemaoht werden konnen Dazu gehoren in-er
ster Linie bgsondere Verfahrensvorschrlften und die Zustd

;dlgkelt besonderer Dlenststellen, wie der Pens1onsrege1ungs
behorden dﬁyr der Dlenststrafbehorden, Es kann auch die




rnﬁ den. Dle Entscheldung hleruber Wurde dann im Streltfall

i_fschrleben ist, ohne Ruck51cht auf den Partelw1llen zur nt

Entscheidung ﬁbér'die‘Bezﬁgevnicht’in‘daS'ErmeSSen einer
vorgesetzten'Dlensthehorde gestellt werden. Hieraus kann

wie es dem Berufungsgerlcht vorzuschweben
: L er Schluﬁ gezogen werden, eine ﬁbertragung beam-gi
”Vfuenrec tlicher Grundsatze ‘auf ein prlvatrechtllches Ver- ?
‘:jtragsverhaltnls sei uberhaupt nicht oder nur in einem ganz |
o beschrankten Rahmen mogllch Aueh wenn Pen51onsregelungs— §§ 2
_ "behorden und Dlenststrafbehorden nlcht e1ngescha1tet wer-
‘ffden konnen kann elne Verelnbarung dahln getroffen werden,
”'6aB dle Anspruche sachllch 80 zu.bemessen 51nd ‘wie sie

| fur elnen Beamten von dlesen Behﬁrden ‘bemessen werden witr=

E ebenso bei dem ordentllohen Gericht llegen ‘wie wenn ein
“Rechtsstrelt uber die ordnungsmaﬁlge Beratung und" Vertre-
'ftung durch elnen Rechtsanwalt einen’ Patentanwalt oder ei~
'nen Steuerberater von dem mutmaBllchen Ausgang elnes Recht
strelts vor einer Verwaltungs~'oder Steuerbehorde oder vor
dem Patentamt abhanglf’ware Auch die Ermessenentscheldung
3‘e1ner vorgesetzten Dlens‘behorde kann verfahrensmaBlg durch‘
dle Entscheldung eines. Vertragspartners unter Vorbehalt de
‘Nachprufung durch das.ordentllche Gericht ersetzt werden
(§ 315 BGB). Deshalb Kann dem Berufungsgerlehﬁ 1nsowe1t
nicht gefolgt werden, als es eine Zustandlgkelt der ordent:
110hen Gerlchte ‘U elner polltlaehen Entscheldung (s 27)
_schlechthln vernelnt und als es bezwelfelt ob dle prlvat—
'f‘rechtllche Verwelsung auf Beamtenrecht auch eine. solche'
',Ubertragung von Zustandlgkelten als mutmaﬁllchen Parte1W1
}1en 1L¥$1Ch schlleBt Dis. ordentllchen Gerlchte smnd
‘weit nicht ein Schledsgerlcht versinbart oder die Zustan—
 ‘d1gke1t anderer Behorden oder Gerlchte geaetzlzch vorg"

scheidung aller aus einem Vertrage erwachsenen Streltlg—
 ke1ten berufen, sie konnen Zwar elgene ﬁrmessensentschel—
dungen nur im den gesetzllch vorgeschrlebenen Fallen tref—
fen, aber sie konnen und mussen gegebenenfalls daruber _nt



~

scheiden, wie eine andere Stelle ihr Ermessen vermutlich
ausgcubt hatte, wenn sie zur bntscheldung berufen gewesen
Fwsre ‘ ' S

N 2 Entgegen der Melnung des Berufungsgerlchts kann
_"daher dle von der Beklagten erstrebte Auslegung der Ver-
tragsklausel dle Klagerlnnen muBten sich alle Elnwendun-

":;gen entgegenhalten lassen die einem Beamten entgegenge—
vff_setzt werden konnten, nicht schon mit der’ Begrundung ab~
’fgelehnt werden, daB elne solche Auslegung unmogllch wire.

‘;Lte, Diese vom Berufungsgerlcht aus Wortlaut und Inhalt des

'»"fgung zu rechtfertlgeno Bs 1st daher fir die Lntscheldung

Das Berufungsgerlcht folgert aber seine Auslegung nicht

" nur aus dleser Erwagung, sondern auch aus anderen Umstan—‘
 den des Elnzelfalles, und insoweit stehen der Auslegung |
_weder rechtllche noch gesetzllche oder verfahrensmaﬁlge

_ Bedenken entgegeno So verwelst es auf den Wortlaut der Veretf;

elnbarung, nach der die Versorgungspfllcht der Beklagten

nicht auf Grund der Vorschrlften des Beamtenrechts, sondern

. auf Grund der prlvatrechﬁllchen Verelnbarung ausgelost wer-'
;deg ferner darauf, daﬁ 1m Gegensatz Zum Beamtenrecht nur o

Dlenstunfahlgkelt und Tod wahrend des VertragsverhaltnlsseS"75

-_dle Beklagte zZur Versorgung Verpfllchten sollte,‘nlcht auch:l:

die B rrelchung elnes bestlmmten Lebensalters, und daB - ehen f

falls im Gegensatz zZum Beamtenrecht - d1e Versorgungspfllcht'“

auch durch eine Kundlgung des Dlenstverhaltnlsses (vorbehalt—é
llch elnes besonderen Ausnahmefalles) ausgelost werden soll- 3

'Verfrages hergelelteten und selbstandlg neben die grund-
“satzllchen urwagungen gestellten Griinde 91nd fir sich allein
schon ausrelchend dle vom Berufungsgerlcht gegebene Ausle-

“des Rechtsstrelts davon auszugehen, daB beamtenrechtllche'“
‘Grundsatze nur 1nsowe1t elngrelfen, als 31e die Bemessungs—
’grundlage fir die Hohe der Versorgungsbezuge bllden, Inso—
welt mussentmﬂe’Partelen die 1hnen ungiinstigen Anderungen

der Gesetzgebung hlnnehmen, und etwas anderes ist auch 1n,




* dem Urteil des IIT. Zivilsenats vom 10, Mai 1951 (BGHZ 2,
117 £f /T25/1267) nicht zum Ausdruck gébrédht; wenn dort
~ dem Kldger entgegengehalten worden ist, er miisse sich we-
AIgen geiner Pen51onsanspruche in vollem Umfange so behandel
' llassen, w1e ‘wenn er Beamter gewesen wire. coen

R 3 Dle Vorschrlft des Art 131 GrundG und des #u dess%
”'dAugfuhrung erlassenen Gesetzes vom 17, Mal 1951 (BGBI I, 307

:'Iflnden = im Gegensatz zu. dem vom III ZlVllsenat entsch1e~~

denen Fall = h::.er schon deshalb kelne Anwendung, we11 N.—
- vor dem 8. ‘Mai 1945 vers’corben 1st ‘Wire er Beamter ge:
,“wesen,:se hatte er also selne Stellvng nlcht aus anderen

~als beamtenrechtllchen Grunden verloren, ‘sondern ais dem

'beamtenrechtllchen Grunde seines Todes. Damit entfallen B B
alle an dle Regelung des Art 131 GrundG angeknupften Lrwag |§?I

IIefJ Aus den zu I 1 angefuhrten Grunden entfallt die Ah- '?
wendbarkelt der Verordnung vom 28. Jun1 1948 (GVBL NRW 127)F

‘nicht, wie das Berufungsgerlcht melnt, schon deshalb, well;fﬁ
die darin genannten Entn321f121erungsausschusse nicht mehr §
‘bestehen oder weil sie fir den vorllegenden Pall von vorn—iﬁl
hereln nlcht zustandlg Waren "Es kommt v1elmehr darauf an,?“?'
*:Iob dle 1n dleser Verordnung vorgesehenen Maﬁnahmen ledlg—

I}Voraussetzungen betreffen Dabe1 1st es nlcht erﬁ:t‘achcsudeﬂd‘)‘;z
ydaB in der Verordnung tells von elnervhberkennung (IV a

"Ischon deshalb kelne entscheldende Abgrenzung gesehe I
iwell in IV, & 2 am SchluB auch die. Mogllchkelt vorgesel
“igt, die Versorgungsbezuge tellwelse abzuerkennen. Der. :

‘_'_tlge Ausgangspunkt :f:‘ur d1e Entscheldung kann V:Lelmghr nur




daraus gewonnen werden, welche Art von Grunden fur die
' vorgesehenen MaBnahmen entscheidend waren. Wenn die Partei-

en eines prlvatrechtllchen Vertrages die Hohe der beamten-
rechtllchen Versorgungsbezuge als Berechnungsgrundlage ver-

elnbaren, dann s1nd sie dabe1 von der Ab91cht geleltet die |

H6he der BeZuge nach elnem obJektlv feststellbaren MaBstab
an die gewelllge Kaufkraft und damlt an den Jewelllgen Be=
,darf des Versorgungsberechtlgten und die Lelstungsfahlgkelt
des Verpfllchteten anzupassen Dadurch wird die Notwendlg—
keit einer Vertragsklausel vermleden, die dem in § 323 zZp0O

,:nledergelegten Gedanken einer. Anpassung laufender Beziige ﬁ  >

in anderer Welse Rechnung zu tragen versuchen mifte, In

dlesem Zweck der Heranzlehung des Beamtenrechts 11egt aber ”.Q

seine Grenze. Bs kbnnen nur solche Anderungen |
der Beamtenbezdge Elnfluﬁ auf dle Hohe der Versorgungsan—~
'spruche haben, die zum Ausglelch derartlger Schwankungen |

zuglel_

‘ 'bestlmmt sind. Dahin gehoren auf der einen Selte Teuerungs¥€;
. zulagen, ‘auf der anderen Seite Sparmaﬁnahmen des Staates;
'1hre beruck51cht1gung wiirde nicht schon dadurch ausgeschlos—ﬁf?

sen werden, daB solche MaBnahmen nach der absoluten Hohe
der Bezuge, nach der Besoldungsgruppe dem Dlenstalter
oder nach ahnllchen Merkmalen abgestufb werden, die fiir
alle Beamten auf elnheltllchen Grundsatzen beruhen. Zu

'dleser Art von Merkmalen gehoren"aber d1e durch dle Kon—ls'”ﬁ

'trollratsdlrektlven Nr 24 und’ 38 geséhaffenen Kategorlen

' nlcht die nlnstufung in diese Kategorlen fuhrte zu elner' ;é'
'Unterscheldung, die durch die besonderen Zeltverhaltnlsseui

“nach dem,Zusammenbruch bedlngt und ‘gerechtfertigt sein
'fpmcchte, dle aber doch dem Wesen der beamtenrechtlichen'jJ
”VersorgungsbeZuge”“:‘ ' ’ t des pri 't
chen Vertrages gemac ;
 bedeutene nlcht mehr e1ne Anpassung der’Bezhgev
}und Lelstungsfahlgkelt, sondern eine volllge oder tellwel
. se Aberkennung der nach den Grundsitzen des Versorgungs—v
'" ' rechts‘“erechneten Begiige aus. Grunden, die anBerhalb dle—f




- 8€s Versorguﬁgsréchfs.lagén.-Ob und inwieweit derartige _
Grﬁndeiéuéh.zur Aberkennung VertragliChér Anspriiche fiihren’
kanen, deren Hohe nach den beamtenrechtllchen Versorgungss

;,bezugen bemessen 1st ist eine Frage der Auslegung des Vers

o trages und der noch besonders zu erorternden Ean1rkung der

: Grundsatze von Treu und Glauben - PR DR

“Im nrgebnis 1sttdaher dem Berufungsgerlcht auoh darln
1belzust1mmen, daﬁ dle Beklagte 31ch nlcht anf die Verordnun

;Iiief 55wbhi ﬁiéfnéeh déﬁfkﬁéfuhrﬁngen-déSVBerdfungsgerichﬁ
< in ihrem Ausgangspunkt im Ergebnls belgetreten werden kann;
}4'ZW1ngen doch zwel Rechts1rrtumer zur Aufhebung des Beru~
 ‘fungsurue11s T R VI '

: : , S e
. i; Zur Zeit des Berufungsurtells 1ag dle Rechtspre—
. chung des erkennenden Senats ber dle Beruck31cht1gung de
,_ Grundsatze von Treu und Glauben hel der Gewahrung von Ver
"isorgungsbezugen an ehemalive Organmltglleder von Kapltalg
V:TSellschaften oder deren Hlnterbllebenen noch nicht vor,
'; auch dle damals schon verkundete nntscheldung vom 28. Janu;
1953 - II 7R 265/51 - (BGHZ 8, 348 £f /3687) konnte dem
Berufungsgericht nlcht bekannt seln, dle dort angefﬁhrten

8 ,_“:Dlese“Rechtsprechung g1ng‘zunachst da_ln, dab au‘
fj*Bllllgkewtsgrdnden, w1e sie schon 1n der Rechtsprechung

'vl> Sorgung auch dann zugebllllgt werden kann, wenn e1n Recit
anspruch nlcht gegeben ist. Dlese Mogllchkelt hat der er
kennende Senat 1n den angefuhrten Entscheldungen auch fiir
den Fall anerkannt daB elnﬁetwa gegebener Rechtsanspruch




o :schen Stellung zZu verdanken hatte ‘5V“”

durch eine im Rahmen der Entnaz1f1z1erung ausgesprochene
Kiindigung fortgefallen ist (so auch neuerdlngs im Urteil
vom 5. Mai 1954 ~ IT 7R 130/53 = und vor allem im Urteil
vom 24. Februar 1654 - II ZR 88/53 - /ﬁbﬂz 12, 337/). Hier
'31nd besonders diejenigen Bedenken erortert dle sich bei -
der 1n solchen Fdllen erforderllchen erganzenden Vertrags—
auslegung daraus ergeben konnen, daB das Organmltglled be~

” ;sonders enge Bez1ehungen zur NSDAP hatte und daB es vor al—}*ijf
" lem seine Berufung zum Organmltglled dleser selner p011t1-  By

RN b) War in dlesen Fallen dle polltlsche Stellung und
'{Betatlgung des. Organmltglledes unter dem Ges1chtspunkt zu

-'prufen, eb sie elner erganzenden Vertragsauslegung zu sei- . . |

nen Gunsten, also der Zubllllgung eines nach dem strengen'
| Recht nlcht begrundeten Anspruchs, entgegenstand, so hat

: der Senat auch Gelegenhelt zZur Prﬁfung des umgekehrt lie~
‘_.genden Falles gehabt, ob eln formaler Rechtsanspruch da~=

ih?iidurch ueclntrachtlgt Werden kann, | ﬂaﬁ sich seine Geltend-

:machung unter Beruck51cht1gung der Umstéinde des Binzelfal- .
les ganz oder teilweise als Rechtsmlﬂbrauch und demit als '
VerstoB gegen Treu und Glauben (§ 242 BGB) darstellt. Dies
hat der erkennende Senat schon im Urteil vom 25. Februar

1953 ~ II 7R 108/52 ~ (BGHZ 9, 94) fiir den PFall bejaht,

" daB der Ruhegehaltsempféinger sich an MaBnahmen zur Gleich~
  ischa1tung des Unternehmens betelllgt hat und insoweit als
fvlbesonderer NutznleBer des natlona1s021allstlschen Systems

_'? :1n ﬁrschelnung getreten ist.. Im Urtell vom 24 Mirs. 1954

= II'R 22/53 =~ ist einer Gesellschaft d1e Berufung auf
,f1;§ 242 BGB unter Beruck31chtlgung ‘der besonderen Umstdnde =
des Elnzelfalles versagt worden Der Klager war. dort ohnegﬂ”%:

r'Berufsbeschrankung in Kategorle IV elngestuft worden, un-ﬁ

_ter seiner Leitung hatte die Gesellschaft elnen betracht-“f’:f
~ lichen wirtschaftlichen Aufschwung genommen, der Pen51ons-7* :

vertrag war erst Jahre nach der Einstellung des Kligers




}abgeschlossen,.er war im Dlenste der Gesellschaft dlenst—,'
unfdhig geworden. Anders hat der benam in dem zum Abdruck

~ bestimmten Urteil vom 29. Mai 1954 - II ZR 223/53 - ent-
‘schleden Dort handelte es 51ch um einen "alten Khmpfer"

}der ohne seine Verblndung ‘Zum Natlona13021allsmus seine
btellung bei der Beklagten und. die damlt verbundenen Vor- 1

| telle nach,selnem Alter und berufllehen Werdegang kaum g

;7hatte errelchen konnen,'5

i Auch 1m vorllegenden Fall bleten dle'getroffenen

'; tatsachllchen Feststellungen AnlaB an elner entsprechenden
_Prb*ung Bel dleser 51na alle fur elne mlt Treu und Glau—;
ben (§ 242 BGB) 1n Elnklang stehendruiEntSCheldung maBge—:
'benden Umstande zu wurdlgenu Dabel ist nlcht von Maﬁstaben
| auszugeaen, dle wahrend der Herrschaft des Nat10na15021a—*
lismus angelegt wurden, sondern es kammt darauf an -was f
heute unter Abwagung der Interessen belder Partelen als ‘EZ
bllllg und gerecht Zu gelten hat Das Gerlcht hat davon
avszugehen, was gesohehen ware wenn dle durch dle natlo—P
nalsozxallstlsche Herrschaft geschaffenen Zustande nlcht .
‘ vorhanden gewesen waren, ‘Bs 1st daher auch 1rr1g, wenn das
- Beru?ungsgerlcht meint, die Beklagte diirfe die Tatsacbe,'f
dafl N. Iv'i:r.tglled und Funktiondr der NSDAP gewesen sei,
- 'nlcht aufgrelfen, und es. wurde Treu,und Glauben zﬁW1der1aw-
ﬂ@»fen, wenn sich dle Beklagte JBtZt auf Umstande berufe, dle
*Allhr selbst frither genehm gewesen waren und dle gie durch
"felgenes Tun gebllllgt hahe. Im Gegentel“ikann nmcht das ik




,fPrufung mB, da dazu, unter Umsta den nach weiterem eln—."”

in allen Fallen durch, in denen wahrend der Jahre zwischen
;933 und 1945 in w1rtschaftllchen Unternehmungen Angehdrige
 der NSDAE, auch’ solche, die der Partei berelts 1angere Zeit
angehort hatten Anetellung gefunden haben. Nicht in all
diesen Fallen gebleten Treu und Glanben, einem solchen An-~
‘gestellten und seinen Hlnterbllebenen dle Anerkennung ihrer
'fvertragllchen Rechte zu versagen Be1 der gebotenen Prifung
L_kann es auch von Bedeutung seln, ob und unter ‘welchen Be-
dlngungen dle Beklagte durch Ausschrelbung oder in sonstl—
- ger. Form auf d1e zZu besetzende Stellung hlngeW1esen und zur
nlnrelchung von Bewerbungen aufgefordert hatte und oh ande-=

 re Bewerber vorhanden waren, dle ohne BeruckS1chtlgung des
_ lnatlonalsoz1allstlschen Llnflusses nach ihrer Personllchkelt'

| 1hren Kenntnlssen und Erfahrungen Au381cht gehabt hétten, :
bei der Besetzung der Stelle mit Vorrang vor. N. beruck—--,‘é
31cht1gt zu werden Die vom Berufungsgerlcht (8 37) getrof-
fene tatsachllche Feststellung, N-ware ohne Riicksicht
auf selne polltleche Stellung nle elngestellt worden, wenn v
- er fur den Posten nlcht geelgnet gewesen ware, reicht zur ab-
._schlleﬁenden Beurtellung nicht aus, das Berufungsgerlcht R
hat diese xrufung unter dem recht51rrtumllchen Gesichtspunkt B
o angestellt, ,ob die Vorschrlft des Art IV a 2 b der Verord-

 nvng vom 28 Junl 1948 elngrelft o

Je nach dem Ergebnls der nach den vorstehenden Ge—.
51chtspunkten vorzunehmenden Prufung kann es nach Treu und ’"i
__;’Glauben geboten sein, den Klagerlnnen dle 1hnen nach dem =~ |
”l Vertrage zustehenden Bezuge ganz oder zum Tell mogilcher-b_

_weise auch fiir eine bestlmmte Zelthvorzuenthalten° Dlese ;

__,schlaglgen Vortrag der Partelen, noehﬁweltere Feststellun—
} gen erforderlich S1nd dem Berufungsgerlcht tbérlaseen L
”eblelben. ?liﬂlgf' ST EN SRS

Co 2 Das Berurungsgerlcht unterstellt dle Verletzungk
. der Aufs:Lchtepfhcht im Palle Ho— sei so schwer ge- .
.'vwesen daf sie bel einem Beamten zZur Dlenstentlassung hatte‘w




fuhren konnen Es versagt aber der Beklagten die Berufung %
 auf d e 1m Vertrage fiir diesen Fall vorgesehene KundlgungSQ
klausel, weil die Beklagte unstreltlg nicht gekundlgt hat -

und we:.l sie nicht einmal versucht habe, etwas gegen 1\-
‘zu unternebmen, geschwelge denn, daB 1hre beab51cht1gten :

' MaBnabmen aus polltlschen Grunden unterbunden worden waren.

"Damlt verkennt aber das Berufungsgerlcht dle damallge Lage
und- die gerlchtsbekannten VerhaltnlsseaiDer vom Berufungs—;

"ffgerlcht vermlﬂte Versuch hatte 1m Ausspruch der Kiindigung

' °bestehen mﬁssen und. es ware Gegenstand elnes spateren Rechh
'Qstrelts gewesen, ob elne solche Khndlgung zur Verwelgerung
des Ruhegehalts hatte fuhren konnen; Schon dieser*Versuch

”'“hatte aber bel der bekannten Stellung eines Krelslelters

'  fur dle Beklagte und dengenlgen 1hrer Vertreter mit sich

»_i noch auf d1e ausgesprochene Entlastung'

e gesprochen und die Entlastung nich

”;dle Gefahr schwerer polltlscher und personllcher Nachtelle

gebracht der dle Kundlgung ausgesprochen ‘hatte. Daran hat;
~ te SlCh auch dadurch nlchts geandert daB der Landrat Halill
- gegen ( stellt war, denn solche Gegnerschaf
"ften ZWlSChen 1t1schen 1eltenden Beamten und dem
 leitenden Partelfu,ft_nar desselben Bez1rks waren keine
‘Seltenhelt und endeteh ohne Ruck51cht auf die Rechtslage
iso hauflg ‘elner Nlederlage des polltlschen Beamten,
"_"daB der"Beklﬂgfen auch der Versuch elner Knndlgung nicht:
» | zugemutet%wefden konnte, ebensowenlg w1e es-der Gesellschaf
"_.terversammlung mogllch gewesen ware, dle beantragte mntla—3
| f_stung‘zu verwelgernc ;tf;= RO R ' o

§

n o e E j%
) - H%er dlesen Umstanﬂen konne : 1gh dle Klagerlnnen ‘:
nach Treu und Glauben weder auf die unterbllebene Kundlgung

Zerufén, es muB |

v1e1mehr so angesehen werden, als"

_ Be1 dleser Rechtslage konnte aber elne nahere Pru~ )
fung der Vorgange des’ Falles Ho“ m.ch‘l: unterblel—_




ben, es hedurfte V1e1mehr der Pr fung, ob'das Verhalten
des N- bel diesen Vorgangen so zu beurtellen 1st
~daB es bei elnem Beamten zur Dlenstentlassung fiilhren wur-
devbAuoh hlerbel 51nd ‘nicht dlegenlgen MaBstabe anzulegen,
die zur Zelt der Herrschaft des Natlonalsozlallsmus etwa
gegenuber elnem Beamten angewendet wurden, der glexchzel—_;fﬂf
tlg Krelslelter War, sondern dlegenlgen, dle elnem geord— . ok
neten Rechtsstaat entsprechen H1er w1rd 81ch das Beru—'
fungsgerlcht der Aufgabe nlcht ent21ehen konnen, s1ch ‘die=
genlgen G331chtspunktepraktlsch zu elgen Zu machen die.
im allgemewnen elnem Dlenststrafgerlcht vorbehalten sind.
Erglbt 51ch daB elne Dl%nstentlassung verwlrkt gewesen
ware, ‘80 entfallt nach dem Vertrage Jeder Anspruch auf
Versorgfngsbezuge, dle Klagerlnnen konnen431ch auch nicht
'vaar'ff»berufen, daﬁ s1e 1hre Anspruche als solche aus. i

bOuenen erneuten Prufung die Anspruche der Klagerlnnen
w1ederum dem Grunde nach fiir - gerechtfailgt hdlt, hat d1e ‘
Nachprufung der Entscheldung uber dle Hohe der‘Forderungen'
kelnen AnlaB zu Beanstandungen gegebeno, B '




. ;“15';

Die Entscheidung iber die Kosten des Revisions-
- rechtszuges war dem Berufungsgericht zu iiberlassen.

,Dr;_Caﬁﬁér ff;f $ri Séiowsky " Dr. Delbriick

| Dr Kuhn Artl |
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