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hat der I1. Zivilsenalt des Bundesgerichtshofs auf die mind-
liche Verhandlung vom 20. Dezmember 1956 unter Mitwirkung des

Dr. daidinger, Dr. Fischer und Dr. Haager

filr Recht erkannt:

e

Die Revision des Kligers gegen das Urteil des
D Zivilsenats L 2§

egs Oherland

S‘J

vom 22. HMirz 1955 wird auf Kosten des Kldgers zu-
rickgewlesen.

Von Rechts wegen

spriasidenten Dr. Canter und der Bundesrvichter IDr. Delbriick,




Tatbestand:

Die Parteien sind Briider. Die Beklaghen zu 2) und
3) fihren in Form einer offenen Handelsgesellsohaft (das
ist die Beklagte zu 1) ein von ihrem Vaier nerrithrendes
Geschidft, das den Handel mit Hopfen und Hoonfenstangen zull

da g
Gegenstand hat und in dem auch der Kliger mitgearbeiied

hat. Nach dem Tode deg Vaters im Jahre 1934
sammenhang nit der Auslegung eines Testaoments

tighkeiten zwischen den!Parteien, die in lang

lungen zundchst belgelegt werden konnten, aber

augbrachen. Im Zusammenhang mit diecem grvienben

Py

er Kliger Anfang des Jahres 1939 ein Armer
i eine Klage gegen den Beklagten zu 5) @17
Festetellung erstrebte, dal er als RECALS~
seines Vaters Gesellscnafter der offenen Han-
gewofden.s>io 72ur Begriindung dieses VOIrge-

X
: . - N [ - L
trages berief er sich suf CGegellschaltsvel

den Beklagten zu 2) und 3) und seinem Va-

e
ter aus der Zeit uvnmitftelbar nach dem erster Weltk

1tkries
. ; . T . - - R I
sowie aufl das Testament seines Vaters, Die Xlage s0L.T€

sich nicht gegen den Beklagten zu 2) richten, da sich die-
ser damals nachgiebig zeigte und eine glitliche Bereinigung
der Differenzen aus AQJQB des Todes des Vaters anstreble.
In dem Armenrechtbsv erf¢hr schlossen die Parteien am 13-

febrvar 1939 einen Vergleiohg wonach der Kléger mit Wirkung

T

vom 1. Januar 1939 der offenen Handelsgesellschalt alg

v

tiller Gesellschafter beitrat, und zwar mit einer Tiniae
Rl

von 3,000 B und einer Gewinn- und Verlustheteiliemy

20 %o Weitere Bestimmungen des Vergleichs befass

mit der Art der Gewinnausschiittung und der

die EBinlage des Kligers durch Dtehenlassen
anteils auf 10.000 RM zu erhbhen. Ferner verpf

der Kliger, nach Weisung seiner Brider die

JLaw — Gesetze und Urteile J— Avallable on the
Kostenlos (mobile App) ' » Google play App tore

Uber 200 Gesetze " .
Uber 100.000 Urteile JLaw — fiir Android JLaw — fir iOS
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Lrbeiten in dem Geschdft sorgfé%tig z2u. verrichter, woiiir

8,
inm unsbhingig von seiner Gewinnbete

gine feate
Beim

08t wer-

mongtliiche

'

e a - orf-»ln'
Tode des K1

den., wiahrend hneil =iner Umwandlung der offenen Bandelosze~

sellschaft in eine andere Rechitzform die Rechitsbeziehungen

zwischen den VertrageschlieBenden nicht beriinrt werden soll-

w2

ten. "Im Ubrigen", s0 heiflt es in dem Vergleich, "gelten

die Bestimmungen Uber die stille Gegsellscharft gemid §§ 3%5

©

Im Laufe der Zeit kam es zwischen den Bridern zu
immer stirkeren Heinungsverschiederhelten, die schliefBl
im Jahre 1950 zum offenen Bruch fihrten. Da die ‘@VL”@E
selt dem 1. Jenuar 1949 die dem Kliger zu

che Verglitung von 100 DM nur nocu in Anrvechnung auf seinen

Gewinnanteil zahlten, hat der Klidger in wegs -der Klage die
Zahlung der rickstidndigen Betridge in Hihe von 3.000 D so-
wie die fortlaufende monatliche Zahlung sb 1. Juli 1651

TUn e
negehrt.

Die Beklagten haben d sentiber im Wege der Wider—
Gesel 1o~

schalftsverhdlinis der Parteien mit Ablauf des %1. Degember

klage die Feststellung verla: daf8 das still

(t)

sufgehonen sel. Zur Begrindung ihrer Widerkiags haben
dafl sle mit Schreiben vom 1: MArsz

1951 und 24. April 1951 das Gesellschaftazverhdlinis gekin-
.

e oo

Er ist der Meinung, das oine Rundlqurvﬁ%o ug-

lagien in dem G 1+oonALtvvertrag ausgeschlos-
o

raussetzungen fiir eine fristlose Kin-

17 )

trages nicht gegeben seien.
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Gidgers fUr die Zeit bis zum 31. Dezember 1951

ben. ihm aber fir die Zeit ab 1. Januar 1952

entoprochen und avf die Widerklage devr Beklagten die von
diesenm begehrte Feststellung getroffen. Mit der Revision
verfolgt der Kliger seine Klage im Umfang der Abweisung

weiter; fermner begehrt er mit der Revision auch die Ab-

welsung der VWiderklage. Die Beklagten bitten um Zuriick-

welsung der Revision

ettt Pt G M e B8t e bt Wl A Bt e it

Dag Berufungsgericht unterstellt zugunst
gers, dal das Gesellschafltsverhdltnis zwischen dies
der Beklagten zu,l) auf L ns es Kligsers abgeschlos—

t

b s a
aen worden WBY . Es tat och der lleinung, dafB hierbel das
1 1 ;

ordentliche Windigungsrecht der Bek
68 339, 132 HGB nicht &usgeschlo,een worden Daraus

gicht dag Beruiungsgericiht sodann die Fol

mit Schreiben vom L. Mirz 1951 und wvom 249 April 1951 oum--
ge opﬂoﬂhene Kindigung als ordentliche befrisfete Kindigung

zum 31. Dezember 1951 wirksam geworden sei.

Te Fir die Beurteilung des Klzge- und des Widerklagebe-
gehrens ist es entscheidend, ob in einer stillen Gesell-
gchaeft. dise aufd Lebenszelt des stillen Gesellschalters
eingegangen ist, das ordentliche ¥ilndigungsrecht fir die
Daver des Gesellschaftsverhdltnisses ausgeschlossen wer-—
den kann. Denn wenn ein solcher Ausschlu % mit Ricksicht
auf § 723 Abs 3 BEB nicht zulissig

[y

i~te

st, dann kann es von
.

vornherein nicht zweilfelhslt sein, dal die von

ten zu 1) ausgesprochene Xindigung des Gesells

hidltnisseg zum 31, Dezember 1951 wirksam rewo:

Der srkennende Senat hat bHisher lediglich zu der

genommen, ob hei einer suf unbdestimmte Zels
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sehriften und die auBerordentliche Kindigung (Xindigung
aus wichtigen Grund) hingegen nach den fiir die biirger-
lichrechtliche Gesellschaft geltenden Vorschriften ge-
regelt werden soll., Dabel ist der t”agen&e Gesichtspunkt

fir diese Regelung ganz offengilchtliich. Bei der ordeni-

chen Kindigung soll. da die stilile CGesellschaft nit dem
Handelsgewerve elnes Kaufmanns in Beziehung steht. den
kauimdnnischen Erfordernissen, insbesonders deor insowsltl
bagtehenden Bedeutung des Geschiéltslahres Rechnu etra-
2 A [N heliie
S 48 cie

da
gen werden9 wilirend beil der stillen Gesell
g

wendige erschwerende Form fir die Durchsetzung des aufler-

ordentlichen Kiandigungsrechts (§ 133 HGB: vagl dazu BGHZ

v P

ig
5, 9/90) Platz greifen zu lassen, so dafi § 339 HGB =aus
o

JJoocm Grund insowel®t aul die Regelung des § 7237 BGB zu-

£

ruck'“_ixto Bel dileser Sachlage wire es vom Standpunkt Jdes

Reichsgerichts auvs allein folgerichtig gewesen, die Frage

-

nach 4 Zullssigkelt elnes Ausschlusses des ordentlichen

D
e}
13

Kindigungarechis bel der stillen Gesellschaft allein da-
‘nach zu beantworten. wie diese Frage fiir die offene Han-

delsge esellschaft zu entscheiden ist,

Es ist nicht verwunderlich, daB dag Schrifttum, so-
weit es dem Reichsgericht in dieser Frage im Jrgebnis ge-—

folgt ist. sich nicht mit seiner formallogischen Begriin-

dung begniigt, sondern insowelt auf die besonderen sach-
1 er stillen Gesellschaft suriick-

es sich bel der stillen
gung mit Vermbgen, nlch®t um eine welitgehende perstnliche
hdin gemelinsamer Arbelt sich auvwswirkende Verbindung han-
delt" (RGRK HGB § 132, Bem 15;
4G92), s fraght sich Jjedoch, ob dies
hilitnisse der stillen Gesellschaft zuriickgreifende sach-

liche Gesichtespunkt es wirklich rechtfertigt, die Mogli



N

rd1guris

3
t

Ki

2hen

C

3
k.

1

L

lent
be

G

&~
o
0
0]
o]

5 ehwa

Le e

W

ASO

aken,

3

ZU

aft

5
L

esellscl

G

ien

still

1L ge—

gt

[2ae]

ahmen

-
Jad

im

riechen

nem La

el

-

e

o
Ll

An

nur

T

mime

]

“t L
s

[

<
>

Ju
1

£

Ve

25V
on

"
¥
R4

2ine

[N

%

O
95}
=
[0

stiller

h

fiir

!

tserden

Ll

o
i

und

1

o}

B

Lid

o
°r
s

21

T

:1ho

Py et
[

e

o
etTtpowe

W

cin

N
o YO Y
R GG LW NRY

t

)

4
Fae

a3y
i

) 3. &

legt.

end ein

L

=
g
©
O
i

L en .

e
o)
B

ind

id

ooy
et e W

o
i

7
1,
r -
Zul4s
hie

2 (

.

en

ZU0.
recht
L

T

N

&
¥

ale

b o~ {
garung
fos)
o
- 55 A
RS
v e

entlic
1

£unl

N

ord

i1

A

gl
il

C'

I

Tersi
tr
Kiind
nen

L

des
bei

.
v
N

hen
1lic

1en
ht ver

s

t

4

wenn

7l

a1luB

-

C

’

P~
o
[
4
O
—
Pan}
=
©

i

\
/

orde

POl
A IS

%40

r

Aussac

=]
S
o

4

b

o

.
e

oo
L eI

S5es

e
VD

hiu
[Sheh

er

)

Is)
= O

i

o]

i

-

Bomn o
£ E
3 ti

+
1

1
el

ed

v
B

2res

te

™y
IAGS

o

ne

N

erlic

("
<]

e
L

t bi

%4
e Y
LA

o
1
I

7
llsc

g

<

I~

ce

AR
L

-
s

nrlL

O'ch_x(\’
HgSie

i
¥

-

A e
S

i

Wels

i

Q
=

w

o o o A
Trfordernis




-
a
w

wenn der an in

BGB aengewendet werden muf, well diese ir einem solchen Pall

eine Gesellschaft blrgerlichen Rechts ist. Ist z.B. der an
ciner Gesellschaft beteiligte Gewerbetreibende mit Rick-
jicht auf §§ 2, HG? k

lich aus diesen Grunde
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keine stilie Gesellschal
prijichen Reehta, dann
schlufl des ordentiiche:

- By 01 o~ A
eine solche Gesellschal
T

schaft zich denn als eine

Irgendein sachlich gerec

T
raoonalgesellischalten, die fir die PersonaLvégeJ
i

des Handelsosrechts nur sine hier ni
n

difiziesrung durch die §§ 132 £f, 339 HGR erhils. Die or-
dentliche Kindigung ist beil den Sersonslgesellscnalten,

die sut Lebenszelt eines Gesellschafters oder auf unhe-

stimmte Zelt elngegangen werden, =z2in nobtwendliges Tle
ur

in dem struk

i.

zwingender Charakter mufl daher auch fir die stlille Gesell-
schaft gel

ten
Tlechthein § 3
e

im Ergebnis ebenso Diringer-Hachenbur

8]

39 Bem 19: Schlegelberger-Gessle:

ﬂ
]

o)

A

NG

Bem 16¢ Gessler, SozPrax 19

1954, 196).

ol

9, 674: wohl such Koeh

nicht, vwie Barz g e T,
T K - - T,
jedenfalls bel kapitaiistizch

miisse, und daB wenigetens bel solchen CGesellschafien sine
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Gegellachafter gewlssermallien die Gegenleistung der Beklag-

ten fiir die Aufgabe der von ihm in Anspruch genommenen
erbrechtlichen Anspriiche darstelle. Eine solche mifBbriuch--
liche Rechtsausiibung kann jedoch filir den vorliegenden Fall
nicht angenommen werden.

Die hier gegebenen Verhiltnisse ndtig nichi zu

einer abschlieﬁendeh Stellungnahme zu der

mifbriuchliche Rec Wtuauguodno bel der Kincigung sines

ig
Gesellischaftaverhflitnisses iiberhaupt angenommen werden
kann (vgl dazu BGHZ LindWohr Nr 2 zu § 132 HEB und die

Anm von Xoehler JZ 1954, 196). Denn wenn auch dlese

e
o wire, dann kann eine gsoliche Annshme niems

z1it bejaher ig
zu iihren, daB auf diesem Wege praktisch ein Ausschluld

a
es crdentlichen Kindigungsrechts nerbeigefihrt und
e

v zwingende Charakter des § 723 Abs 3 BGR sufgegebeon

wird (BGH asd). Bine miBbriduchliche Rechisausitbung der Be-
klaghben bel Ausiibung des ihmnen zustehenden ordentlichen

Kindiguagesrechts h8tte daher unter diesem Gesichispunkt
nur in den ersten Jahren nach Errichtung der stillen Ge-
sellschaft in Betracht kommen kdonnen. weil mdmlich eine
solche sofortige oder baldige Kindigung des Gesellschafis—
verbiiltnisses zls din Widerspruch zu ihrem eigenen Varhal-
ten bei AbschluB des Vergleichs und damit als arglisti
angeselien werden miflte. Dagegen kann dieser Gesichtespunkt
nicht dazu fﬁhren, daf die Beklagten éu? diesem Grunde T
immer daran gehindert sein sollten, das Gesellschaftsver-
hdltnis durch eine ordentliche Kindigung zur sufld:
bringen. Denn das wiirde im Widerspruch zu dar Vorschrift
des §-72% Abs 3 BGB und vor allem im Widersonruch zu denm
irundgedanken dileser Vorschrift stehen.
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