
N achschlagew erk: ja  
Nur Z i f f .  4 EGr

BGHZ s n e in

WG A rt, 48 Abs. 1

Der W echselinhaber kann a u f  se in e  A nsprüche aus 
A rt. 48 Abs. 1 Nr. 3 vnd 4 WG weder kaufm ännische 
Z insen (§ 353 HG®) noch V erzugs-oder P rozeß z in sen  
v e r la n g e n .

BGH, ü r t .  v .  28. A p ril  1977 -  I I  ZR 165/75  -  Kammergericht B e r l in
LG B e r l in



BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

n  z r  165 /75 URTEIL Verkftidet am
28. A p ril 1977 
Kaufmann,
J u s t i z  s e k r e tä r in

ala Urkondebeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h ts s t r e i t

des Kaufmanns Rudolf K H B  , S t ^ B i H l V  S traße  flB, 
B e r l in  13#

B eklagten  und Revi s i  o n s k lä g e rs ,

-  P ro z e ß b e v o lln ä c h tig te : R echtsanw ä lte  Br. 
rod Dr.

gegen

d ie  Bank f ü r  H^BII^Bi und I ^ B ^ B B  A k tie n g e s e l ls c h a f t ,  
v e r t r e t e n  du rch  ih r e  V o rs ta n d s m itg lie d e r , d ie  Bank­
d ir e k to r e n  E berhard  L B B H H V  und D r. Hans 

Is traß e

K läg erin  und R e v is io n s b e k la g te ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt P ro f . Dr
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Der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d esg e rich tsh o fs  h a t  
au f d ie  m ündliche V erhandlung vom 28 . März 1977 
durch d ie  R ic h te r  F le c k , D r. S ch u lze , Dr. K ellerm ann, 
Bundschuh und Dr. Skibbe

fü r  Recht e rk a n n t :

Die R ev isio n  gegen das U r t e i l  des
2. Z iv i l s e n a ts  des K am m ergerichts in  
B e r lin  vom 10. J u l i  1975 w ird zurück­
gew iesen, so w e it der B ek lag te  zu r Zahlung 
von 68 .494 ,22  DM n e b s t Z insen von diesem  
B e trag  in  Höhe von 2 % über dem je w e ilig e n  
D isk o n tsa tz  d e r  D eutschen Bundesbank, 
m indestens 6 % j ä h r l i c h ,  s e i t  dem 
30. August 1973 sowie w e ite re n  547,31 DM 
und in  d ie  K osten v e r u r t e i l t  worden i s t .
Im Umfang s e in e r  d a rü b e r  h in a u s  gehenden 
V e ru r te ilu n g  (5 % Z insen  j ä h r l i c h  s e i t  dem 
26. J u l i  1974 aus 547,31 DM) werden das Beru­
f u n g s u r t e i l  au fgehoben , das V o rb e h a lts -T e il-  
u r t e i l  d e r Kammer f ü r  H andelssachen  92 des 
L an d g e rich ts  B e r l in  vom 18. O ktober 1974 
sowie deren  w e ite r e s  U r te i l  vom 28. F eb ruar 
1975 g eän d e rt und d ie  Klage in so w e it ab g e­
w iesen .

Der B ek lag te  h a t  d ie  K osten d es R e v is io n s ­
v e r fa h re n s  zu t r a g e n .

Von R echts wegen
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T atb estan d

Die K läg e rin  i s t  In h a b e r in  e in e s  vom B eklag ten  
an e ig en e  O rder a u s g e s te l l t e n  und m it seinem Blanko­
indossam ent v e rseh en en  W echsels ü b e r 124 .417 ,12  DM, 

d ie  bezogenen
(VBM) angenommen h ab en . Der zum 29* August 1973 f ä l l i g  
g e s t e l l t e  Wechsel wurde n ic h t  e in g e lö s t  und am 
30. August 1973 p r o t e s t i e r t .  Der Übergabe des W echsels 
an d ie  VBM l i e g t  nach dem V ortrag  des B ek lag ten  fo lg e n d e r  
S a c h v e rh a lt zu g ru n d e : Zwischen ihm -  B eklagten  -  und den 
VBM habe e in e  la u fe n d e  G esch äftsv e rb in d u n g  b e s tan d e n . 
E ntsprechend dem je w e ils  e rw a r te te n  ungefähren  Umfang 
d e r  L ie fe ru n g  von B au m ateria l h ä t te n  d ie  VBM V oraus­
zahlungen durch Schecks g e l e i s t e t .  S p ä te r  habe d e r  Be­
k la g te  den  VBM auf d e ren  Wunsch ü b er d ie  e rw a r te te n  
Forderungen aus k ü n f tig e n  B a u m a te r ia llie fe ru n g e n  Wechsel 
a u s g e s t e l l t ,  d ie  d ie  VBM a k z e p t i e r t  und wobei s i e  zu g esag t 
h ä t t e n ,  d ie  Wechsel s e l b s t  zu verw ahren und n ic h t  zum 
D isk o n t zu geben. S ie  h ä t te n  d ie  VBM f ü r  den F a l l  s ic h e rn  
s o l l e n ,  daß L ie f  erlangen aus f a l l e n  oder n ic h t  in  dem an­
genommenen und im vo rau s b e z a h lte n  Umfang a u s g e fü h r t 
w ürden. E in ig e  d ie s e r  W echsel, so auch den K lagew echsel, 
h ä t te n  d ie  VBM ab red ew id rig  b e i d e r  K läg e rin  d is k o n t ie r e n  
la s s e n ,  wegen d e r  b e i  ihnen  e in g e tre te n e n  Z ah lungsun fäh ig ­
k e i t  ab e r n ic h t  mehr e in g e lö s t .

Die K läg e rin  h a t  -  so w e it h i e r  noch von Belang -  
e in  V o rb e h a lts -U r te i l  ü b e r 68 .494 ,22  DM n e b s t Z insen 
in  Höhe von 2 % über dem je w e ilig e n  D isk o n tsa tz  d e r  
D eutschen Bundesbank, m indestens 6 % j ä h r l i c h ,  s e i t  dem



-  4 -

30, August 1973 sowie w e ite re  547,31 DM n e b s t 5 % Zinsen 
j ä h r l i c h  s e i t  dem 26. J u l i  1974 e rw irk t .  M it seinem  im 
N achverfahren  ergangenen U r te i l  h a t  das L an d g erich t 
das f rü h e re  E rk en n tn is  fü r  v o rb e h a l t lo s  e r k l ä r t . D i e  
dagegen g e r ic h te te  Berufung des B ek lag ten  i s t  e r f o lg lo s  
g e b lie b e n . M it d e r  R e v is io n , deren  Zurückweisung d ie  
K läg e rin  b e a n t r a g t ,  s t e l l t  e r  den A n trag , das B erufungs­
u r t e i l  aufzuheben  und den R e c h ts s t r e i t  zu r an d erw e iten  
Verhandlung und E n tscheidung  an das B e ru fu n g sg e ric h t 
zurück zuverw eisen .

E n tsch e id u n g sg rü n d e:

Das B e ru fu n g sg e ric h t g e la n g t  zu dem E rg e b n is , daß 
d e r  Wechsel dem B ek lag ten  n ic h t  abhanden gekommen s e i ,
A rt. 16 Abs. 2 WG d e r  Geltendmachung dis Wochselanapruchs
durch  d ie  a l s  In h a b e r in  l e g i t im ie r t e  K läg e rin  a ls o  n ic h t  
en tg eg en s teh e . Die Behauptung des B ek lag ten  ü b e r s e in e  
V ereinbarung m it den VBM, d ie s e  hätten dis Wechsel als ihr 
gew ährte S ic h e rh e i t  zu n äch st n u r verw ahren s o l le n  und 
e r s t  d is k o n t ie r e n  d ü rfe n , wenn b e z a h lte  L ieferu n g en  
a u s b lie b e n , könne a l s  r i c h t i g  u n t e r s t e l l t  w erden. Denn 
e in  V erstoß  gegen d ie  V ereinbarung  fü h re  n ic h t  d azu , 
daß d e r K lagew echsel " irgendw ie abhanden gekommen" s e i .  
Nach d e r  e igenen  D a rs te llu n g  des B ek lag ten  habe e r  den 
von ihm a u s g e s te l l t e n  W echsel, den d ie  VBM a l s  Bezogene 
angenommen haben , d ie se n  k r a f t  B lanko-Indossam ents ü b er­
trag e n  und übergeben ; d a r in  s e i  e in  rech tsw irk sam er 
B egehungsvertrag  zu seh en . Die V ereinbarung  ü b er den 
S icherungszw eck s e i  n ic h t  I n h a l t  des B egebungsV ertrags 
geworden.



Die A n g riffe  d e r  R ev isio n  gegen d ie s e  Begründung 
g re ife n  n ic h t  d u rch ,

1. Für d ie  R ev is io n s in s ta n z  i s t  nach dem V o rtrag  
des B eklagten  zugrunde zu le g e n , daß d e r  Wechsel den 
VBM m it d e r  Bestimmung übergeben  worden i s t ,  ih n  e r s t  
beim A usbleiben  von schon b e z a h lte n  L ie feru n g en  d isk o n ­
t i e r e n  zu la s s e n .

Nach L ebenserfah rung  und V e rk e h r s s i t te  i s t  b e i  
so lch en  Vorgängen d e r  W ille  d e r  P a r te ie n  in  a l l e r  R egel 
auf d ie  Übereignung des W echsels g e r i c h te t  und n ic h t  
nur a u f  d ie  B esitzV ersch a ffu n g  zu r Verwahrung, verbunden 
m it d e r  Vollm acht f ü r  den Empfänger, den Wechsel nach 
E i n t r i t t  des S icheru n g sf a l l s  auch m it Wirkung f ü r  den 
U n te rz e ic h n e r  zu begeben. Irgendw elche Gründe f ü r  e in e  
andere  W ille n s r ic h tu n g  d e r  P a r te ie n  fo lg e n  h i e r  n ic h t  
d a ra u s , daß es s ich  um e in en  "um gedrehten" Wechsel 
h a n d e lte , d e r  m it einem B lanko-Indossam ent des Aus­
s t e l l e r s  v erseh en  w ar. Beim ty p is c h e n  "um gedrehtenH 
Wechsel zu F inanzierungszw ecken (v g l. BGHZ 56, 264) 
v e r s c h a f f t  d e r  A u s s te l le r  dem Bezogenen reg e lm äß ig  das 
Eigentum am P ap ie r  (v g l.  Ulmer/H e in r ic h , DB 1972, 1101, 
1103 u n te r  I I  1 b ) .  Im v o rlieg en d en  F a l l  s o l l t e n  d ie  be­
zogenen v m B  B Ü P  mI B I H H B  e in e  S icherung  
e r h a l te n .  Ihnen wurde a lso  d e r  Wechsel e b e n fa l l s  in  
ihrem  e ig en en  I n te r e s s e  übergeben , das s ic h  im Z w eifel 
d a rau f  r i c h t e t e ,  e in e  S ic h e rh e it  zu e r la n g e n , d ie  n ic h t  
von d e r  F o rtd a u e r  e in e r  Vollm acht des B ek lag ten  abhängig  
w ar. Außerdem s p r ic h t  der Umstand, daß d e r  B ek lag te  
den Wechsel schon m it seinem  B lanko-Indossam ent v erseh en
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h a t te ,  eher gegen a l s  f ü r  d ie  Annahme, d ie  VBM h ä t te n  
das Eigentum am Wechsel n ic h t  erw erben, sondern nur 
b e r e c h t ig t  s e in  s o l l e n ,  ihn  b e i E i n t r i t t  d e r  V oraus­
se tzungen  aufgrund  e in e r  V ollm acht des B eklag ten  
zu begeben. Im l e t z t e r e n  F a l l  wäre es f o lg e r i c h t ig  
gewesen, e in e  V ollm acht f ü r  d ie  VBM auch au f d ie  
In d o ssie ru n g  zu e r s t r e c k e n .

2. Demgegenüber h ä t t e  d e r  B ek lag te  d ie  f ü r  d ie  
K läg e rin  s t r e i te n d e  RechtsVermutung des A rt. 16 
Abs. 1 WG s u b s t a n t i i e r t  w iderlegen  müssen, um m it 
s e in e r  Behauptung d u rch zu d rin g en , daß e r  den VBM den 
Wechsel n ic h t  zu E igentum , sondern  in  Verwahrung gegeben 
habe und d ie s e  ih n  unbefugt in  den V erkehr g eb rach t 
h ä t te n  ( s .  h ie rz u  BGHZ 26, 268, 272 und S en .U rt. v.
19. 10. 1967 -  I I  ZR 207 /64 , WM 1968, 4 zu I ) .  H ie rfü r  
g ib t  d e r  V o rtrag  des B eklag ten  n ic h t  genügend h e r .

In d e r  Kla geerw ider m g vom 2 . September 1974 (S . 1 f )  
h e i ß t  e s , dem B ek lag ten  s e i  von den VBM a u sd rü c k lic h  ge­
s a g t  w orden, daß s ie  den Wechsel n ic h t  zum D iskont e in ­
r e ic h e n , sondern  s e l b s t  verw ahren w ürden. In  d e r  Berufungs 
begründung (S . 2 )  s e t z t  s ic h  d e r  B ek lag te  m it d er A nsich t 
des L an d g e rich ts  a u se in a n d e r , d e r  Wechsel s e i dem B eklag­
te n  n ic h t im Sinn von A r t .  16 Abs. 2 WG abhanden gekommen, 
und fü h r t  a u s : "Es wurde f e r n e r  -  wie u n s t r e i t i g  i s t  -  
v e r e in b a r t ,  daß d ie  VBM d ie  in d o s s ie r te n  Wechsel au fb e ­
wahren und e r s t  "zu Geld machen" d ü r f te ,  wenn b e r e i t s  
b e z a h lte  L ieferungen  a u sb le ib e n  s o l l t e n .  Durch d ie  den 
g e tro f fe n e n  V ereinbarungen zu w id e rlau fen d e , von d e r  Ver­
tre tu n g s b e fu g n is  d e r  VBM n ic h t  gedeck te  D isk o n tie ru n g
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g e la n g te  d e r  K lagew echsel ohne w irksam en Begehxiigs- 
v e r t r a g  zw ischen In d o ssa n t (dem B e k lag ten ) und 
In d o s s a ta r in  (d er K lä g e r in )  in  frem de Hände. Die 
VBM h a n d e lte n  zudem gegen den W illen  des m it te lb a re n  
B e s itz e r s  des W echsels, a l s  s ie  d en se lb en  -  s t a t t  ih n  
aufzubew ahren -  d i s k o n t i e r t e n . "

H ie r in  l i e g t  ab e r  n ic h t  mehr a l s  d e r  V ersuch, d e r 
Übergabe des a l s  S ic h e rh e i t  bestim m ten W echsels e in e  
andere  r e c h t l ic h e  Deutung a ls  d ie  v e rk e h rsü b lic h e  , d . h . 
d ie  e in e r  Ü bereignung , zu g eb e n . Der B ek lag te  h a t  auch 
-  obwohl ihm d ie s  oblegen h ä t t e  -  k e in en  Beweis d a fü r  
a n g e tr e te n ,  daß der W echsel den VBM n ic h t  w echselm äßig 
ü b e r tra g e n  worden i s t .

Im H in b lick  au f den V o rtra g  des B ek lag ten , m it dem 
s ic h  das B e ru fu n g sg e ric h t a u s e in a n d e rz u se tz e n  h a t t e ,  
kann d ie  von diesem  gegebene Begründung entgegen d e r  
A n sich t d e r  R ev isio n  n ic h t  a l s  in  s ic h  w id e rs p rü c h lic h  
oder u n v o lls tä n d ig  angesehen w erden. Der Zusammenhang 
d e r  E n tscheidungsgründe e r g i b t ,  daß das B e ru fu n g sg e ric h t 
den Ausdruck "verw ahren” (BU 9 oben) n ic h t  im r e c h t s ­
te c h n isc h e n  Sinne v e rs ta n d e n  h a t ,  denn es f ä h r t  f o r t :  
"Nach d e r  u n b e s t r i t te n e n  D a rs te llu n g  des B ek lag ten  h a t  
e r  d ie  W echsel, d ie  d ie  VBM a k z e p t i e r t  haben , a u s g e s t e l l t  
und den VBM k r a f t  B lankoindossam ents ü b e r tra g e n  und Über­
geben; das war e in  re ch tsw irk sam e r B e g e b u n g sv e rtra g ."
Daß es im w e ite re n  V e rlau f  s e in e r  Begründung d ie  VBM 
a l s  " u u n i t te ib a re  E ig e n b e s i tz e r  d e r  W echsel" b e z e ic h n e t 
h a t ,  i s t  e b e n fa l ls  n ic h t  w id e r s p rü c h l ic h . Es i s t  dam it 
auf den Einwand des B ek lag ten  eingegangen  und h a t  ih n  
fü r n ic h t  s t i c h h a l t i g  e r a c h t e t ,  d ie  VBM se ie n  l e d ig l i c h  
B e s i tz m i t t l e r  gewesen.
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Für e in e  n u r b e d in g te  Ü bertragung des W echsels 
g ib t  d e r  V o rtrag  des B eklag ten  e b e n fa l ls  n ic h ts  h e r .
Daher b ra u c h t au f d ie  vom B e ru fu n g sg e ric h t a u fg e ­
g r i f f e n e  , aber d a h in g e s te l l t  g e la sse n e  Frage n ic h t  
w e i te r  eingegangen zu w erden, ob d e r  B egehungsvertrag  
u n te r  e in e r  Bedingung ab g esch lo ssen  werden kann.

Auch b e i einem T reuhand-Indossam ent durch  den 
B ek lag ten  wären d ie  VBM b e r e c h t ig te r  In h ab er des 
W echsels geworden und konnten ih n  w e ite rg e b e n , ohne 
daß e r  dam it dem B eklag ten  abhanden kam (v g l. S en .U rt.
V. 14. 6. 1971 -  I I  ZR 109 /69 , WM 1971, 954 u n te r  I I ;  
in so w e it BGHZ 56, 264 n ic h t  a b g e d ru c k t) .

3. Der vom B e ru fu n g sg e ric h t a l s  m öglich u n te r ­
s t e l l t e  V erstoß  d e r VBM gegen d ie  s c h u ld re c h t l ic h e  
S ich e ru n g sab red e  könnte e in en  p e rsö n lic h e n  Einwand 
begründen ( s .  Baum bach/Heferm ehl, W echselgesetz und 
S c h e c k g e se tz , 11. Auf1 . ,  A rt. 17 WG Anm. 87) -  nach 
A rt. 17 WG jedoch  n u r dann, wenn d ie  K läg e rin  beim 
Erwerb des W echsels bewußt zum N a c h te il  des B ek lag ten  
g eh an d e lt h a t .  D iese M ög lichkeit s c h e id e t  a b e r  a u s , 
denn d ie  K läg e rin  h a t  von d e r  V ereinbarung  ü b er den 
Sicherungszw eck d e r  W echselhingabe u n s t r e i t i g  k e in e  
K enntnis g eh ab t.

4. Da d ie  K läg e rin  b e r e c h t ig te  In h a b e r in  des W echsels 
i s t ,  kann s ie  vom B eklag ten  a l s  A u s s te l le r  Zahlung v e r ­
langen  (A rt. 43 Abs. 1 , A rt. 48 Abs. 1 WG) ab zü g lich
d e r  von ihm und den VBM au f den Wechsel schon g e l e i s t e t e n  
B e träg e . D iese b e la u fe n  s ic h  nach dem in so w e it n ic h t
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a n g e g riffe n e n  la n d g e r ic h t l ic h e n  U r t e i l  vom 28, F ebruar 
1975 au f 39.000 DM und w e ite r e  16 .9 2 2 ,9 0  DM = zusammen 
5 5 .9 2 2 ,9 0  DM, so daß auf d ie  Wechselsumme von 124.417>12 Ml 
noch 68 .494 ,22  SM n e b s t Z insen  zu za h len  s in d .  Amöerdeii h a t  
d ie  K läg e rin  Anspruch a u f  E r s ta t tu n g  d e r  W echselunkosten 
und a u f  P ro v is io n . A lle  d ie se  B e träg e  s in d  d e r Höhe nach 
n ic h t  s t r e i t i g .

Aus R echtsgründen konnte d ie  V e ru r te ilu n g  des Be­
k la g te n  a l le r d in g s  in so w e it k e inen  B estand haben , a l s  
d e r  K läg e rin  Z insen a u f  den B e trag  von 547 >31 DM zuge­
sprochen  worden s in d ;  h ie rb e i  h a n d e lt  e s  s ic h  um P ro te s t«  
kosten  (A rt. 48 Abs. 1 Nr. 3 WG) m it 132,61 DM und d ie  
P ro v is io n  nach A rt. 48 Abs. 1 Nr. 4 WG m it 414,70 DM.
Von d ie s e n  B e träg en , d ie  n ic h t  zu r Wechsel summe im Sinne 
von A rt. 48 Abs. 1 Nr. 1 WG gehören , kann d e r  R ü c k g r if f s ­
b e r e c h t ig te  keine Z insen v e rla n g en , da d ie  Regelung des 
A rt. 48 WG in so w e it a l s  e rsch ö p fen d  anzusehen i s t  (S tra n z , 
W e c h se lre c h t, 14. A u f l . ,  A rt. 48 Anm. 7> 1 2 ) .

Zwar lä ß t  s ic h  d ie s e  A uffassung  n ic h t  zwingend aus 
dem E in h e i t l ic h e n  W echse lrech t (v g l .  Hupka, Das E in h e i t ­
l ic h e  W echselrech t d e r  G enfer V e r trä g e , S. 133 f  b e i 
Fußn. 3> 135) oder aus dem WG h e r l e i t e n ;  d e r  W o rtlau t 
des -  A rt. 48 WG en tsp rech en d en  -  A rt. 50 WO gab in so w e it 
e in en  A n satzpunk t, a l s  s ic h  nach ihm d ie  R egreßansprüche 
au f d ie  d o r t  genann ten  P o sten  "beschränken" (v g l. dazu 
RG in  SeuffA rch 90, S . 364 , 3 6 6 ). S tran z  ( in  S ta u b /S tr a n z , 
W ech se lg ese tz , 13. A u f l . ,  A rt. 48 Anm. 12) f ü h r t  f ü r  se ine  
Meinung, daß d ie  Höhe d e r  R ü ck g riffsan sp rü c h e  in  A rt. 48 WG 
a b s c h lie s se n d  g e r e g e l t  s e i ,  v o r a llem  fo lg en d e  Begründung ans
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Die Beschränkung au f f e s t e ,  vom E in z e l f a l l  unabhängige 
S ä tz e , d ie  der N atur d e r  W echselschuld  a l s  f e s t e r  
Summen schuld  e n tsp rä c h e n , e rs c h e in e  r e c h t s p o l i t i s c h  
no tw endig , w e il  gemäß A rt. 49 WG d ie  R ü c k g riffs  summe 
d ie  G rundlage d e r  Ansprüche des zu n äch st herangezogenen 
S chu ldners gegen se in e  Vormänner b i ld e .  E ine B eein ­
f lu ssu n g  d ie s e r  Summe durch d ie  p e rs ö n lic h e n  V e rh ä lt­
n is s e  d e r  zu n äch st B e te i l ig te n  (Z e itp u n k t des E i n t r i t t s  
des Verzuges u s w .) würde dem w e ite re n  R ü c k g riff  d ie  
bestim m te Grundlage en tz ie h en  und aus d e r  bestim m t 
u n risse n e n  Schuld e in e  V e rb in d lic h k e it  von schwankender 
Höhe machen, und zwar au f Grund von Umständen (Verzug 
e in e s  Vorm annes), au f  d ie  d e r  S chu ldner k e in en  E in flu ß  
h a t t e .

D iese Begründung i s t  d esh a lb  n ic h t  zw ingend, w e il  
etw a Prozeß z in se n , d ie  d e r  zunächst in  Anspruch genommene 
S chuldner zu za h len  h ä t t e ,  n ic h t  notw endig u n te r  A rt. 49 
Nr. 1 WG f a l l e n  w ürden , eben w e il  s i e  n u r  au s  dem Ver­
h ä l t n i s  zw ischen dem klagenden  G läu b ig er und dem nach 
A rt. 48 WG au f Zahlving v e rk la g te n  S chu ldner her rü h re n , 
ab e r  n ic h t  von v o rn h e re in  im W e c h se lre c h tsv e rh ä ltn is  
a n g e le g t s in d . Nach A nsicht des S en ats  f o lg t  jedoch aus 
dem Zusammenhang d e r  Regelungen in  A rt. 48 WG, daß d ie  
W echselUnkosten und d ie  P ro v is io n  n ic h t  zu v e rz in se n  s in d .  
Im I n te r e s s e  d e r  K la rh e i t  und S ic h e rh e i t  des W echselver­
k eh rs  i s t  Abs. 1 N r. 2 d ie s e r  V o rs c h r i f t  in  Verbindung 
m it dem G esetz ü b er W echsel- und S checkzinsen  zu e n t ­
nehmen, daß d ie h ie rn a ch  e i n e r s e i t s  unabhängig vom E in ­
t r i t t  e in e s  Verzugs Schadens g e sc h u ld e te n  Z in sen  a n d e re r ­
s e i t s  n ic h t  ü b e r s c h r i t te n  werden können, auch wenn d e r
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G läub iger e in en  höheren  Verzugs schaden d a r le g t  und 
b e w e is t (v g l .  J a c o b i, W echsel- und S ch ec k re ch t,
S . 795 u n te r  2 ) .  Ebenso i s t  d ie  in  A rt. 48 Abs. 1 
Nr. 4 WG vorgesehene P ro v is io n  e in e  t y p i s i e r t e  und 
n ic h t  au f den k o n k re ten  F a l l  a b g e s t e l l t e  Vergütving fü r  
d ie  M e h ra rb e it, d ie  dem W echselinhaber reg e lm äß ig  durch 
d ie  v e rg e b lic h e  V orlegung, P ro te s te rh e b u n g  und Benach­
r ic h t ig u n g  e n t s t e h t .  A ngesich ts d ie s e r  a u f  V ereinfachung  
und Ü b ersch au b ark e it d e r  W ech se lv e rp flich tu n g  an g e leg ten  
Regelungen w äre es n ic h t  s a c h g e re c h t, d ie  Nebenansprüche 
aus A rt. 48 Abs. 1 Nr. 3 void 4 e in e r  n ic h t  im WG v o rg e­
sehenen V erzinsung zu u n te rw e rfe n , d ie  zudem von den 
k o n k re ten  G egebenheiten ab h in g e , näm lich  en tw eder d e r  
Dauer des Verzugs (§ 284 BGB), dem E i n t r i t t  d e r  R ech ts­
h ä n g ig k e it  (§ 291 BGB) oder dem V o rlieg en  e in e s  b e id e r ­
s e i t ig e n  H an d e lsg esch äfts  vnd d e r  F ä l l i g k e i t  d e r  Neben­
ansprüche (§ 353 HGB) .

Das U r t e i l  war d ah e r in  dem e in g an g s g ekennze ichne ten  
Umfang aufzuheben . Der S enat konn te auch in so w e it ab­
sc h lie ß e n d  e n ts c h e id e n , obwohl d e r  R ev is io n s  an t r a g  nu r 
d ah in  g in g , das B eruf v in g su r te il  au fzuheben  und den R ech ts­
s t r e i t  z u r  an d erw eiten  Verhandlung und Ä itsch e id u n g  an 
das B e ru fu n g sg e ric h t zu rückzuverw eisen . Denn das R ev isio n s
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g e r ic h t h a t -  b e i  Aufhebung des B e ru fu n g s u r te i ls  -  
von Amts wegen zu e n ts c h e id e n , ob es  d u rch e rk en n t 
oder zurück v e r w e is t ,  tnd  i s t  d ab e i an P a r te i  an t r ä g e  
n ic h t  gebunden (BAG 17, 313, 3 1 4 ).

Die K o sten en tsch e id u n g  b e ru h t au f § 92 Abs. 2 ZPO.

F leck  Dr. Schulze Dr. K ellerm ann
Bundschuh Dr. Skibbe
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