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G re if t  e in  Z u rü ck b eh a ltu n g s- oder L e is tu n g sv e rw e ig e ru n g s-  
r e c h t  aus dem G rundgeschäft auch gegenüber d e r  W echsel-  
fo rderung  durch  , was aus R echtsgründen n ic h t  au sg e­
sc h lo sse n  i s t  , dann i s t  d e r  W echselSchuldner zur Zahlung 
d e r  Wechsel summe Zug um Zug gegen d ie  vom W ech se lg läu b ig er 
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BUNDESGERICHTSHOF

IM NAMEN DES VOLKES

I I  ZR 162/74 URTEIL

in  dem R e c h ts s t r e i t

Verkündet am
9. F ebruar 1976

J u s t i z a n g e s t e l l t e
als Urkundsbeamter 
der Geschäftsstelle

des Hypnos e th e ra p e u te n  Wolfgang Sei
T M P V straß e 9

B eklag ten  und R e v is io n sk lä g e r s .

-  P ro z eß b ev o llm äc h tig te : R ech tsanw älte  Dr 
Dr.

und

gegen

die C u flB M B l B o o tsw erft, In h ab er Wilhelm 
B o o tsb au m eiste r, C u f lH IP , K aM BH HH H M BV -W eg

K läg e rin  und R e v is io n sb e k la g te .

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te : R ech tsanw älte  Dr und
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Der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e ric h tsh o fs  h a t  
au f d ie  m ündliche V erhandlung vom 9 . F eb ru ar 1976 
durch  den V o rs itzen d en  R ic h te r  S tim pel und d ie  
R ic h te r  Dr. S chu lze , Dr. K ellerm ann , Bundschuh und 
Dr. Skibbe

fü r  Recht e rk a n n t :

Auf d ie  R ev is io n  d es B ek lag ten  w ird  das 
U r t e i l  des 12. Z iv i l s e n a ts  des O ber- 
la n d e s g e r ic h ts  C e lle  vom 8 . J u l i  1974 
aufgehoben. Die Sache w ird  zu r a n d e r­
w eiten  V erhandlung und E n tsch e id u n g , 
auch ü b er d ie  K osten des R e v is io n sv e r­
f a h re n s , an das B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck ­
v erw iesen .

Von R ech ts  wegen

T a tb e s ta n d :

Die K läg e rin  i s t  In h a b e r in  von zwei W echseln ü b e r
37.000 und 21 .000 DM, d ie  am 24. O ktober und 20 . Novem­
b e r  1972 a u s g e s te l l t  wurden und am 24. Jan u ar und 
20. F eb ruar 1973 f ä l l i g  w aren . Die an e ig en e  Order 
la u ten d e n  Wechsel s in d  von d e r  K läg e rin  a u s g e s t e l l t ,  
au f den B ek lag ten  gezogen und von diesem aus folgendem  
Grund a k z e p t i e r t  w orden:
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Der B ek lag te  k a u f te  1971 fü r  30.000 DM den g e ­
b ra u c h te n  M o to rk u tte r  " B * * ,  um ih n  in  e in e  Motor ja c h t  
umbauen zu l a s s e n .  Mit dem Umbau b e a u f t r a g te  e r  d ie  
K lä g e r in . Die P a r te ie n  e in ig te n  s ic h  f ü r  d ie  in  einem 
"1 . T e ila n g e b o t"  der K läg e rin  vom 13. März 1972 auf ge­
fü h r te n  A rb e iten  au f eine  V ergütung von 124.000 DM.
Bei Übernahme d es  S c h if fe s  am 12. August 1972 U nter­
z e ic h n e te  d e r  B ek lag te  e in e  A u fs te llu n g  d e r  K lä g e rin  
vom 11. August 1972, in  d e r  e r  a n e rk a n n te , d ie  d a r in  
a u fg e fü h r te n  " a u ß e rv e r tra g lic h e n  A rb e ite n , d ie  nach 
Lohn und M a te r ia l g e s o n d e r t"  ab g erech n e t werden s o l l t e n ,  
in  A u ftra g  gegeben zu haben . In  e in e r  dem B ek lag ten  am 
6 . Septem ber 1972 übergebenen "R ech n u n g sau fs te llu n g "  
b e rech n e te  d ie  K läg e rin  d ie  V ergütung f ü r  d ie s e  E x tra ­
a rb e i te n  m it 107 .911 ,50  DM. Insgesam t b e z i f f e r t  s i e  
ih re n  W erklohnanspruch m it 2 56 .935 ,03  DM. Die P a r te ie n  
h a t te n  V orschußzahlungen d es  B ek lag ten  a u f  den W erklohn 
d e r K läg e rin  v e r e in b a r t .  Nachdem d e r  B ek lag te  schon
112.000 DM b e z a h l t  h a t t e ,  übergab  e r  d e r  K lä g e rin  am
24. J u l i  und 12. August 1972 zwei D re im onatsakzep te  ü b e r
45.000 und 25.000 DM. Bei F ä l l i g k e i t  z a h l te  d e r  B ek lag te
8 .000  bzw. 4 .000  DM und a k z e p t ie r te  im ü b r ig e n  d ie  K lage­
w echsel a l s  P ro lo n g a tio n s  p a p ie re ,  d ie  mangels Zahlung
zu P ro te s t  g in g e n .

Die K lä g e rin  h a t  ü b e r d ie  gesam te Wechselsumme von
58.000 DM n e b s t  6 % Z insen und e in en  B e trag  von 489,61 DM 
fü r  P ro te s tk o s te n ,  Auslagen und E ntschäd igung  im W echsel-  
prozeß e in  V o rb e h a l t s u r te i l  gegen den B ek lag ten  e r s t r i t t e n .  
D iese r h a t  im N achverfahren  b e a n t r a g t ,  das V o rb e h a lts ­
u r t e i l  aufzuheben und d ie  Klage abzuw eisen , w e il  e r
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W erkm ängelansprüche gegen d ie  K läg e rin  habe . In  diesem  
Zusammenhang i s t  fo lg e n d e s  u n s t r e i t i g :  Auf d e r  e r s te n  
F a h r t nach Übernahme des S c h if fe s  durch  den B ek lag ten  
von Cuxhaven nach H e ilig e n h a fe n  z e ig te n  s ic h  Mängel.
In  d en  an sch ließ en d en  V erhandlungen d e r  P a r te ie n  e r ­
k l ä r t e  s ic h  d ie  K läg e rin  b e r e i t , d ie  von i h r  an e rk an n ten  
F e h le r  zu beheben und dazu  das S c h if f  auf ih r e  Kosten 
nach Cuxhaven zu rü ck zu b rin g en . Kurz nach A n t r i t t  d e r  
R ü ck re ise  am 4. November 1972 t r a t  am S c h if f s  motor e in  
Schaden a u f ,  d e r  d ie  von d e r  K läg e rin  g e s t e l l t e  S c h i f f s ­
m annschaft v e r a n la ß te ,  d as  S c h if f  nach H e ilig e n h a fe n  
zu rücksch lqppen  zu l a s s e n .  D ort wurde d e r  Motor auf 
V eran lassung  des B ek lag ten  au sg eb au t und z e r l e g t ;  d ie  
K urbel w e lle  b e f in d e t  s ic h  h eu te  noch b e i  d e r  R e p a ra tu r -  
f irra a  in  Hamburg. Der B ek lag te  m e in t, d ie  K lä g e rin  müsse 
ihm wegen z a h l r e i c h e r ,  in  d e r  "RekLamations l i s t e  " des 
von dem B ek lag ten  b e a u f t r a g te n  S ach v e rs tän d ig en  AbJBHHfc 
vom 24. August 1972 im e in z e ln e n  auf g e fü h r t  e r Mängel 
S ch a d e n se rsa tz  l e i s t e n .  Zwar habe s ic h  d ie  K läg e rin  b e r e i t  
e r k l ä r t ,  d ie  Mängel zu b eh eb en . Die N achbesserung s e i  
ab e r  du rch  ih r  V erh a lten  unm öglich gew orden. Da d e r  Aus­
f a l l  des M otors au f  fa lschem  E inbau durch  d ie  K läg e rin  
b e ru h e , habe d ie s e  es  zu  v e r t r e t e n ,  daß d as  S c h if f  n ic h t  
nach Cuxhaven ü b e r f ü h r t  werden könne. Ü berd ies habe s ic h  
d ie  K lä g e rin  a l s  u n z u v e r lä s s ig  e rw ie sen , so daß dem Be­
k la g te n  d ie  B e se itig u n g  d e r  Mängel durch d ie  K läg e rin  
n ic h t  mehr zugem utet werden könne. Der -  s c h r i f t s ä t z l i c h  
n äh e r d a r  g e le g te  (GA 103 /104) -  Schaden b e tra g e  241.000 DM. 
Damit rechne e r  gegen e tw a ig e  Forderungen d e r  K läg e rin  
a u f .
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Die K läg e rin  h a t  ih r e  V e ra n tw o r t l ic h k e it  f ü r  den 
Schaden am S ch iffsm o to r  und f ü r  den g rö ß te n  T e i l  d e r  
vom S ach v e rs tän d ig en  AbVHHHB f e s t g e s t e l l t e n  Mängel 
b e s t r i t t e n .

Das L an d g e rich t h a t  d as  V o r b e h a l t s u r te i l  u n te r  
W egfall des V o rb eh a lts  a u f r e c h te r h a l te n .  Die B erufung 
des B ek lag ten  b l i e b  ohne E r fo lg .  M it d e r  R e v is io n , 
deren  Zurückweisung d ie  K lägerin b e a n t r a g t ,  v e r f o l g t  
d e r  B ek lag te  se in e n  K lagabw eisungsan trag  w e i te r .

E n tsch e id u n g sg rü n d e :

1. Die A usführungen d es B e ru fu n g s g e r ic h ts , d e r  
zw ischen den P a r te ie n  ab g e sch lo ssen e  W erkvertrag  ü b e r 
den Umbau d es  M o to rk u tte rs  s e i  w irksam , d e r  K lä g e rin  
s te h e  d a rau s  e in  V ergü tungsanspruch  von 124 .000  DM 
und m in d esten s w e ite re n  90.000 DM f ü r  E x tr a a rb e i te n  
zu , werden von d e r  R ev is io n  n ic h t  a n g e g r i f f e n  und 
la s s e n  auch k e in en  R e c h ts fe h le r  e rk en n e n . S ie s in d  
dam it d e r  w e ite re n  Prüfung zugrunde zu le g e n .

2. Das B e ru fu n g sg e ric h t i s t  d e r  A n s ic h t, daß dem 
B eklag ten  k e in e  au frech e n b a ren  Ansprüche z u s te h e n . Für 
e inen  S ch ad e n se rsa tza n sp ru c h  nach  § 635 BGB f e h le  es  an 
der F r is t s e tz u n g  m it A blehnungsandrohung. D ies s e i n ic h t  
e n tb e h r l ic h  gew esen, denn d e r  B ek lag te  habe n ic h t  d a r ­
g e ta n , daß d e r  K läg e rin  d ie  Behebung d e r  Mängel n ic h t 
m öglich s e i .  Die K läg e rin  habe d ie  M än g elb ese itig u n g  
n ic h t v e rw e ig e r t und dem B ek lag ten  s e i  es  zum utbar,
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d ie  F e h le r  du rch  d ie  K lä g e rin  beheben zu la s s e n .  Dem 
B ek lag ten  s te h e  wegen e tw a ig e r  Mängel n u r  e in  Anspruch 
au f N achbesserung z u . E in  d a ra u f  g e s tü tz t e s  Z urück­
b e h a ltu n g s re c h t  g r e i f e  gegenüber den vom G rundgeschäft 
unabhängigen W echselforderungen  n ic h t  d u rc h . D iese Aus­
führungen  h a l te n  den A n g riffen  d e r  R ev is io n  n ic h t  in  
a l l e n  Punkten s ta n d .

3. Ohne E rfo lg  w endet s ic h  d ie  R ev is io n  a l l e r d in g s  
gegen d ie  A n sich t des B e ru fu n g s g e r ic h ts , dem B ek lag ten  
s te h e  k e in  a u f re c h e n b a re r  Z ah lungsanspruch  gegen d ie  
K läg e rin  zu .

a )  Nach §§ 634 Abs. 1 , 635 BGB kann d e r  B e s te l l e r  
S ch ad en se rsa tz  wegen N ic h te r fü l lu n g  e r s t  v e r la n g e n , 
nachdem e r  dem U nternehm er e in e  angem essene F r i s t  zu r 
B e se itig u n g  e in e s  Mangels m it d e r  E rk lä ru n g  bestim m t 
h a t t e ,  daß e r  d ie  B e se itig u n g  des Mangels nach  dem 
A blaufe d e r F r i s t  a b le h n e . Daran f e h l t  es nach  d e r  
F e s ts te l lu n g  des B e ru fu n g sg e r ic h ts . Zu U nrecht m ein t 
d ie  R e v is io n , das B e ru fu n g sg e ric h t habe ü b erseh en  
(§  286 ZPO) ,  daß d ie  vom S ach v e rs tän d ig en  A b ^ H H ^  
dem K läger im A ufträge  d e s  B ek lag ten  ü b e r r e ic h te  
" R e k la m a tio n s lis te  " vom 24 . August 1972 d ie s e s  E rfo rd e r ­
n is  e n th a l te .  Ih r  i s t  d a b e i en tg an g en , daß d ie  d o r t  ge­
s e t z t e  F r i s t  zu r B e se itig u n g  d e r  Mängel b i s  30 . Novem­
b e r  1972 n ic h t  m it d e r  E rk lä ru n g  verbunden w ar, daß 
d e r  B ek lag te  d ie  B e se itig u n g  d e r  Mängel nach dem Ab­
la u fe  d e r  F r i s t  äb leh n e .
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b) Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t  d ie  V o rausse tzungen , 
u n te r  denen nach § 634 Abs. 2 BGB d ie  Bestimmung e in e r  
F r i s t  e n tb e h r l ic h  i s t ,  n ic h t  f ü r  gegeben e r a c h te t  und 
aus g e fü h r t ,  d e r  B ek lag te  könne n ic h t  g e l te n d  machen, 
daß ihm d ie  Behebung d e r  Mängel durch  d ie  K läg e rin  
n ic h t  zuzurauten s e i .  In so w eit müsse e r  s ic h  d ie  V e re in ­
barung ü ber d ie  Ü berführung d es  S c h if fe s  und d ie  Be­
s e i t ig u n g  der F eh le r  durch  d ie  K läg e rin  und den Umstand, 
daß e r  d e r  K läg e rin  d ie  K lagew echsel noch nach K enn tn is 
d e r Mängel l i s t e  des S ach v e rs tän d ig en  A b flB IH P  und so g ar 
noch nach K enntn is des M otorschadens übergeben h ab e , e n t ­
g eg en h a lten  la s s e n .  D iese t a t r i c h t e r l i c h e  Würdigung 
g r e i f t  d ie  R ev is io n  v e rg e b l ic h  an. I h r e r  A n s ic h t, d a s  
B e ru fu n g sg e ric h t habe n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t ,  daß s ic h  
aus d e r  M ä n g e llis te  d ie  U n z u v e r lä s s ig k e it  d e r  K lä g e rin  
ergebe , daß d ie  K läg e rin  den B ek lag ten  h i n s i c h t l i c h  d e r  
A rb e itss tu n d en  f ü r  d ie  Z u s a tz a rb e i te n  habe v o r s ä tz l i c h  
ü b e rv o r te i le n  w o llen  und s c h l i e ß l i c h ,  daß d ie  K lä g e rin  
den M otorschaden v e r s c h u ld e t  und dam it f ü r  d ie  f e h lg e ­
sch lagene N achbesserung v e r a n tw o r t l ic h  s e i , kann n ic h t  
g e fo lg t  w erden. Das B e ru fu n g sg e ric h t h a t ,  w ie s ic h  aus 
dem Zusammenhang s e in e r  A usführungen e r g i b t ,  a l l e  d ie s e  
Umstände e rk an n t und b e r ü c k s ic h t ig t ,  ab e r d ie  Unzumut­
b a r k e i t  dennoch v e r n e in t ,  w e il  d e r  B ek lag te  t r o t z  
K enntn is d e r  Mängel m it d e ren  Behebung durch  d ie  K lä­
g e r in  e in v e rs ta n d e n  w ar. Wenn d ie  R ev isio n  dem en tg eg en ­
h ä l t ,  das B e ru fu n g sg e ric h t h ä t t e  b e i  s a c h g e re c h te r  W ürdi­
gung zum g e g e n te i l ig e n  E rg eb n is  kommen m üssen, dann s e t z t  
s ie  u n z u lä s s ig e rw e ise  i h r e  e igene  Wertung gegen d ie  t a t ­
r i c h t e r l i c h e  W ürdigung.



c) Die R ev is io n  m e in t, dem B ek lag ten  s te h e  auch 
dann e in  gegen d ie  W echselfo rderung  a u f re c h e n b a re r  
G egenanspruch 2x1, wenn e r  u rs p rü n g l ic h  n u r  e in en  An­
sp ru ch  au f N achbesserung gemäß § 633 BGB g eh ab t h ä t t e .
Der B e s te l l e r  e in e s  Werkes brauche s ic h  n ic h t  a u f  d ie  
N achbesserung v erw eisen  zu l a s s e n ,  wenn ihm d ie s  wegen 
U n z u v e r lä s s ig k e it  des U nternehm ers n ic h t zuzum uten s e i .
Er s e i  in  d iesem  F a lle  v ie lm eh r b e r e c h t i g t ,  den Mangel 
s e l b s t  beheben zu la s s e n .  D afür s te h e  ihm e in  Anspruch 
au f Vorschuß zu , m it dem e r  gegen d ie  W erklohnforderung 
au frech n en  könne. Die V orausse tzungen  f ü r  e in en  so lch en  
Anspruch s e ie n  aus doppeltem  Grund gegeben : Dem B ek lag ten  
s e i  d ie  N achbesserung durch  d ie  K läg e rin  wegen deren  Unzu­
v e r l ä s s i g k e i t  n ic h t  zuzum uten; zum anderen  habe d ie  K lä­
g e r in  d ie  Mängel in n e rh a lb  d e r  i h r  g e s e tz te n  F r i s t  n ic h t  
b e s e i t i g t  und s e i  d ah e r m it i h r e r  N a c h b e sse ru n g sp f lic h t 
im V erzüge. In  d iesem  F a l le  könne d e r  B ek lag te  gemäß 
§ 633 Abs. 3 BGB d ie Mängel s e l b s t  beheben und d a fü r  
Vorschuß fo rd e rn . Damit l ä ß t  s ic h  in d e s  e in  Z ah lungs­
ansp ruch  gegen d ie  K läg e rin  n ic h t  begründen . Sow eit e r  
a u f  d ie  U nzum utbarkeit d e r  Nach be s serving d u rch  d ie  K lä­
g e r in  g e s t ü t z t  w ird , s t e h t  ihm d ie  g e g e n te i l ig e  und -  wie 
v o rs te h e n d  a u s g e f tih r t  -  r e v i s io n s r e c h t l i c h  n ic h t  a n g r e i f ­
b a re  Wertung d es  B e ru fu n g sg e r ic h ts  en tg eg en . E inen aus 
dem G esich tsp u n k t des V erzuges h e r g e l e i t e te n  Anspruch 
au f Zahlung e in e s  V orschusses h a t  der B e k lag te  i n  den 
T a tsa c h e n in s ta n z e n  n ic h t  g e l te n d  gemacht (v g l. GA 1 1 5 ), 
d e sh a lb  kann d ie s e s  V orbringen  in  d e r  R ev is io n s  in s  ta n z  
n ic h t  b e r ü c k s ic h t ig t  w erden .
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4. Dagegen kann dem B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  in  
s e in e r  A nsich t g e f o lg t  w erden, einem W echselSchuldner 
s e i  es  s c h le c h th in  v e rw e h rt, im N achverfahren  e in  aus 
dem G rundgeschäft h e r g e l e i t e t e s  Z u rü ck b eh a ltu n g s- oder 
L e is tu n g sv e rw e ig e ru n g s re ch t gegenüber d e r  W echsel -  
fo rd e ru n g  g e lte n d  zu machen. Der V I I I .  Z iv i l s e n a t  des 
B u n d e sg e r ic h tsh o fs , d essen  A nsich t s ic h  d e r  erkennende 
S enat in so w e it a n s c h l ie ß t ,  h a t  in  Ü bereinstim m ung m it 
e in e r  im n eu eren  S c h r if t tu m  v e r t r e te n e n  A uffassung 
b e r e i t s  e n ts c h ie d e n , daß d ie  S e lb s tä n d ig k e i t  d e r  Wechsel -  
fo rd e ru n g  n ic h t  dazu  zw in g t, das V orbringen des W echsel -  
S ch u ld n e rs , d e r  Wechsel g lä u b ig e r  s e i  s e in e r  aus dem Grund­
g e s c h ä f t  s ic h  ergebenden  V e rp flic h tu n g  n ic h t  nachgekommen, 
u n b e a c h te t zu la s s e n .  E ine V e r t r a g s p a r te i  d a r f  auch a l s  
W ech se lg läu b ig er n ic h t  mehr R echte f ü r  s ic h  aus dem 
Wechsel in  Anspruch nehmen, a l s  i h r  aus dem Grund ge s c h ä f t  
z u s te h e n . Der Wechsel S chu ldner, d e r  dem G läu b ig e r im 
G rundgeschäft e in  Z u rü ck b eh a ltu n g srech t oder d ie  E in red e  
des n ic h t  e r f ü l l t e n  V e rtra g e s  en tg e g e n h a lte n  kann , kann 
daher s e in e  E in red e  auch gegenüber d e r  W echselklage 
s e in e s  V e r tra g s p a r tn e rs  zur G eltung b r in g e n , e s  s e i  
d e m , daß s ic h  aus den Umständen d e r  W echselbegebung 
etw as anderes e r g ib t  (BGHZ 57 , 292 , 300 m. w. N .; n e u e r­
d in g s Baum bach/H eferm ehl, W echsel- und S checkgese tz  
11. A ufl. WG A rt. 17 Anm. 67 und B u lla , DB 1975, 191 ) .  
In fo lg e d e sse n  d u r f te  das B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  o f f e n ­
la s s e n ,  ob und in  welchem Umfange dem B ek lag ten  e in  
Anspruch a u f  B e se itig u n g  von Mängeln an den S ch iffsu m ­
b au ten  z u s te h t  und ob d e r  B ek lag te  b is  zu r N achbesserung 
d ie  Zahlung des noch aus stehenden  Werklohns v erw eig e rn  
d a r f .  Wäre d ie s  anzunehmen, würde s ic h  d ie  w e i te r e  Frage
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s t e l l e n ,  ob s ic h  d as  L e is tu n g sv e rw e ig e ru n g s re c h t nach 
den besonderen  Umständen d es  F a l le s  auch gegenüber 
den W echselansprüchen d u rc h se tz e n  muß oder Gründe v o r ­
handen s in d ,  d ie  d ie s  a u s sc h lie ß e n  -  wenn etw a d e r  Be­
k la g te  s c h lü s s ig  d a ra u f  v e r z i c h t e t  haben s o l l t e ,  so lche 
E in red en  zu e rh eb en . Wenn so lc h e  Gründe n ic h t  b e s teh e n  
s o l l t e n ,  d a r f  d e r  B ek lag te  n ic h t  u n e in g esc h rä n k t zu r 
Zahlung d e r  Wechselsumme v e r u r t e i l t  w erden. Die E in red e  
f ü h r t  v ie lm eh r d azu , daß d e r  W echselSchuldner v e r u r t e i l t  
w ird , d ie  Wechsel summe Zug um Zug gegen B e se itig u n g  d e r  
Mängel durch  d ie  K lä g e rin  zu b e z a h le n . Die Abweisung d e r  
Klage s c h le c h th in  kommt dagegen n ic h t  in  B e tra c h t ,  denn 
d e r  W ech se lg läu b ig er d a r f ,  wenn er aus dem W echsel v o r -  
g e h t ,  n ic h t  s c h le c h te r  g e s t e l l t  s e in ,  a l s  wenn e r  d ie  
Forderung aus dem G rundgeschäft g e l te n d  m acht.

Da das B e ru fu n g sg e ric h t d ie s e  F ragen -  von seinem  
S tandpunkt aus zu R echt -  n ic h t  e r ö r t e r t  h a t ,  muß das 
angefoch tene  U r t e i l  in  vo llem  Umfange aufgehoben w erden . 
Zwar i s t  nu r d e r  T e i l  d es  B e ru fu n g s u r te i ls ,  d e r  d ie  von 
d e r  K läg e rin  Zug um Zug zu e rb rin g en d e  G eg en le is tu n g  
b e t r i f f t ,  r e c h t s f e h l e r h a f t ,  n ic h t  dagegen d ie  V e ru r te ilu n g  
des B ek lag ten  zu r Zahlung d e r  W echsel summe an s ic h .  Dennoch 
i s t  das U r t e i l  auch in so w e it au fzu h eb en . B lieb e  d ie  Ver­
u r te i lu n g  des B ek lag ten  b e s te h e n , so h ä t t e  d ie  K läg e rin  
e in en  u n b esch rän k t v o l l s t r e c k b a re n  T i t e l , au f  den s ie  
m ög licherw eise  k e in en  Anspruch h a t  (v g l. BGH, U rt. v .
30. 9 . 66 -  V ZR 1 4 0 /6 3 , LM ZPO § 565 Abs. 1 Nr. 7 ) .



-  11

Der R e c h t s s t r e i t  muß an d as  B e ru fu n g sg e ric h t zu rü ck v e r­
w iesen  w erden, w e il  w e i te r e  t a t s ä c h l ic h e  F e s ts te l lu n g e n  
und t a t r i c h t e r l i c h e  Würdigungen notw endig s in d .

S tim pel Dr. Schulze Dr. K ellerm ann Bundschuh Dr. Skibbe
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