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Der II. Zivilsenat des Bundesgerichtshofes hat am 20. Juli 2009 durch 

den Vorsitzenden Richter Prof. Dr. Goette und die Richter Dr. Strohn, Caliebe, 

Dr. Reichart und Dr. Drescher

einstimmig beschlossen:

Die Revision der Klägerin gegen das Urteil des 23. Zivilsenats des 

Oberlandesgerichts Düsseldorf vom 20. Mai 2008 wird auf ihre 

Kosten nach § 552 a ZPO i.V.m. § 522 Abs. 2 Satz 2 und 3 ZPO 

zurückgewiesen.

Streitwert: 5.739.391,07 € (Jahresabschlüsse 238.672,33 € +

steuerliche Außenprüfung 41.368,63 € + Masterbills 40.699,02 € + 

Investitionszuschüsse 39.245,57 € + Börseneinführung

4.301.223,45 € + A. /I. GmbH

1.078.182,07 €; § 45 Abs. 1 Satz 2 GKG)

Gründe:

1 Zur Begründung wird auf den Hinweisbeschluss des Senats vom

27. April 2009 Bezug genommen. Die Stellungnahme der Klägerin vom 22. Juni 

2009 gibt zu einer abweichenden Beurteilung in der Sache keinen Anlass, auch 

soweit sie klarstellt, dass die 1.651.398,02 € übersteigenden Ansprüche hilfs­

weise geltend gemacht sein sollen. Das Berufungsgericht hat die Tätigkeit der



Klägerin sowohl beim Erwerb der A.

GmbH als auch bei der Börseneinführung des Unternehmens der Beklagten 

zutreffend der üblichen Aufsichtsratstätigkeit zugeordnet.

Goette Strohn Caliebe

Reichart Drescher

Vorinstanzen:

LG Duisburg, Entscheidung vom 31.08.2007 - 22 O 340/06 - 

OLG Düsseldorf, Entscheidung vom 20.05.2008 -1-23 U 128/07 -

JLaw – Gesetze und Urteile
(mobile App)

JLaw – für Android

Kostenlos
Über 200 Gesetze
Über 100.000 Urteile JLaw – für iOS

Matthias Prinz
Rechtsanwalt www.prinz.law

H
inw

eis: A
uch Teile der U

rteilssam
m

lung sind als D
atenbank nach §§ 87a ff. U

rhG
 geschützt.

https://itunes.apple.com/de/app/apple-store/id1071207904?pt=117423805&ct=Stamped_PDFs&mt=8
https://play.google.com/store/apps/details?id=marly.jlaw
https://www.prinz.law
http://www.marly.de

