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, ‘Dle ’S:Beklagte fordert mlt der wlderklage n.rsatz des Lo
fiir die- Lelnolfettsaure verausgabten Betrages von 2,151 DM '
}zuzugllch Dlskont—- und Transportspesen, 1nsgesamt 2, 300 94-.}-_;::
DM. Sie ,beruft sich darauf, die Kligerin habe nicht ver-
‘tragsgemaB gearbeltet und dabel die fiir die Verarbeltung
zur Verfugung gestellte Lelnolfettsaure der Beklagten ver—f A
jdorben, Im elnzelnen hat sie vorgetragen, als 'S‘ ‘h- o




" ter Abweiéuﬁgv

Im BerufungSverfahren’hat dle Klagerln welter vor-

o getragen, _SCh- sei salbstandlger ﬁﬂakler gewesen, der

é legentllch mlt;belden Parteien zusammengearbeltet sonst

-Gutachten herangezogen und auf Grund elnes ausfuhrllchen Be
welsbeschlusses vom 3, '“ebruar 1953 belde Sachverstandlgen

vor: dem Sehat gehort die 1hre schrlftllchen Gutachten auf~
" recht erhalten haben. Bs hat d1e Berufung des Beklagten ge-
-ogen das Urteﬁ-fdes 3andgerlchts zurhckgew1esenoff,' o

Mlt der Rev1s1on w1ederholt d1e Bekiagte 1hre fruhe—'
ren Antrage, dle Klagerln beantragt Zurﬁckwe1sung der ReV1-

B & E‘nts eh'é iduﬁg&-i'é‘r'ﬁ'nqﬁeg

zfﬁte hébé dle Mangelru

S nlmmt aber Bus. demhv




:Ersatzstoffen vorlleb génommen abe. Bin solches Ersatzfa—
brlkat sel auch das U 50 G der Flrma B. gewesen. Aus der
vertragllchen Verelnbarung iiber die Herstellung eines Kunst-

harzes "ahnllch wie U 50 G" zieht das Berufungsgericht den ,'.ﬂ‘

SchluB die Beklagte habe nlcht ein Pabrikat erwarten kon-
'”ne, das dem:U 50 G Volllg glelchwertlg wiire, sondern nur
e1n solches das qualltatsmaﬁlg dahlnter zuruckstand. _

- ~:D1eﬁRev1sion verkennt n cht daﬁ es’ 51ch hler um dle‘-
Auslegung deS~ZWlSChen den Partelen geschlessenen Vertrages




‘Sachver
' gegeben &
| ;solcher A'B'




,der Ware flndet s;.h schon 1n der Begrundung,i 
":verstandlge St- :zu selner Verglelohsanregung gegeben hat-—

_-_v_-TElnwand kann cﬂie 1'n der Rev:xsmns nstanz nlcht vgehor‘c we




o deﬁ‘;z""déﬁh z-ulass:}hge:?hedergabe des Be-
"_’;_'wels rgebnisses in gourteil bildet einen Teil des
1t‘51e Sanz oder tellwelse in: dle




nlcht gewﬁrdlgt

y aB gie _Frsatzstoff ein Ersatzprodukt
f5erhlelt 80 kann s1e an d sse"Qualltat kelne normalen An—,f
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