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II  ZR 157/74 URTEIL Verkündet am
11. O ktober 1976Kaufmann 
J u s t i  z s e k r e tä r in
als Urkundabeamter 
der Geschäftsstelle

in  dem R e c h t s s t r e i t
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■ ,  S p f lH B s tr a f ie  ■ ,

K lägers und Re v is io n s  k l  ä g e r s ,  

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te : R ech tsanw älte  uad

gegen

d ie  N S - D f l i B  V ersieh eru n g s AG , v e r t r e t e n  durch  
Ih ren  V orstand , b es teh e n d  aus den H erren 

, Dr. K m ,

B ek lag te  und R e v is io n s b e k la g te ,

-  P ro z e ß b e v o llm ä c h tig te r : R ech tsanw alt Dr
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Der I I .  Z iv i l s e n a t  des B u n d e sg e rich tsh o fs  
h a t  a u f  d ie  m ündliche V erhandlung vom 11. O ktober 1976 
durch  den V o rs itzen d en  R ic h te r  S tim pel und d ie  R ic h te r  
Dr. Schulze» D r. Bauer» Bundschuh und D r. Skibbe

fü r  R echt e rk a n n t:

Auf d ie  R ev is io n  d es  K lägers w ird  das 
U r t e i l  d es  6 . Z iv i l s e n a ts  des H a n s e a ti­
schen O b e r la n d e sg e r ic h ts  zu Hamburg 
vom 1. August 1974 aufgehoben und d ie  
Sache zu r an d erw e iten  V erhandlung und 
E ntscheidung  -  auch ü b er d ie  K osten der 
R ev isio n  -  an das B e ru fu n g sg e ric h t zu rück­
v erw iesen .

Von R echts wegen

T a tb e s ta n d :

Am 24. Oktober 1971 b rach  au f d e r  von einem  z y p r i o t i ­
schen Unternehmen b e re e d e r te n  K u tte r  Ja c h t " A M H M -A ir  
während d e r  Über führungs f a h r t  von S k ^ ^  (D äflH H B ) nach 
H afl^ ^ P  in  d e r  Nähe von K o flIP  e in  F euer aas» in  d essen  
Folge d ie  Ja c h t f a s t  v ö l l i g  au sb ran n te  und s c h l ie ß l ic h  
sank . Zu den V e rs ic h e re rn  der J a c h t  (K asko: 1 ,5  Mio. DM; 
E ffe k te n : 15 .000 Ml) g eh ö rt d ie  B ek lag te  m it e in e r  Be­
te i l ig u n g  von 17 %. Von ih r  v e r la n g t  d e r  K läger -  a l s  
K onkursverw alter ü b er das Vermögen d e r  (zu n äch s t k lagenden) 
A P H H P -L IB -R e e d e re i  V. M. R a flH P P fe  & Sohn» H a f l l^ P , -
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aus an d ie  G em einschuldnerin  abgetre tenem  Recht den 
auf d ie  B ek lag te  e n tfa l le n d e n  T e i l  d e r  V ers ich eru n g s­
summe. Er h a t  b e a n tr a g t ,  d ie  B ek lag te  zu r Zahlung 
von 266.050 DM (= 17 % von 1 .5 6 5 .0 0 0  DM) n e b s t 
9 ,5  % Z insen s e i t  4. Dezember 1971 zu v e r u r t e i l e n .

Die B ek lag te  h ä l t  d ie se n  Anspruch schon d esh a lb  
fü r  u n b e re c h tig t ,  w e il  zu ih re n  Gunsten § 58 d e r 
Allgem einen D eutschen Seever s ich e  ru n g s -Bedingungen 
(ADS) e in g r e i f e .  Nach A bsatz 1 d ie s e r  V o rs c h r if t  
h a f te  d e r  V e rs ic h e re r  n ic h t  f ü r  e in en  Schaden, "der 
dadurch v e ru r s a c h t  w ird , daß d as S c h if f  n ic h t  s e e ­
tü c h t ig  . . .  in  See g esan d t i s t " .  Das t r e f f e  h i e r  zu .
Das A uspuffrohr d e r  J a c h t s e i  b e i einem Umbau, den 
d ie  S t r e i t h e l f e r i n  d es  K lägers a u f  i h r e r  W erft in  
Skagen v o r A n t r i t t  d e r  Über füh rungs f a h r t  v o r  genommen 
habe, durch  d ie  h ö lz e rn e  Back b o rd se i te n  wand v e r l e g t ,  
d ab e i ab er n ic h t  genügend i s o l i e r t  w orden; in f o lg e ­
dessen  habe s ic h  nach e in e r  gew issen F ah rtd au e r  das 
Holz im B ere ich  d es A usp u ffro h res mehr und mehr e r ­
h i tz e n  und s c h l ie ß l ic h  zu einem Schwelbrand entzünden 
müssen. Diesem se i d ie  J a c h t sodann zum O pfer g e f a l le n .

Demgegenüber m ein t d e r  K läg e r, § 58 ADS s e i  n ic h t  
anwendbar. Nach d e r  P o lic e  vom 13. O ktober 1971 decke 
d ie  V ersicherung  das Fahrzeug gegen Schäden g le i c h ­
v ie l  w elcher A rt m it Ausnahme d e r  i n  Z i f f e r  2 und 3 
d er Besonderen Bedingungen d e r  P o lic e  a u fg e fü h rte n  
E inschränkungen . D iese z ä h lte n  ab e r n ic h t  § 58 ADS 
a u f . Auch e n th ie l t e n  s ie  s e l b s t  k e in en  d ie s e r  V o rs c h r if t
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en tsp rechenden  H aftung sau s S ch luß . Zudem b e s t r e i t e  e r ,  
daß d as  A uspuffrohr d e r  J a c h t ,  d ie  v o r A n t r i t t  d er 
Ü berflihrungs f a h r t  von e in e r  anerkann ten  K L a s s if ik a tio n s -  
g e s e l l s c h a f t  ( B i f l B  Y f l B )  f ü r  s e e tü c h t ig  befunden 
worden s e i ,  n ic h t  h in re ic h e n d  i s o l i e r t  o der f ü r  den 
Brand d es S c h if fe s  u r s ä c h l ic h  gewesen s e i .

Beide V o rin s tan z en  haben d ie  Klage abgew iesen .
M it d e r  R e v is io n , deren  Zurückweisung d ie  B ek lag te  
b e a n tr a g t ,  v e r f o lg t  d e r  K läger den K lageanspruch  w e ite r .

Etat sch e id u n g sg rü n d e :

1. Nach A nsich t des B e ru fu n g sg e ric h ts  (v g l .  d essen  
U r t e i l  in  VersR 1975» 1119) b e ru h t d e r  V e r lu s t  d e r 
J a c h t d a ra u f ,  daß s ie  f ü r  d ie  Ü b e rfü h ru n g sfah rt von 

nach H a f l l B  n ic h t  s e e tü c h t ig  gewesen s e i ;  
entw eder s e i  -  en tsp rech en d  dem V o rtrag  d e r  B ek lag ten  -  
das A uspuffrohr d e r  Maschine n ic h t  genügend i s o l i e r t  
und d e sh a lb  Ursache des Brandes gewesen o d e r  es  habe 
-  gemäß dem V orbringen d e r  S t r e i t h e l f e r i n  des K läg e rs , 
dem d ie s e r  n ic h t  w idersp rochen  habe -  e in  von Anfang 
an sc h a d h a f te s  e l e k t r i s c h e s  Kabel den Brand v e r u r s a c h t .  
Für e in en  Schaden, d e r  du rch  S e e u n tü c h tig k e it  d e r  
Ja c h t v e r a n la ß t  worden s e i ,  h a f te  d ie  B ek lag te  ab e r 
n ic h t .  In so w e it g r e i f e  zu ih r e n  G unsten § 58 ADS e in .  
Die g e g e n te i l ig e  Meinung d es  K läg ers  v erk en n e , daß  d ie 
P o lic e  vom 13* O ktober 1971 wegen d e r  d a r in  e n th a lte n e n  
m ehrfachen H inw eise au f d ie  A llgem einen D eutschen See­
v ers ich eru n g s-B ed in g u n g en  so zu v e rs te h e n  s e i , "daß
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Deckung gew ährt werden s o l l e  gegen Schäden g le i c h ­
v ie l  w elcher A rt m it d e r  a l l e in ig e n  Beschränkung d e r  
Z i f f e r  2 und 3 d e r  Besonderen Bedingungen, es  s e i  
den n , das S c h if f  s e i  n ic h t  s e e tü c h t ig  in  See g esand t 
w orden"• Das ze ig e  auch Z i f f e r  1 c d e r  Besonderen 
Bedingungen ( NNach einem U n fa ll d a r f  das F ahrzeug , 
ohne zu r e p a r ie r e n ,  noch f ü r  den Sommer in  F a h rt 
b le ib e n ,  wenn d ie  S e e fä h ig k e it  durch  den Schaden n ic h t  
b e e in t r ä c h t ig t  i s t  . . . " ) ,  d ie  das V orhandensein d e r  
S e e fä h ig k e it ,  d .h .  d e r S e e tü c h t ig k e i t  im Sinne von 
§ 58 ADS, g e w ä h rle is te n  so lle*  Zudem b r in g e  § 5B ADS 
einen  fundam entalen  G rundsatz des S e e v e rs ic h e ru n g sre c h ts  
zum A usdruck, d essen  G eltung f rü h e r  f ü r  so s e lb s tv e r s t ä n d ­
l i c h  e ra c h te t  worden s e i , daß man es n ic h t  f ü r  n ö t ig  ge­
h a l te n  h a b e , d a rü b er in  den P o lic e n  e in  Wort zu v e r ­
l i e r e n .  Daher wäre e in  A usschluß oder e in e  M ilderung 
d ie s e r  V o rs c h r if t  s ic h e r  i n  d ie  P o lic e  vom 13. O ktober 
1971 auf genommen worden.

2. D iese A usführungen b e t r e f f e n  d ie  A uslegung von 
ty p is c h e n  Bestimmungen e in e s  au f e in e  V ie lz a h l g le ic h ­
a r t i g e r  V ersicherungen  z u g e sc h n itte n e n  F o rm u larv er­
t r a g e s .  Sie s in d  d e sh a lb  im R e v is io n s re c h tsz u g  u n e in ­
g e sch rän k t n ac h p rü fb a r . S ie  h a l te n  e in e r  so lc h en  Nach­
prüfung n ic h t  s ta n d .

a ) Nach d e r  P o lic e  ("K asko-P o lice  f ü r  W asse rsp o rt­
fa h rz e u g e " )  vom 13. O ktober 1971 haben d ie  "U nter­
z e ic h n e te n  G e s e lls c h a f te n  (d ie  "A flH H B -A ir  ® " ) au f 
Grund d e r A llgem einen D eutschen S eev ers ich e  ru n g s -B edingun­
gen und d e r um stehenden Besonderen Bedingungen v e r s i c h e r t " .



Danach kann davon ausgegangen w erden, daß b e id e  Be­
dingungen g ru n d s ä tz lic h  n eb en e in an d er g e l te n  s o l l e n .
Das t r i f f t  jedoch in s o w e it n ic h t  zu , a l s  es um d ie  
Frage von H aftungsbeschränkungen  fü r  d ie  V e rs ic h e re r  
g e h t. H ierzu  h e iß t  es  in  d e r  P o l ic e :  wIn  E rw eiterung  
d e r  A llgem einen D eutschen S eeversicherungs-B ed ingungen  
d eck t d ie s e  V ersich eru n g  das Fahrzeug . . .  gegen Schäden 
g le ic h v ie l  w elch er A rt m it a l l e i n i g e r  Beschränkung gemäß 
Z if f e r  2 und 3 d e r  um stehenden Besonderen B edingingen 
D iese r Satz b e s a g t  e in d e u t ig ,  daß I n h a l t  und Umfang d e r  
H aftungsbeschränkungen f ü r  d ie  V e rs ic h e re r  a l l e i n  nach 
den genann ten  Z if f e rn  zu b e u r te i l e n  s in d ,  som it n ic h t  
nach den A llgem einen D eutschen S eev ers ich eru n g s-B ed in g u n ­
gen ; z u g le ic h  s t e l l t  d e r  S a tz  k la r ,  daß d e r  V e rs ich e ru n g s­
sch u tz  gegenüber d ie se n  Bedingungen e r w e i te r t  i s t ,  so w eit 
von ihnen  Z i f f e r  2 und 3 d er Besonderen Bedingungen zu 
Gunsten des V ersicherungsnehm ers abw eichen. Das a l l e s  
h a t  das B e ru fu n g sg e ric h t n ic h t  h in re ic h e n d  b e r ü c k s ic h t ig t  
und d esh a lb  zu U nrech t § 38 ADS h ie r  angew endet.

b) E ine andere  Frage i s t  e s ,  ob Z i f f e r  2 oder 3 
d er Besonderen Bedingungen s e l b s t  e in e  Regelung e n t ­
h a l te n ,  d ie  dem I n h a l t  des § 38 ADS e n t s p r i c h t .  Das i s t  
zu v e rn e in e n . Denn, w ie s ic h  aus Z i f f e r  2 b )  d e r  Besonde­
ren  Bedingungen e r g i b t ,  e n t f ä l l t  d ie  H aftung d er Ver­
s ic h e r e r  f ü r  Schäden aus a n fä n g l ic h e r  S e e v n tü c h tig k e it  
des Fahrzeugs le d ig l i c h  dann , wenn e s  d e r  V ersich eru n g s­
nehmer in  K enntn is o der i n  grob fa h r  l ä s s ig e r  U nkenntnis 
d e r  mangelnden S e e tü c h t ig k e i t  a u f  d ie  R eise  g esan d t h a t .
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Daß s ic h  in so w e it e in e  w e ite r  gehende H aftungsbeschränkung 
aus d e r  vom B e ru fu n g sg e ric h t e r ö r t e r t e n  Z i f f e r  1 c )  
d e r  Besonderen Bedingungen h e r le i t e n  la s s e n  s o l l ,  i s t  
n ic h t  e r s i c h t l i c h .  S ie sc h rä n k t, wie d ie  R ev is io n  zu­
t r e f f e n d  m e in t, a l l e i n  d ie  nach § 75 Abs. 1 Satz 1 ADS 
besteh en d e  O b lie g e n h e it des V ersicherungsnehm ers e in ,  
das S c h if f  nach F e s ts te l lu n g  e in e s  MT eil" -S ch ad en s  un­
v e rz ü g lic h  a u sb esse rn  zu la s s e n ,  und b e sa g t k l a r s t e l l end 
d ie  S e lb s tv e r s tä n d l ic h k e i t ,  daß e r  das Fahrzeug, so fe rn  
es in fo lg e  e in e s  U h fa llsch ad en s s e e u n tü c h tig  i s t ,  n ic h t  
w e ite r  in  F a h rt b e la sse n  d a r f .  F e rn e r i s t  es f ü r  d ie  
Beschränkung d e r  Haftung d e r  V e rs ic h e re r  ohne Belang., 
daß e s  e in  " fu n d am e n ta le r" G rundsatz des S eev e rs ich e ru n g s­
re c h ts  s e in  s o l l ,  einem se e u n tü c h tig e n  S c h if f  in  keinem 
F a l l ,  a ls o  auch dann , wenn den V ersicherungsnehm er k e in  
V erschulden t r i f f t ,  V ers ich e ru n g ssch u tz  zu gew ähren.
Denn d ie s e r  G rundsatz h a t  in  den h ie r  zu b e u r te i le n d e n  
v e r s ic h e ru n g s v e r tr a g l ic h e n  Beziehungen k e in en  N ied e rsch la g  
gefunden, da e s  s ic h  b e i den Z if f e rn  2 und 3 d e r Besonde­
ren  Bedingungen um e in e  ab sch ließ en d e  Aufzählung der Be- 
sc h rä n k u n g s ta tb e s tä n d e  h a n d e l t .  Auch d ü r f te  s e in e  u n e in ­
g esch rän k te  G eltung aus h e u t ig e r  S ich t ke inesw egs mehr 
so s e lb s tv e r s tä n d l ic h  s e in ,  daß e r s ic h  s e l b s t  dann 
d u rc h se tz e n  m üßte, wenn d e r  W o rtlau t des V ers ich e ru n g s­
v e r t r a g s  dem e n tg e g e n s te h t oder in so w e it auch n u r Z w eifel 
o f fe n  l ä ß t .  Das g i l t  gerade bei d e r  V ersich eru n g  von 
S p o r t-  oder Vergnügungs fa h r  zeugen, d eren  E igentüm er 
zum eist m it d e r  S e e fa h r t  n ic h t beru fsm äß ig  verbunden 
s in d . D ie se r  P e rso n en k re is  e rw a r te t  immer dann e in e  
Deckung s e i t e n s  d es  Kasko V e r s ic h e re r s ,  wenn d as Fahrzeug 
ohne e ig e n e s  V erschulden  b e s c h ä d ig t worden o der v e r lo re n  
gegangen i s t .
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3 . Dana d i kann d ie  Abweisung d e r  Klage durch das 
B e ru fu n g sg e ric h t k e in en  B estand  haben« I h r  kann nach 
dem d e r z e i t ig e n  S tand  d es V erfah ren s a l le r d in g s  auch 
n ic h t  s ta t tg e g e b e n  werden« Vielmehr b e d a rf  d ie  Sache 
w e ite r e r  Prüfung durch  das B e ru fu n g sg e ric h t, das -  von 
seinem  S tandpunkt aus zu Recht -  au f a l l e  so n s tig e n  
Einwendungen d e r  B ek lag ten  gegen den K lageanspruch b i s ­
h er n ic h t  eingegangen i s t .  D eshalb war das angefoch tene  
U r te i l  aufzuheben und d ie  Sache zu r an d erw e iten  Ver­
handlung und E n tscheidung  an das B e ru fu n g sg e rich t 
zu rückzuverw eisen  •

S tim pel Dr. Schulze Dr« Bauer Bundschuh Dr. Skibbe
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